CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la constatarea competentei de catre Curtea Suprema de
Justitie a recursului declarat de catre reprezentantul SRL ,,Nicaem Trans”,
Burdeinii Valeri

in cauza civild, intentatd la cererea introductivd depusa de cdtre
Dimitrov Nicolai privind intentarea in privinta SRL ,,Vegfrutis” a procesului
de insolvabilitate,

(Dosarul nr. 2ac-290/24
NR. PIGD 2-18000615-01-2cc-1207
2024)

Lipsa temeiurilor de constatare a conflictului negativ de competenta

04 septembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea privind stramutarea cauzei la o
alta instanta de acelasi grad

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Mariana Ursachi, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 10 mai 2011, Nicolai Dimitrov a depus la Curtea de Apel
Economica cerere introductivd privind intentarea in privinta SRL
,»Vegfrutis” a procesului de insolvabilitate (f.d.1-2) .

2. Prin incheierea din 16 mai 2011 a Curtii de Apel Economice cererea
introductiva a fost admisd spre examinare si a fost numitd in calitate de
administrator al procesului de insolvabilitate 1I ,.Leiciu Svetlana” (f.d.3-4).

3. Prin hotararea din 29 iunie 2011 a Curtii de Apel Economice s-a
intentat procesul de insolvabilitate fatd de SRL ,,Vegfrutis”. S-a numit in
calitate de administrator al procesului de insolvabilitate {I,,Leiciu Svetlana”.
Masurile de asigurare indicate si aplicate prin incheierea din 16 mai 2011 a
Curtii de Apel Economice au ramas 1n vigoare. S-a propus creditorilor SRL
,, Vegfrutis” sd depuna creantele la Curtea de Apel Economicd pana la sedinta
de validare a creantelor. S-a obligat administratorul insolvabilitatii sa
prezinte un raport cu privire la executarea masurilor de asigurare, aplicate
fatd de debitor si sa verifice temeiurile si cauzele survenirii insolvabilitatii,
marimea si componenta masei debitoare. S-a convocat sedinta de raportare
si de validare a creantelor pentru data de 06 octombrie 2011 (f.d.5-6)

4. La 20 septembrie 2011 SA ,,Power Advence” a depus la Curtea de
Apel Economica o cerere introductiva privind admiterea spre examinarea
cererii, recunoasterea ca fiind legale creantele privind incasarea de la SRL
,,vegfrutis” a datoriei in sumad de 20920065,42 lei, includerea in Tabelul
creantelor creditorilor SRL ,,Vegfrutis” si creanta SA ,,Power Advence” de
incasare a datoriei in suma de 20920065,42 lei (f.d.7).

5. Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 20 iulie 2012 s-a admis cererea
SA ,Power Advence”. S-a rectificat Tabelul defintiv al creantelor
creditorilor, validate la 29 iunie 2012 si s-a validat in Tabelul definitiv al
creantelor creditorul SA ,,Power Advence” in rubrica ,,Creditorii garantati”
la suma de 15895511 lei, ce constituie suma utilajului conform hotararii
Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 02.03.2010 ce se afla in



posesiunea SA ,,Power Advence”. S-a exclus din rubrica ,,alti creditori
chirografari” creditorul SA ,,Power Advence” din Tabelul creditorilor la
suma de 9837049,32 lei precum si s-a rectificat rubrica ,creditori
chirografari de rang inferior” si s-au validat creantele creditorilor SA ,,Power
Advence” la suma amenzii de 5 024 584,42 lei in loc de cele validate de 11

083016,10 lei (f.d.48-49).

6. La 05 iunie 2024 reprezentantul SRL ,,Nicaem Trans”, Burdeinii
Valeri a depus recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Comrat din 20 iulie
2012, solicitand repunerea in termen a cererii de recurs, casarea deciziei
recurate cu emiterea unei noi hotarari de respingere a cererii privind
modificarea si precizarea creantelor depusa de SA ,,Power Advence”.

7. Prin incheierea din 27 iunie 2024 a Curtii de Apel Comrat s-a declinat
competenta Curtii de Apel Comrat in examinarea recursului declarat de catre
reprezentantul SRL ,,Nicaem Trans”, Burdeinii Valeri impotriva deciziei
Curtii de Apel Comrat din 20 iulie 2012, cu transmiterea dosarului la Curtea
Suprema de Justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA

8. Art. 43 alin. (2) lit. b) din Codul de procedura civila reglementeaza
ca:
,Instanta stramuta cauza la o alta instantd dacd: cauza a fost retinutd spre judecare
cu incdlcarea normelor de competenta jurisdictionala”

9. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila prevede ca:

»dtramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit.d), e), ) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac”.

10. Art. 429 alin.(1) din Codul de procedura civila prevede ca:

,, Pot fi atacate cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de
instante de apel, cit si hotaririle pronuntate de curtile de apel.

11..Art.431 alin.(1) din Codul de procedura civila prevede ca:

,Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel fine de
competenta Curtii Supreme de Justitie”

MOTIVAREA INSTANTEI

12, Studiind materialele cauzei, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie considera ca incheierea din 27 iulie 2024 a Curtii de Apel



Comrat cu privire la declinarea competentei Curtii de Apel Comrat la
examinarea recursului depus de reprezentantul SRL ,,Nicaem Trans”,
Burdeinii Valeri impotriva deciziei din 20 1ulie 2012, este neintemeiata, din
motivele ce succed.

13. Din materialele dosarului rezultd ca, prin decizia Curtii de Apel
Comrat din 20 iulie 2012 s-a admis cererea SA ,,Power Advence”. S-a
rectificat Tabelul defintiv al creantelor creditorilor, validate la 29 tunie 2012
si s-a validat in Tabelul definitiv al creantelor creditorul SA ,,Power
Advence” in rubrica ,,Creditorii garantati” la suma de 15895511 lei, ce
constituie suma utilajului conform hotararii Judecatoriei Economice de
Circumscriptie din 02.03.2010 ce se afld in posesiunea SA ,,Power
Advence”. S-a exclus din rubrica ,,alti creditori chirografari” creditorul SA
,,Power Advence” din Tabelul creditorilor la suma de 9837049,32 lei precum
si s-a rectificat rubrica ,,creditori chirografari de rang inferior” si s-au validat
creantele creditorilor SA ,,Power Advence” la suma amenzii de 5 024 584,42
lei in loc de cele validate de 11 083016,10 lei (f.d.48-49).

14. Completul de judecata retine ca, la 05 iunie 2024 reprezentantul SRL
,,Nicaem Trans”, Burdeinii Valeri a depus recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Comrat din 20 iulie 2012, solicitdnd repunerea in termen a cererii de
recurs, casarea deciziei recurate cu emiterea unei noi hotarari de respingere
a cererii privind modificarea si precizarea creantelor depusa de SA ,,Power
Advence”.

15. In conditiile enuntate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia ca nu exista temei de declinare a competentei
unei alte instante egald in grad, deoarece reprezentantul SRL ,,Nicaem
Trans”, Burdeinii Valeri a depus recurs impotriva deciziei Curtii de Apel
Comrat din 20 1ulie 2012, care urmeaza a fi examinata de catre Curtea
Suprema de Justitie in ordine de recurs.

16. Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a retine cauza la Curtea Suprema de Justitie pentru
examinarea recursului depus de reprezentantul SRL , Nicaem Trans”,
Burdeinii Valeri impotriva deciziei Curtii de Apel Comrat din 20 iulie 2012
si a transmite Sectiei documentare procesuald a cauzelor civile a Curtii
Supreme de Justitie, pentru repartizare in mod automat-aleatoriu prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor.



17. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 43 alin. (2) lit. b), alin.
(4), art. 269-270 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Retine cauza civila spre examinare la Curtea Suprema de Justitie si Se
transmite Sectiei documentare procesuala a cauzelor civile a Curtii Supreme
de Justitie pentru repartizare aleatorie completului de judecata pentru
examinarea recursului depus de reprezentantul SRL ,,Nicaem Trans”,
Burdeinii Valeri.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Mariana Ursachi



