CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de catre Marina Gutan,
reprezentatd de avocata Olesea Negru,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Marina Gutan impotriva executorului judecdtoresc Nicolae Pasa si
Intreprinderii cu Capital Striin ,,Total Leasing & Finance” Societate cu
Raspundere Limitata, intervenienti accesorii lacob Gutan, Ion Gutan si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,lasca-Auto”, cu privire la restituirea
solidard a sumei, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva deciziei din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a admis cererea de apel depusd de executorul judecatoresc Nicolae
Pasa, s-a casat partial hotararea din 5 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru,

(Dosarul nr. 2ra-246/23
Nr. 2-21089304-01-2ra-10022023)

Recurs declarat pand la 01 septembrie 2023, temeiurile nu se Incadreazd in art.432
alin.(1)-(4) din Codul de procedura civila. Recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-
se doar legalitatea deciziei, dar nu §i temeinicia ei in fapt.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (Ciprian Valah)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (lurie Cotruta, lon Turcan, Olga Cojocaru)

04 septembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor chestiunea cu privire la admisibilitatea
recursului declarat de catre Marina Gutan, reprezentata de avocata
Olesea Negru,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din
Presedinte, judecator - Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Mariana Ursachi

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 14 iunie 2021, Marina Gutan a depus cerere de chemare in judecata
impotriva executorului judecitoresc Nicolae Pasa si ICS ,,Total Leasing &
Finance” SA, intervenienti accesorii lacob Gutan, Ion Gutan si SRL ,,Iasca-
Auto”, cu privire la incasarea solidara de la parati, in beneficiul reclamantei
suma 1n marime de 23187,86 de lei si cheltuielile de judecata, incasarea de
la paratul, Nicolae Pasa a prejudiciului moral in marime de 100 000,00 de
lei.

2. In motivarea cererii de chemare in judecati, reclamanta a mentionat
ca, prin hotararea din 7 octombrie 2014 a Judecatoriei Orhei, s-a dispus
incasarea solidara de la Iacob Gutan, lon Gutan si SRL ,lasca-Auto”, in
beneficiul ICS ,,Total Leasing & Finance” SA a datoriei in suma de 7063,51
euro si taxa de stat in suma de 4059,45 de lei, iar prin decizia din 21 aprilie
2015 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul declarat de Iacob Gutan si
cererea de alaturare la apel al lui Ton Gutan si SRL ,,Iasca-Auto” si s-a
mentinut hotdrarea contestata.

3. Aindicat ca Judecatoria Orhei a emis titlul executoriu nr. 2-1084/14,
lar executorul judecatoresc Nicolae Pasa, a intentat procedura de executare
in care reclamanta nu are nici o calitate, fiind fosta sotie a debitorului lacob
Gutan, iar lasmina Gutan fiica lor comuna.

4. A sustinut cd actul judecatoresc se refera la incasarea sumei pentru
neexecutarea obligatiilor asumate de Tacob Gutan la 14 ianuarie 2012, iar
reclamanta s-a casatorit cu ultimul la 23 octombrie 2013 si la 11 octombrie
2018 au divortat, la intretinerea reclamantei fiind copilul minor, XXXX
XXXX cu grad sever de dizabilitate.

5. Ainvocat ca, a aflat despre procedura de executare si implicarea sa in
aceastd procedura de la angajatii bancii, unde este deservit contul sau salarial
si contul deschis pentru primirea indemnizatiei destinatd copilului invalid.

6. Asadar, potrivit informatiei de la BC ,,Victoriabank™ SA a constatat
cd, In baza documentului executoriu nr. 019-1635R/18 si 019-1636R/18 din
13 septembrie 2018, executorul judecatoresc, Nicolae Pasa, a aplicat
sechestru si a retras numerar din contul reclamantei reprezentanta-legala a
fiicei minore, XXXX XXXX.



7. A mentionat ca sumele banesti retrase si cele blocate de executor, care
urmau a fi transferate la contul respectiv, au constituit indemnizatia lunara
pentru cresterea copilului cu dizabilitati, pensia si alocatiile sociale.

8. In acest context, a opinat ci, inainte de a efectua actiuni de executare
silita executorul judecatoresc trebuia sa verifice provenienta banilor si sa
clarifice statutul acestor sume, dar sa nu se limiteze doar la identificarea
existentei sumelor banesti.

9. A notat, ca s-a adresat executorului judecatoresc cu solicitare de a
anula sechestrul aplicat asupra contului sau deschis la BC ,,Victoriabank”
SA, inclusiv sa anuleze retragerea numerarului din acest cont in cazul in care
a fost dispus, cu restituirea in cont a sumelor banesti urmarite neintemeiat.

10. Ca urmare, executorul judecatoresc Nicolae Pasa i-a comunicat
incheierea din 24 octombrie 2019, prin care a anulat sechestrul de pe
conturile bancare asupra mijloacelor banesti obtinute de reclamantd dupa
data divortului, dar nu a informat entitatile bancare despre acest inscris, ceia
ce a dus la blocarea in continuare a conturilor sale bancare. Drept urmare, la
solicitarea executorului judecatoresc, prin ordinul incaso, a fost retrasa din
contul sau bancar suma de 23 187,86 de lei.

11. In acest context a opinat ca actiunile executorului judecitoresc au fost
ilegale, deoarece acesta a executat silit o datorie ce nu 1i apartine din contul
ei, a blocat conturile, nu a adus la cunostinta institutiilor bancare actele de
ridicare a interdictiilor, iar toate acestea in ansamblu au cauzat atat ei, cat si
copilului sau minor prejudiciu material de 23 187,86 de lei si moral estimat
in marime de 100 000,00 lei.

12. A mai subliniat ca paratul, ICS , Total Leasing & Finance” SA, la
randul sau, cunoscand ca datoria debitorilor sai nu urmeaza a fi achitata din
contul reclamantei, a incasat fara temei mijloace banesti din contul ei sinu a
instiintat executorul despre faptul ca aceste incasari nu sunt justificate.

13. In urma concretizarii cerintelor, reclamanta a solicitat incasarea in
mod solidar din contul executorului judecatoresc Nicolae Pasa si ICS ,,Total
Leasing & Finance” SA suma de 23 187, 86 de lei, incasarea din contul
executorului judecatoresc Nicolae Pasa, in beneficiul dansei prejudiciul
moral in suma de 100 000,00 de lei, obligarea executorului judecatoresc,
Nicolae Pasa de a remite incheierea din 24 octombrie 2019 catre toate
autoritatile destinatare si incasarea din contul paratilor a cheltuielilor de
judecat.

POZITIA PRIMEI INSTANTE.

14. Prin hotararea din 5 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a admis cererea de chemare in judecatd. S-a incasat solidar de la
executorul judecitoresc Nicolae Pasa si ICS ,, Total Leasing & Finance” SA,
in beneficiul Marinei Gutan, suma in marime de 23 187, 86 de lei si
cheltuielile de citare publica in suma de 100 lei. S-a incasat de la executorul
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judecatoresc Nicolae Pasa, in beneficiul Marinei Gutan, suma in marime de
20 000,00 de lei, cu titlu de reparare a prejudiciului moral. In rest, actiunea
s-a respins, ca neintemeiata (f.d.101; 106/112, Vol.l).

15. Pentru a decide astfel, prima instanta a notat ca in baza incheierii
executorul a ridicat din contul reclamantei mijloace banesti in suma de 23
187,86 de lei, ceea ce rezulta din extrasul de cont bancar anexat la dosar

(f.d.8, Vol.l).

16. Subsecvent, prima instanta a retinut ca reclamanta Marina Gutan,
reprezentatd de avocata Olesea Negru, s-a adresat cu o cerere in adresa
executorului, prin care i-a solicitat sa anuleze sechestrul aplicat, inclusiv sa
anuleze retragerea numerarului din acest cont, deoarece destinatia contului
este incasarea indemnizatiei lunare acordatd reclamantei pentru cresterea
copilului minor cu dezabilitati, pensia si alocatia sociala.

17. La fel, prima instanta a constatat ca, desi executorul a anulat
interdictiile aplicate fatd de Marina Gutan ca urmare adresarii avocatului
(f.d.91, Vol.1) din materialele dosarului rezulta ca suma ridicata de executor
in marime de 23 187,86 de lei nu a fost restituita reclamantei, ceea ce rezulta
la fel din extrasele de cont bancar anexate (f.d.13, VVol.l).

18. Prin urmare, prima instantd a concluzionat ca paratii nu au combatut
argumentele reclamantei ca, la 9 septembrie 2019, executorul judecatoresc
Pasa Nicolae a ridicat din contul reclamantei suma de 23 187,86 de lei (f.d.8,
Vol.l), data la care reclamanta era divortata de Gutan lacob (f.d.17, Vol.l),
debitor in titlul executoriu nr.2-1084/2014 (f.d.85, Vol.l), respectiv
executorul nu era in drept sd urmareascd mijloacele financiare ale
reclamantei care nu are calitate de debitor, mai ales ca suma retrasa constituie
financiare sunt exceptate de la executarea silitd conform art.110 din Codul
de executare.

19. Instanta de fond a indicat ca executorul Nicolae Pasa, in calitate de
parat in spetd, a ridicat neintemeiat din contul reclamantei suma in marime
de 23 187,86 de lei, suma pretinsa de reclamanta cu titlu de prejudiciu
material si pretentie admisd de instanta ca intemeiatd, iar ulterior nu 1-a
restituit aceasta suma, astfel circumstantele respective sunt imputabile
executorului si intervine aplicabilitatea art.1998 alin.(1) din Codul civil,
potrivit caruia persoana care a actionat ilicit fata de alta persoana (la caz prin
actiune si omisiune), este obligata sa repare nu numai prejudiciul material,
dar si prejudiciul moral cauzat.

20. Instanta de fond a mentionat ca prejudiciul moral solicitat in marime
de 100 000 de lei este o suma nejustificata la caz, reiesind din caracterul si
gravitatea suferintelor de ordin moral suportate de reclamanta, deoarece
aceastd suma vine in contradictie cu principiul compensarii echitabile, care
reprezenta o despagubire ce nu trebuie sa constituie venituri nejustificate
pentru persoana lezata si nici sume excesive pentru autorul daunei.
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EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

21. La 21 aprilie 2022, in interiorul termenului prevazut la art. 362 din
Codul de procedura civila, executorul judecatoresc, Nicolae Pasa a declarat
apel Tmpotriva hotararii din 5 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru (f.d. 104/105, Vol.l).

22. Prin incheierea din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
inlocuit partea in proces Intreprinderea cu Capital Striin ,, Total Leasing &
Finance” Societate pe Actiuni cu succesorul in drepturi Intreprinderea cu
Capital Strdin ,,Total Leasing & Finance” Societate cu Raspundere Limitata

(f.d. 163/164, Vol.I).
POZITIA INSTANTEI DE APEL

23. Prin decizia din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
admis cererea de apel depusa de executorul judecatoresc Nicolac Pasa, S-a
casat partial hotararea din 5 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru in partea incasarii in mod solidar de la executorul judecatoresc
Nicolae Pasa a sumei de 23 187, 86 de lei, cu titlu de prejudiciului material,
a sumei in marime de 20 000 de let, cu titlu de reparare a prejudiciului moral
si a sumei de 100 lei, cu titlu de cheltuieli de citare publica si1 in aceasta parte
s-a emis o noui hotirare de respingere a actiunii, ca fiind neintemeiata. In
rest, s-a mentinut hotararea primei instante (f.d. 165, 166/175, Vol. I).

24. Pentru a decide astfel, instanta de apel analizand prevederile art. 1398
alin. (1), art.1422 (1) — (3), art. 1423 alin.(1) — (2) din Codul civil, in redactia
Legii nr. 1107-XV din 06 iunie 2002, in vigoare pana la 01 martie 2019, in
raport cu criticile formulate in cererea de apel si materialul probator, a
conchis ca este eronata concluzia primei instantei privind incasarea in mod
solidar de la executorul judecatoresc Nicolae Pasa a prejudiciului material si
moral.

25. In acest context instanta de apel a retinut ci in cadrul examinarii
cauzeli, s-a stabilit cu certitudine ca la 12 iunie 2015, executorul judecatoresc
Nicolae Pasa a intentat procedura de executare a Titlului executoriu nr.2-
1084/2014, eliberat la 05 iunie 2015, prin care debitorii lacob Gutan si SRL
,Jasca-Auto” sunt obligati si achite in beneficiul creditorului ICS ,,Total
Leasing & Finance” SA datoria in marime de 7063,51 euro, iar la 13
septembrie 2018, executorul a emis incheiere prin care a aplicat sechestre pe
bunurile si mijloacele financiare din conturile bancare nu doar ale debitorului
lacob Gutan, dar si asupra celor ce apartin fostei sotii Marina Gutan. Astfel,
in baza incheierii respective executorul a ridicat din contul reclamantei
mijloace banesti in suma de 23 187,86 de lei, ceea ce rezulta din extrasul de
cont bancar anexat la dosar (f.d.8, vol.1).

26. In continuare cu referire la prevederile art. 19 alin. (1) art. 20 din
Codul familiei, art. 63 alin. (1) lit. ¢) si d) si alin. (2), art. 92 alin. (1), art. 144
alin. (1) din Codul de executare, in raport cu probele anexate la dosar si
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argumentele aduse 1n cererea apel, instanta de apel a retinut ca la data
intentarii procedurii de executare si la data aplicarii masurilor de asigurare a
documentului executoriu reclamanta si debitorul se aflau in casatorie, iar
incheierea privind aplicarea masurilor de asigurare a executarii din 13
septembrie 2018 nu a fost contestata in instanfa de judecata, fiind anulata
doar dupd prezentarea probelor ce au inlaturat prezumtia proprietatii comune
in devalmasie a reclamantei cu debitorul, fapt ce instituite prezumtia
legalitatii.

27. La caz, instanta de apel a mentionat ca, potrivit prevederilor legale,
executorul judecatoresc nu actioneaza in cadrul procedurii de executare silita
din nume propriu, ci actioneazd din numele creditorului, sumele incasate n
cadrul procedurii de executare fiind transferate acestuia din urma. Asadar,
odata realizata obligatia de achitare creditorului a sumelor obtinute in cadrul
procedurii de executare, executorul judecdtoresc nu poate fi obligat solidar
cu creditorul, care a incasat aceste sume de a le restitui reclamantei, deoarece
nu mai detine, de fapt, suma respectiva in cont, astfel incat acesta nu poate
fi atras solidar la raspundere in vederea restituirii sumei pe care nu o mai
detine.

28. Reiesind din cele mentionate, instanta de apel a conchis ca Marina
Gutan dispune de dreptul de a solicita repararea prejudiciului material
suportat ca urmare a executarii silite, insd prejudiciul suportat urmeaza a fi
reparat doar de catre ICS , Total Leasing & Finance” SRL, deoarece
executorul judecatoresc in cadrul executarii silite nu a actionat din nume
propriu, c¢i din numele creditorului, iar sumele incasate in cadrul procedurii
de executare au fost transferate celui din urma.

29. Drept urmare, instanta de apel a conchis de a admite cererea de apel si
a casa partial hotararea primei instantei in partea pretentiilor admise fata de
executorul judecatoresc Nicolae Pasa si anume privind incasarea
prejudiciului material in suma de 23 187,86 de lei, deoarece prima instanta
nu a elucidat pe deplin circumstantele spetei deduse judecatii, iar solutia a
fost emisa cu incalcarea normelor de drept material.

30. Totodata, instanta de apel a concluzionat ca reiesind din faptul ca in
actiunile executorului judecdtoresc Nicolae Pasa lipseste fapta ilicita, va
respinge si cerinta privind Incasarea prejudiciului moral, consecinta solutia
a fost emisd cu incdlcarea normelor de drept material, precum si cerinta
privind incasarea cheltuielilor de judecata de la executorul judecatoresc
Nicolae Pasa deoarece contravine prevederilor art.94 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

31. La 6 februarie 2023, Marina Gutan, reprezentata de avocata Olesea
Negru, a depus recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand
admiterea recursului, casarea integralda a deciziei din 25 octombrie 2022 a



Curtii de Apel Chisindu, cu mentinerea hotararii din 5 aprilie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

32. Ulterior, la 7 februarie 2023, Marina Gutan, reprezentata de avocata
Olesea Negru, a depus cerere de recurs concretizatd Tmpotriva deciziei

instantei de apel, reiterand cele solicitate in cererea de recurs din 6 februarie
2023.

SOLICITAREA RECURENTEI

33. In sustinerea recursului s-au indicat motivele de drept si de fapt
invocate pe parcursul examinarii cauzei in prima instanta si instanta de apel,
suplimentar invocidndu-se ca decizia Curtii de Apel Chisindu este
neintemeiata si pasibild de a fi casata in temeiul art.432 alin.(2) lit.a), ¢) si d)
din Codul de procedura civila, deoarece nu a aplicat legea care trebuia sa fie
aplicata, a interpretat in mod eronat legea si a aplicat in mod eronat analogia
legii sau analogia dreptului.

34. A mai invocat ca obligatiile debitorului invocate de catre executor in
cererea de apel si retinute ca argumentare de catre instanta de apel nu-i sunt
imputabile si copilului minor, deoarece nu au avut nicio calitate procesuala
in procedura de executare.

35. De asemenea a notat ca instanta de apel nu a explicat care norma de
drept i1 permite executorului judecdtoresc sa aprecieze regimul juridic al
bunurilor fostilor soti si de ce banii parveniti in contul fostei sotii pot fi
declarati de catre ultimul proprietate devalmasa a debitorului.

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI

36. In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civil, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de
decadere si nu poate fi restabilit.

37. Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca Curtea de Apel Chisinau a emis dispozitivul deciziei la 25
octombrie 2022.

Totodata, din continutul scrisorii de expediere a actului judecatoresc
nr.9559 (f.d. 177, Vol.I), rezulta ca, la 08 decembrie 2022, Curtea de Apel
Chisinau a expediat in adresa participantilor la proces, prin intermediul
oficiului postal, copia deciziei integrale din 25 octombrie 2022, insa, date
privind receptionarea acesteia lipsesc la dosar.

Astfel, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constatd ca
recursul depus de Marina Gutan, reprezentata de avocata Olesea Negru, la 6
februarie 2023, se considera depus in termenul stabilit de lege.

38. La 10 februarie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
partilor copia cererilor de recurs, cu instiintarea despre posibilitatea



depunerii referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la
materialele dosarului (f.d. 179).

LEGISLATIA RELEVANTA

39. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au intrat
in vigoare la 01 septembrie 2023.

40. In conformitate cu prevederile art. XI alin. (3) din Legea nr. 246 din
31 1ulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data
intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in
vigoare la data depunerii recursului.

41. Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat
pentru principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu
exceptia temeturilor in baza cdrora se vor examina recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

42. Recursul declarat de Marina Gutan, reprezentata de avocata Olesea
Negru, a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii nr. 246 din 31 iulie
2023 si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

43. Art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila releva ca:

,,Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute

la art. 432 alin. (2), (3) si (4).”

44. Art. 432 alin. (2) din Codul de procedura civild, in vigoare la data
depunerii recursului reglementeaza ca:

,,Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care instanta de judecata:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionald;

¢) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.’

’

45. Art.432 alin.(3) din Codul de procedurd civild, in vigoare la data
depunerii recursului reglementeaza ca:

,,Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate
eronat in cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatda in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata,

¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;



d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces,

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata,

f) hotardrea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.’

’

46. Art.432 alin.(4) din Codul de procedurd civild, in vigoare la data
depunerii recursului reglementeaza ca:
wSavdrsirea altor incalcari decdt cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul §i in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca
aprecierea probelor de catre instanta judecdtoreascd a fost arbitrard, sau in cazul in

care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
omului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

47. In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
civild, in cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute
la art. 433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata
in lipsa partilor, declara recursul inadmisibil.

48. Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar
faptele cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web
oficiald a Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.

49. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca
procedura admisibilitatii constd in verificarea faptului dacd motivele
invocate in recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2),
(3) si (4) din Codul de procedura civila (in redactia in vigoare la data
depunerii cererii de recurs).

50. In temeiul prevederilor art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila,
in vigoare la data depunerii recursului, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

51. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie releva ca,
examinarea admisibilitatii recursului presupune verificarea conformitatii
temeturilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile prevazute in art. 432
din Codul de procedura civila, in vigoare la data declararii recursului.

52. Din analiza recursului declarat, rezulta ca, Marina Gutan, reprezentata
de avocata Olesea Negru a invocat temei de admisibilitate prevederile art.
432 alin.(2) lit. a), c) si d) din Codul de procedura civila, in vigoare la data
de 6 februarie 2023.

53. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retinand ca
recurenta a facut trimitere la temeiul de drept prevazut de art.432 alin.(2) lit.
a), ¢) si d) din Codul de procedura civild, in vigoare la data depunerii
recursului (a se vedea pct.44), nu a stabilit ca instanta de apel, aplicand



normele respective, ar fi extins norma juridica dincolo de ipotezele la care se
aplicd sau invers.

54. Subsecvent, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie,
verificand din oficiu, existenta altor circumstantelor expuse in art.432
alin.(2) din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii
recursurilor (a se vedea pct.44), nu le-a stabilit.

55. Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civild, instanta
de recurs poate interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si
anume daca se invoca ca instanta de apel a apreciat Tn mod arbitrar probele,
incdlcand Tn mod flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130
din Codul de procedura civila.

56. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, verificaind din
oficiu, existenta circumstantelor expuse in art. 432 alin. (4) din Codul de
procedura civila (a se vedea pct.46), nu a depistat.

57. In acest context, Completul de judecati retine ci, recursul exercitat
conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material i procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu
si temeinicia el in fapt.

58. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, recursul trebuie sa fie efectiv, adicd sa fie capabil sa ofere
indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta in
mod direct starea de lucruri.

59.In spetd, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza cd recursurile in cauza contin obiectii de fapt si de drept, care
deja au fost studiate si verificate de catre instanta de apel, primind o apreciere
corespunzatoare.

60. In consecinta, nu exista aparenta unei incalcari a dreptului recurentilor
la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in
modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

61. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine cd argumentele invocate de cdtre Marina Gutan, reprezentatd de
avocata Olesea Negru, nu pot constitui temei de admisibilitate a recursului,
deoarece nu denotd incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normei de
drept material sau a normei de drept procesual, si, respectiv, nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

62. In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia ca recursul declarat de catre Marina Gutan,
reprezentatd de avocata Olesea Negru, nu se Incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 din Codul de procedurd civild, in vigoare la data
depunerii recursului si drept urmare, este inadmisibil.



63. Conform celor expuse, in temeiul art. 431 alin. (1), (2), art. 433 lit. a)
din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului, art.440
alin. (1), (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Declara inadmisibil recursul declarat de catre Marina Gutan, reprezentata
de avocata Olesea Negru, impotriva deciziei din 25 octombrie 2022 a Curtii
de Apel Chiginau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Mariana Ursachi
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