CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la admiterea demersului Presedintelui interimar al Curtii de
Apel Comrat, Dmitrii Fujenco, privind stramutarea cauzei de la Curtea de
Apel Comrat la o alta instanta de judecata egala 1n grad,

in cauza civila, intentata la contestatia depusa de Vasile Carapencov
impotriva Bancii Comerciale ,,OTP Bank™ Societate pe Actiuni, intervenient
accesoriu executorul judecdtoresc Irina Petranov, cu privire la contestarea
actelor executorului judecatoresc

(Dosarul nr. 2ac-317/24
NR. PIGD 2-22122536-01-2ac-30072024)

Incidenta temeiului de stramutare prevazut la art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul
de procedura civila, potrivit caruia substituirea judecatorilor din cadrul unei
instante devine imposibila

11 septembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor demersul Presedintelui interimar al
Curtii de Apel Comrat, Dmitrii Fujenco, privind stramutarea cauzei de
la Curtea de Apel Comrat la o alta instanta de judecata egala in grad

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Mariana Ursachi,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 17 august 2022, Vasile Carapencov a depus contestatie la
Judecatoria Cimislia, sediul Leova, Tmpotriva BC ,,OTP Bank™ SA,
intervenient accesoriu executorul judecdtoresc Irina Petranov, cu privire la
contestarea actelor executorului judecatoresc (f. d. 2, vol. I).

2. Prin incheierea din 06 octombrie 2022 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Leova, a fost respinsa contestatia, ca fiind neintemeiata (f. d. 121-123 verso,
vol. I).

3. La 19 octombrie 2022, Vasile Carapencov a declarat recurs impotriva
incheierii din 06 octombrie 2022 a Judecatoriei Cimislia, sediul Leova,
solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii recurate, cu emiterea unei
decizii prin care sa fie solutionatd problema in fond, prin admiterea integrala
a pretentiilor din contestatie (f. d. 137-146 verso, vol. 1).

4. Prin decizia din 03 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Comrat, a fost admis
recursul declarat de Vasile Carapencov, casatd integral incheierea din 06
octombrie 2022 a Judecatoriei Cimislia, sediul Leova, cu restituirea

problemei solutionate spre rejudecare la Judecatoria Cimislia, in alt complet
de judecata (f. d. 168-179 verso, vol. I).

5. Prin incheierea din 18 iunie 2024 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Leova, a fost respinsa contestatia, ca fiind neintemeiata (f. d. 246-258, vol.
)}

6. La 10 1iulie 2024, prin intermediul postei electronice, Vasile
Carapencov a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 18 iunie 2024 a
Judecatoriei Cimislia, sediul Leova, solicitind admiterea acestuia, casarea
integrala a incheierii recurate, cu emiterea unei decizii prin care sa fie
solutionatd problema in fond, prin admiterea integrald a pretentiilor din
contestatie (f. d. 3-23, vol. I1).



7. La 26 iulie 2024, Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat,
Dmitrii Fujenco, a inaintat Curtii Supreme de Justifie un demers, prin care a
solicitat stramutarea cauzei civile, intentate la contestatia depusa de Vasile
Carapencov impotriva BC ,J OTP Bank” SA, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Irina Petranov, cu privire la contestarea actelor
executorului judecatoresc, pentru examinare in ordine de recurs, din motivul

.....

pentru examinarea cauzei nominalizate, deoarece n cadrul instantei
activeaza patru judecdtori, iar judecatorii Grigori Colev si Stefan Starciuc au
examinat anterior aceeasi cauza in ordine de recurs, fiind marcati drept
,judecatori incompatibili” in Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor

(f. d. 35, vol. I1).

LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedura civila:

,»(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:

d) din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor judecatori ori
din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine imposibila.”

9. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:

»(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se Supune niciunei
cai de atac”.

10. Art. 49 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»(3) Judecatorul care a luat parte la judecarea cauzei in instantd de recurs nu mai
poate participa la judecarea ei in prima instanta si nici in instantd de apel sau in cea de
recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Examinand demersul Presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat,
Dmitrii Fujenco, cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta egala in
grad, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera necesar
de a admite demersul, din urmatoarele considerente.

12. Din actele si lucrarile dosarului, se constata ca prezenta cauza civila,
intentatd la contestatia depusa de Vasile Carapencov impotriva BC ,,OTP
Bank” SA, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Irina Petranov, cu
privire la contestarea actelor executorului judecatoresc, se afla pe rolul Curtii
de Apel Comrat, pentru judecare in ordine de recurs.



13. Conform informatiei privind judecatorii in functie din cadrul Curtii de
Apel Comrat, publicata pe pagina web oficiala a Consiliului Superior al
Magistraturii, in cadrul Curtii de Apel Comrat activeaza patru judecatori:
Dmitrii Fujenco, Grigori Colev, Andrei Mironov si Stefan Starciuc
(https://www.csm.md/files/Lista_judecatorilor/2017/CA_COMRAT.pdf).

14. Totodata, Completul de judecata releva ca, anterior, la emiterea
deciziei din 03 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Comrat, prin care a fost admis

recursul declarat de Vasile Carapencov, casatd integral incheierea din 06
octombrie 2022 a Judecatoriei Cimislia, sediul Leova, cu restituirea
problemei solutionate spre rejudecare la Judecatoria Cimislia, in alt complet
de judecata, au participat judecatorii Grigori Colev si Stefan Starciuc (f. d.
168-179 verso, vol. I).

15. Prin urmare, in temeiul art. 49 alin. (3) din Codul de procedura civila,
enuntat la pct. 10 din prezenta incheiere, judecatorii nominalizati sunt in
imposibilitate de a judeca aceeasi cauza in ordine de recurs.

16. Pentru motivele expuse, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considerda cd argumentele invocate 1n demersul Presedintelui
interimar al Curtii de Apel Comrat, Dmitrii Fujenco, cu privire la stramutarea
cauzel la o altd instantd egald in grad, sunt intemeiate si cad sub incidenta
art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedura civila, enuntat la pct. 8. Or,
avand in vedere ca, actualmente, in cadrul Curtii de Apel Comrat, activeaza
doar patru judecatori, dintre care doi se afla in incompatibilitate de la
examinarea prezentei cauze, se impune necesitatea stramutarii acesteia la o
altd instanta de judecata echivalenta in grad.

17. De altfel, prin stramutare, adica prin aplicarea acestui incident
procedural, se urmareste garantarea impartialitatii judecdtorilor si inldturarea
oricarei ingerinte sau influente asupra activitatii de infaptuire a justitiei.

18. Conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului la acest
subiect, se cere ca instanta investitd cu solutionarea unei cauze sa fie
impartiald, ceea ce prezuma in mod normal absenta prejudecitii.

19. Cu titlu de principiu, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
mentionat cu referire la cauza Padovani v. Italia (26 februarie 1993, § 27),
ca este fundamental ca intr-o societate democratica, tribunalele sa inspire
incredere justitiabililor, art. 6 § 1 din Conventia pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, impunand ca fiecare instanta sa fie
impartiala. Impartialitatea poate fi apreciatd sub diverse aspecte,
distingédndu-se un demers subiectiv, ce tinde a determina ceea ce judecatorul
gandeste in forul sdu interior intr-o cauzd anume si un demers obiectiv, cu


https://www.csm.md/files/Lista_judecatorilor/2017/CA_COMRAT.pdf

scopul de a cerceta daca acesta a oferit garantii suficiente pentru a exclude
orice indoiald legitima in privinta sa.

20. Distinct de aceste considerente, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie va remite cauza pentru judecare in ordine de recurs la
Curtea de Apel Cahul, care este o instanta de judecata echivalenta in grad,
totodata fiind situata in imediata proximitate a razei de activitate a Curtii de
Apel Comrat.

21. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 43 alin. (2) lit. d),
alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite demersul Presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat,
Dmitrii Fujenco, privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Comrat la
o alta instanta de judecata egala in grad.

Stramuta cauza civila, intentatd la contestatia depusa de Vasile
Carapencov impotriva Bancii Comerciale ,,OTP Bank” Societate pe Actiuni,
intervenient accesoriu executorul judecdtoresc Irina Petranov, cu privire la
contestarea actelor executorului judecatoresc, de la Curtea de Apel Comrat
la Curtea de Apel Cahul, pentru judecare in ordine de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



