CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Ilan Sor, reprezentat de
avocatul Aureliu Colenco, privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Chisinau la o alta instanta de judecata egala in grad,

in cauza civila, intentatd la contestatia depusa de Ilan Sor impotriva
Bancii Comerciale ,,Banca de Economii” Societate pe Actiuni, intervenient
accesoriu executorul judecdtoresc Roman Talmaci, cu privire la contestarea
actelor intocmite de executorul judecatoresc

(Dosarul nr. 2ac-327/24
NR. PIGD 2-24033117-01-2ac-12082024)

Lipsa temeiului de stramutare a cauzei, prevazut la art. 43 alin. (2) lit. d) din
Codul de procedura civila

18 septembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusi de Ilan Sor,
reprezentat de avocatul Aureliu Colenco privind stramutarea cauzei de
la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egala in grad

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,
Mariana Ursachi,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La25 martie 2024, Ilan Sor, reprezentat de avocatul Aureliu Colenco,
a depus contestatie impotriva BC ,,Banca de Economii” SA, intervenient
accesoriu Roman Talmaci, cu privire la contestarea actelor intocmite de
executorul judecatoresc (f. d. 5-11).

2. Prin incheierea din 29 aprilic 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central, a fost respinsa contestatia depusa de Ilan Sor, reprezentat de
avocatul Aureliu Colenco, ca fiind neintemeiata (f. d. 58-67).

3. La 14 mai 2024, Ilan Sor, reprezentat de avocatul Aureliu Colenco, a
declarat recurs impotriva incheierii din 29 aprilie 2024 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea
incheierii primei instante, cu emiterea unei decizii de solutionare in fond a

problemei, prin admiterea solicitarilor formulate in contestatie (f. d. 156-
170).

4. La 24 iulie 2024, prin intermediul postei electronice, Ilan Sor,
reprezentat de avocatul Aureliu Colenco, a depus cerere de stramutare a
cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instantd de judecata egald in
grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedura civila (f. d.
183-184).

5. Tn motivarea cererii de strimutare, a indicat ca in situatia actuald in
care se afla Curtea de Apel Chisindu, si anume volumul de munca extrem de
mare raportat la un numar insuficient de judecatori, exista premise reale de
incélcare a dreptului recurentului la examinarea Tn mod echitabil a cauzei
sale, garantat de art. 6 al Conventiei.

6. Totodata, a mentionat ca atat timp cat nu va fi asigurat numarul minim
necesar de judecatori in cadrul Curtii de Apel Chisinau, in contextul sarcinii
supraincarcate a celor care activeaza in prezent, nu poate fi vorba despre
asigurarea bunei functionari a instantei respective, mai ales in raport cu noile



cauze repartizate dupa colapsul constatat de Consiliul Superior al
Magistraturii In cadrul acestei instante.

7. Prin incheierea din 25 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a ridicat
de la examinare cauza, In ordine de recurs, cu trimiterea acesteia in adresa

Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, pentru examinarea cererii
de stramutare (f. d. 186-187).

LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedura civila:

,»(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:

d) din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor judecatori ori
din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine imposibila.”

9. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:

»(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei
cai de atac”.

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea depusa de Ilan
Sor, reprezentat de avocatul Aureliu Colenco, de la Curtea de Apel Chisinau
la o alta instantd de judecata egala in grad, din motivele ce succed.

11. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie puncteaza ca
temeiul de stramutare a cauzei, reglementat de art. 43 alin. (2) lit. d) din
Codul de procedura civila, constituie un mijloc de asigurare a bunei
administrari a justitiei si are scopul de evitare a unui eventual blocaj in cazul

12. Raportand temeiul de drept invocat la imprejurarile de fapt ale spetei
deduse judecatii, Completul de judecata retine ca in cererea de stramutare nu
a fost invocat niciun argument plauzibil ce ar impune aplicarea
circumstantelor de drept prevazute la art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de
procedura civila, titularul cererii limitandu-se doar la indicarea dispozitiilor
acestei norme legale.

13. Mai mult, din materialele cauzei nu rezulta ca ar fi fost depuse si
admise cereri de recuzare inaintate judecatorilor Curtii de Apel Chisinau care
ar face imposibila constituirea unui alt complet de judecata pentru
examinarea cererii de recurs impotriva incheierii din 29 aprilie 2024 a



Judecatoriei Chisindu, sediul Central, circumstanta impusa de prevederile
art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedura civila.

14. Recapitulénd cronologia de examinare a prezentei cauze, Completul
de judecata noteaza ca repartizarea acesteia la Curtea de Apel Chisinau la 05
iunie 2024, precum si fixarea examinarii recursului pentru 25 iulie 2024, ora
09:00, despre care fapt avocatul Aureliu Colenco a fost instiintat prin
intermediul postei electronice inca la 13 iunie 2024 (f. d. 177), nu constituie
actiuni contrare principiului bunei administrari a justitiei, dupd cum se
pretinde eronat in cererea de stramutare.

15. Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie observa
ca cererea de stramutare a fost depusa de catre reprezentantul lui Ilan Sor,
avocatul Aureliu Colenco, prin intermediul postei electronice, la 24 iulie
2024, ora 14:57, adica cu o zi Thainte de 25 iulie 2024, zi in care urma s fie
examinata cererea de recurs depusa tot de catre avocatul Aureliu Colenco,
fapt care denotd intentia autorului cererii de stramutare de tergiversare a
examinarii cauzei in ordine de recurs, iar toate aceste actiuni, in ansamblu,
nu contribuie la solutionarea obiectiva, rapida si completd a cauzei in mod
echitabil, or, anume acest argument a fost invocat in cererea de stramutare.

16. Sintetiznd cele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca prevederile legale citate la pct. 8-9 din prezentaincheiere
sunt clare in ceea ce vizeaza cazurile de stramutare a cauzei, insd, in speta
dedusa judecatii, nu au fost identificate circumstante ce ar justifica
stramutarea examinarii cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta
de judecata egala in grad, pentru examinarea cererii de recurs.

17. In atare circumstante, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea depusa de Ilan Sor, reprezentat de avocatul
Aureliu Colenco, cu privire la stramutarea cauzei la o altd instantd de
judecata egald in grad, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Chisindu,
pentru judecare in ordine de recurs.

18. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 43 alin. (2) lit. d),
alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Ilan Sor, reprezentat de avocatul Aureliu
Colenco privind stramutarea cauzei civile de la Curtea de Apel Chisinau la
o alta instanta de judecata egala in grad, cu remiterea cauzei civile, intentate
la contestatia depusa de Ilan Sor Tmpotriva Bancii Comerciale ,,Banca de
Economii” Societate pe Actiuni, intervenient accesoriu executorul



judecatoresc Roman Talmaci, cu privire la contestarea actelor intocmite de
executorul judecatoresc, la Curtea de Apel Chisindu, pentru judecare in
ordine de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte lon Malanciuc
Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



