CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de Diana Gondiu,
succesoare in drepturi a lui Serghei Cobzac si de Diana Gondiu,
reprezentanta legald a copiilor minort XXXXX §1 XXXXX, reprezentatd de
avocatul Sergiu Coptu,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
catre Svetlana Cobzac Tmpotriva Dianei Gondiu, lui xxxxX, Xxxxxx si Nataliei
Profir (succesori legali ai lui Serghei Cobzac), intervenienti accesorii
Carolina Ungureanu si Olga Cobzac, cu privire la recunoasterea dreptului de
proprietate comuna in devalmasie, recunoasterea dreptului de proprietate la
%2 cotd-parte ideald din proprietatea comund in devalmasie, partajul
proprietatii comune in devalmasie si compensarea cheltuielilor judiciare,

Tmpotriva incheierii din 29 februarie 2024 a Curtii de Apel Comrat,
incheierii din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Comrat si incheierii din
09 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat

(Dosarul nr. 2r-184/24
NR. PIGD 2-15006272-01-2r-15042024)

Neprezentarea probelor care ar justifica admiterea cererii de scutire a apelantei de la
plata taxei de stat. Restituirea cererii de apel, din motivul neinlaturarii neajunsurilor
in termenul de procedurad stabilit de instanta

Prima instanta: Judecatoria Cimislia, sediul Central — jud. V. Carapirea
Instanta de apel: Curtea de Apel Comrat — jud. S. Starciuc, G. Colev, D. Fujenco

02 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Diana Gondiu,
succesoare in drepturi a lui Serghei Cobzac si de Diana Gondiu,
reprezentanta legala a copiilor minori XXXXX §i XXXXX, reprezentata de
avocatul Sergiu Coptu

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Mariana Ursachi,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 23 martie 2015, Svetlana Cobzac a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Serghei Cobzac, prin care a solicitat recunosterea

dreptului de proprietate comun in devalmasie a sotilor Svetlana Cobzac si
Serghei Cobzac (f. d. 1-3, vol. I).

2. Prin incheierea din 01 februarie 2019 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, s-a inlocuit paratul Serghei Cobzac, cu succesorii lui in drepturi —
Diana Gondiu, Xxxxx, Xxxxx si Natalia Profir (f. d. 31A, vol. 1I).

3. La 29 martie 2019, Svetlana Cobzac, a depus cerere de concretizare a
actiunii, intentate impotriva Dianei Gondiu, lui xxxxx, xxxxx si Nataliei
Profir (succesori legali ai lui Serghei Cobzac) cu privire la recunoasterea
dreptului de proprietate comuna in devalmasie, recunoasterea dreptului de
proprietate la 42 cotd-parte ideald din proprietatea comuna in devalmasie,
partajul proprietatii comune in devidlmasie si compensarea cheltuielilor
judiciare (f. d. 33-42, vol. 1).

4. Prin incheierea din 04 noiembrie 2019 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, s-au atras in proces, in calitate de intervenienti accesorii, Olga
Cobzac si Carolina Ungureanu (f. d. 134, vol. II).

5. La 26 noiembrie 2021, Svetlana Cobzac, reprezentata de avocata

Zinaida Arama, a depus cerere cu privire la marirea cuantumului pretentiilor
din actiune (f. d. 220-228, vol. I1).

6. Prin hotararea din 21 decembrie 2022 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, a fost admisa partial actiunea. S-a recunoscut dreptul de proprietate
comund in devdalmasie a fostilor soti Svetlana Cobzac si1 Serghei Cobzac
asupra urmatoarelor bunuri: (i) teren agricol cu suprafata de 1,6141 ha, cu
nr. cadastral xxxxx, (ii) teren pentru constructii cu suprafata de 0,05 ha,
amplasat Th or. XXxxXx, str. XXxxx, cu nr. cadastral xxxxx, (iii) teren agricol



cu suprafata de 1,6215 ha, amplasat in extravilanul or. XxxXxX, nr. cadastral
XXXXX, (V) teren pentru constructii cu suprafata de 0,0897 ha, situat in or.
XXXXX, Str. XxXxX, nr. cadastral xxxxX, (v) constructie comerciala cu
suprafata de 150 m?, amplasati in or. XXXXX, Str. XXxxX, nr. cadastral XXxxx,
(vi) teren pentru constructii cu suprafata de 0,06 ha, amplasat in or. XxXxxx,
str. XxxxX, nr. cadastral xxxxx, (vii) casa de locuit cu constructiile accesorii,
amplasata Tn or. XXXXX, Str. XXxXXX, cu nr. cadastrale XxXxXxx, XXXXX, XXXXX,
(viii) automobilul de model Great Wal Hover, nr. sasiu XXXXX, nr. motor
XXxXxX, anul fabricarii 2007, n/i XxxxX, (iX) arma cu teava lisa model V.
Bernardelli, calibru 12 x 76. S-a recunoscut dreptul de proprietate a Svetlanei
Cobzac asupra 72 cota-parte ideald din proprietatea comuna in devalmasie a
fostilor soti Svetlana Cobzac si Serghei Cobzac, asupra bunurilor: (i) teren
agricol cu suprafata de 1,6141 ha, cu nr. cadastral xxxxx, (ii) teren pentru
constructii cu suprafata de 0,05 ha, amplasat in or. XXXXX, Str. XXXXX, cu nr.
cadastral xxxxx, (iii) teren agricol cu suprafata de 1,6215 ha, amplasat in
extravilanul or. xxxxx, cu nr. cadastral xxxxx, (iv) teren pentru constructii
cu suprafata de 0,0897 ha, situat in or. XXXXX, Str. XXXxX cu nr. cadastral
XXXXX, (V) constructie comerciald cu suprafata de 150 m?, amplasati in or.
XXXXX, Str. XXXXX, cu nr. cadastral xxxxx, (vi) teren pentru constructii cu
suprafata de 0,06 ha, amplasat Tn or. XXxXXx, Str. Xxxxx, cu nr. cadastral
XXXXX, (Vii) casa de locuit cu constructiile accesorii, amplasata in or. XXXXX,
str. XxXxX, cu nr. cadastrale XxXXxX, XXXXX, XXxXx, (viii) automobilul de
model Great Wal Hover, nr. sasiu XXXxX, nr. motor xxxxx, anul fabricarii
2007, nfi xxxxx, (iX) arma cu teava lisa model V. Bernardelli, calibru 12 x
76. S-a partajat proprietatea comuna in devalmasie a fostilor soti Cobzac
Svetlana si Cobzac Serghei in Y4 parti. S-a atribuit in proprietate Svetlanei
Cobzac: (i) ¥ parte ideala din terenul agricol cu suprafata de 1,6141 ha, cu
numarul cadastral xxxxx cu valoarea de 181 139 de lei, (ii) % parte ideala
din terenul pentru constructii cu suprafata de 0,05 ha, amplasat in or. XXXXX
str.xxxxx, cu numarul cadastral xxxxx cu valoarea de 80 100 de lei, (iii) ¥
parte ideald din terenul agricol cu suprafata de 1,6215 ha, amplasat in
extravilanul or. xxxxx cu numarul cadastral XXxxx, cu valoarea de 181 981
de lei, (iv) Y2 parte ideala din terenul pentru constructii cu suprafata de 0,0897
ha constructie comerciald cu suprafata de 150 m?, situat Tn or. XXxxx, str.
XXXXX, cu nr. cadastral xxxxx, cu valoarea de 2 037 428 de lei, (v) %2 parte
ideald teren pentru constructii cu suprafata de 0,06 ha, cu nr. cadastral
XXXXX, casa de locuit cu constructiile accesorii, cu nr. cadastrale Xxxxx,
XXXXX, XXXXX, amplasat Tn or. Xxxxxx, str. xxxxx cu valoarea de 239 300 de
lei. S-a atribuit in proprietate succesorilor legali ai lui Serghei Cobzac —
Diana Gondiu, xxxxx, xxxxX, Natalia Profir: (i) 4 parte ideald din terenul
agricol cu suprafata de 1,6141 ha, cu nr. cadastral xxxxx, cu valoarea de



181 139 de lei, (ii) ¥ parte ideala din terenul pentru constructii cu suprafata
de 0,05 ha, amplasat Th or. XXXxX str. XXxXx, cu nr. cadastral XXxxx, cu
valoarea de 80 100 de lei, (iii) %2 parte ideala din terenul agricol cu suprafata
de 1,6215 ha, amplasat Tn extravilanul or. xxxxx, nr. cadastral Xxxxx, cu
valoarea de 181 981 de lei; (iv) % parte ideala din terenul pentru constructii
cu suprafata de 0,0897 ha, constructie comercialad cu suprafata de 150 m?,
situat Tn or. XXxxx, str. XXxxX, cu nr. cadastral xxxxx, cu valoarea de
2 037 428 de lei, (v) % parte ideala teren pentru constructii cu suprafata de
0,06 ha, cu nr. cadastral xxxxx, casa de locuit cu constructiile accesorii cu
nr. cadastrale XxXxxx, XXXXX, XXXxX, amplasat Tn or. XXxXXx, str. XXXxX, cu
valoarea de 239 300 de lei. Partajarea bunului mobil: (i) automobilul de
model Great Wal Hover nr. sasiu XXXXX, nr. motor Xxxxx, anul fabricarii —
2007, n/i xxxxx, (ii) arma cu teava lisa model V. Bernardelli calibru 12 x 76,
s-a dispus a fi efectuatd prin vanzare in modul stabilit de coproprietari si
succesorii legali ai acestora, cu distribuirea pretului proportional cotei-parti
a fiecaruia dintre ei. S-a incasat de la succesorul paratului Serghei Cobzac —
Diana Gondiu, care reprezinta si interesele succesorilor legali minori XXXXX,
data nasterii — XXXXX i XXXXX, data nasterii — XXXxX, 1n beneficiul Svetlanei
Cobzac, cheltuielile de judecata suportate in suma de 25 958,52 de lei. S-a
incasat de la succesorul pératului Serghei Cobzac, Natalia Profir, n
beneficiul Svetlanei Cobzac, cheltuielile de judecata suportate in suma de
8 652,84 de lei. S-a incasat de la Svetlana Cobzac in beneficiul statului taxa
de stat, in suma de 301,69 de lei. S-a incasat de la Diana Gondiu in beneficiul
statului taxa de stat 905,07 lei. S-a incasat de la Natalia Profir in beneficiul
statului taxa de stat in suma de 301,69 lei. (f. d. 71-74, 88-104 vol. I11).

7. La 20 ianuarie 2023, Diana Gondiu, succesoare in drepturi a lui
Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta legalda a minorilor XXXXX si
XXXXX, reprezentatd de avocatul Sergiu Coptu, a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii din 21 decembrie 2022 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, solicitand inter alia scutirea partiala de la achitarea taxei de stat (f.
d. 81-87, vol. Il1).

8. Prin incheierea din 09 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat, a fost
respinsa, ca fiind neintemeiata, cererea depusa de Diana Gondiu, succesoare
in drepturi a lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta legala a
minorilor XXXxX si XXXxX, reprezentata de avocatul Sergiu Coptu, cu privire
la scutirea partiala de la achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel
impotriva hotararii din 21 decembrie 2022 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central. Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Diana Gondiu, succesoare
in drepturi a lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta legala a
minorilor XxXxXxx si XXXXX, reprezentata de avocatul Sergiu Coptu si s-a



acordat apelantei un termen de 10 zile, din momentul receptionarii copiei
incheierii, pentru prezentarea cererii de apel suplimentare motivate si dovada
de plata a taxei de stat, in suma de 18 750 de lei (f. d. 124-126 verso, vol.
[1).

9. La 0l noiembrie 2023, prin intermediul oficiului postal, Diana
Gondiu, succesoare in drepturi a lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu,
reprezentanta legald a minorilor XXXXX §i XXXXX, reprezentatd de avocatul
Sergiu Coptu, a depus cerere de apel suplimentard impotriva hotararii din 21
decembrie 2022 a Judecéatoriei Cimislia, sediul Central (f. d. 139-149 verso,
vol. I11). Totodata, la cererea de apel suplimentara, a fost anexata o cerere Cu
privire la scutirea partiala de la achitarea taxei de stat (f. d. 150-156, vol. I11).

10. Prin incheierea din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Comrat, a fost
respinsd ca neintemeiatd cererea depusd de Diana Gondiu, succesoare in
drepturi a lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta legalda a
minorilor XxXxXxx si XXxXX, reprezentata de avocatul Sergiu Coptu si s-a
acordat repetat apelantei un termen de 10 zile din momentul receptionarii

copiei incheierii, pentru achitarea taxei de stat, in marime de 18 750 de lei
(f. d. 158-165, vol. I11).

11. Prin incheierea din 29 februarie 2024 a Curtii de Apel Comrat, a fost
restituita cererea de apel depusa de Diana Gondiu, succesoare in drepturi a
lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta legald a minorilor XXXXX
s1 XXXXX, reprezentata de avocatul Sergiu Coptu, in temeiul art. 369 alin. (1)
lit. a) din Codul de procedura civila (f. d. 174-177 verso, vol. I11).

12. La 25 martie 2024, prin intermediul oficiului postal, Diana Gondiu,
succesoare 1n drepturi a lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta
legalda a minorilor XXXXX s1 XXXXX, reprezentatd de avocatul Sergiu Coptu, a
declarat recurs Tmpotriva incheierilor din 29 februarie 2024, 13 decembrie
2023 si 09 octombrie 2023 ale Curtii de Apel Comrat, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierilor contestate, cu solutionarea prin decizie a
problemei ce {ine de scutirea integrald sau partiala a apelantei de la plata
taxel de stat si, 1n rest, restituirea cauzei civile in instanta de apel, pentru
judecarea in fond a apelului (f. d. 193-208, vol. I11).

13. In motivarea recursului, a indicat ci motivele indicate de citre instanta
de apel, in argumentarea solutiei privind respingerea cererii de scutire de la
plata taxei de stat, sunt neintemeiate si constituie o consecinta a aprecierii
eronate a circumstantelor cauzei.

14. De asemenea, recurenta a calificat drept neintemeiate si concluziile
instantei de apel, in partea ce tine de restituirea cererii de apel.



15. Recurenta a obiectat ca incheierile contestate ii incalca dreptul de
acces liber la justitie, precum si dreptul la un proces echitabil.

16. Totodata, recurenta a reiterat temeiul in virtutea caruia a solicitat
scutirea de la plata taxei de stat, precum ar fi starea sa financiard precara,
lipsa unui loc de munca stabil in XxXXxX, inflatia majora din XXXXX, existenta
a doi copii minori aflati la intretinerea dansei, etc.

LEGISLATIA RELEVANTA
17. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,rermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

18. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.”

19. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupd ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in

drept:
a) sa respinga recursul si sd mentina incheierea.”

20. Art. 83 alin. (1) din Codul de procedura civila (in redactia legii n
vigoare la data depunerii cererii de apel):

»(1) Taxa de stat reprezintd o suma care se percepe, in temeiul legii, de catre
instanta judecdtoreascd in beneficiul statului de la persoanele in ale caror interese se
exercita actele procedurale de judecare a cauzei civile sau carora li se elibereaza copii de
pe documente din dosar.”

21. Art. 84 din Codul de procedurd civila (in redactia legii in vigoare la
data depunerii cererii de apel):

»3¢ impune cu taxa de stat fiecare cerere de chemare in judecatd (initiald si
reconventionald), cererea intervenientului principal, cererea vizand cauzele cu procedura
speciald, cererea de eliberare a ordonantei judecdtoresti, cererea de declarare a
insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu privind executarea hotararilor
arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor
(duplicatelor) de pe actele judecatoresti.”

22. Art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila:

,(4) In functie de situatia materiali si de probele prezentate in acest sens, persoana
fizica sau juridicd este scutitd de catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata
taxei de stat sau de plata unei parti a e1.”



23. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila (in redactia legii in
vigoare la data depunerii cererii de apel):

,(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarére se ataca,
cu plata taxei de stat In cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.”

24. Art. 368 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila (in redactia legii
n vigoare la data depunerii cererii de apel:

,»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si

daca cererea este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de

la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la

proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacat odati cu
fondul.”

25. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa
in conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.”
26. Art. 110 din Codul de procedura civila:

,»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator),
in interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

27. Art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in
care nu este stabilit prin lege, termenul de procedurda se fixeazd de catre instanta
judecatoreasca.”

28. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decdderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

MOTIVAREA INSTANTEI

29. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de
judecata constata ca recurenta s-a conformat prevederilor art. 425 din Codul
de procedura civila, indicat la pct. 17 si a depus in termen recursul, or, copia
incheierii din 29 februarie 2023 a Curtii de Apel Comrat a fost receptionata
de catre reprezentantul recurentei, avocatul Sergiu Coptu, la 11 martie 2024,



potrivit avizului postal de receptie (f. d. 182, vol. 11l), iar cererea de recurs a
fost depusa la 25 martie 2024 (f. d. 209, vol. I11).

30. Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi
respins, cu mentinerea incheierilor contestate ale instantei de apel, din
motivele ce succed.

31. Recapituland esenta litigiului, Completul de judecatd retine ca
dispozitivul hotdrarii primei instante, emis de catre Judecatoria Cimislia,
sediul Central, a fost pronuntat la 21 decembrie 2022 (f. d. 71-74, vol. I11).

32. Ulterior, la 20 ianuarie 2023, Diana Gondiu, succesoare in drepturi a
lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta legald a minorilor XXXXX
s1 XXXXX, reprezentatd de avocatul Sergiu Coptu, a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii din 21 decembrie 2022 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central, solicitand inter alia scutirea partiala de la achitarea taxei de stat (f.
d. 81-87, vol. Il1).

33. Prin incheierea din 09 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat, a fost
respinsa, ca fiind neintemeiata, cererea depusa de Diana Gondiu, succesoare
in drepturi a lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta legala a
minorilor XXXxX si XXXxX, reprezentata de avocatul Sergiu Coptu, cu privire
la scutirea partiala de la achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel
impotriva hotararii din 21 decembrie 2022 a Judecatoriei Cimislia, sediul
Central. Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Diana Gondiu, succesoare
in drepturi a lui Serghei Cobzac s1 Diana Gondiu, reprezentanta legala a
minorilor XxXxXxx si XXxXX, reprezentata de avocatul Sergiu Coptu si s-a
acordat apelantei un termen de 10 zile, din momentul receptionarii copiel
incheierii, pentru prezentarea cererii de apel suplimentare motivate si dovada
de plata a taxei de stat, in suma de 18 750 de lei (f. d. 124-126 verso, vol.
[1).

34.La 01 noiembrie 2023, prin intermediul oficiului postal, Diana
Gondiu, succesoare in drepturi a lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu,
reprezentanta legalda a minorilor XXXXX §i XXXXX, reprezentata de avocatul
Sergiu Coptu, a depus cerere de apel suplimentard impotriva hotararii din 21
decembrie 2022 a Judecdtoriei Cimislia, sediul Central (f. d. 139-149 verso,
vol. I11). Totodata, la cererea de apel suplimentara, a fost anexata o cerere cu
privire la scutirea partiala de la achitarea taxei de stat (f. d. 150-156, vol. I11).

35. Prin incheierea din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Comrat, a fost
respinsa ca neintemeiatd cererea depusda de Diana Gondiu, succesoare in
drepturi a lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta legald a
minorilor XxXxXxx si XXXXX, reprezentata de avocatul Sergiu Coptu si s-a
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acordat repetat apelantei un termen de 10 zile din momentul receptionarii
copiei incheierii, pentru achitarea taxei de stat, in marime de 18 750 de lei
(f. d. 158-165, vol. 111).

36. Prin incheierea din 29 februarie 2024 a Curtii de Apel Comrat, a fost
restituitd cererea de apel depusd de Diana Gondiu, succesoare in drepturi a
lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta legald a minorilor XXXXX
s1 XXXXX, reprezentata de avocatul Sergiu Coptu, in temeiul art. 369 alin. (1)
lit. a) din Codul de procedura civila (f. d. 174-177 verso, vol. I11).

37. In argumentarea solutiei emise, instanta de apel a retinut ci partea
apelanta a dispus de un timp suficient pentru achitarea taxei de stat, in
marime de 18 750 de lei, stabilitd prin incheierea din 13 decembrie 2023 a
Curtii de Apel Comrat, insa apelanta a omis sda remedieze neajunsul
respectiv, in pofida instiintarii legale a reprezentantului acesteia, fapt ce
conditioneaza restituirea cererii de apel, in ordinea prevazuta la art. 369 alin.
(1) lit. a) din Codul de procedura civila.

38. Verificand legalitatea incheierilor instantei de apel, in raport cu
motivele recursului si cadrul legal aplicabil spetei, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie constata ca fiind justificata concluzia instantei de
apel cu privire la restituirea cererii de apel depuse de Diana Gondiu,
succesoare in drepturi a lui Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta
legalda a minorilor XXXXX s1 XXXXX, reprezentatd de avocatul Sergiu Coptu,
din motivul neinlaturarii in termen si volum deplin a neajunsurilor stabilite
de catre instanta de apel prin incheierea din 13 decembrie 2023 a Curtii de
Apel Comrat.

39.1n cele ce urmeazi, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie urmeaza sa supuna aprecierii legalitatea n parte a fiecarei incheieri
contestate de cdtre recurent, intru consolidarea solutiei adoptate.

(i) Cu referire la legalitatea incheierii din 09 octombrie 2023 a Curtii de
Apel Comrat, prin care a fost respinsa cererea apelantei privind scutirea
partiala de la plata taxei de stat §i acordat termen in vederea inldturdirii
neajunsului

40. Completul de judecatd observa ca, in motivarea cererii de scutire
partiala de la plata taxei de stat, apelanta a invocat motivul stérii financiare
precare si imposibilitatea achitdrii integrale a taxei de stat de stat la
depunerea apelului.

41. n acelasi timp, Completul de judecati relevi ca, desi a invocat starea
materiald precard, apelanta nu si-a intemeiat aceste sustineri pe nicio proba



sau inscris confirmativ ce ar justifica admiterea cererii de scutire partiala de
la plata taxei de stat.

42. Or, 1n sensul prevederilor inserate la art. 85 alin. (4) din Codul de
procedura civila, enuntat la pct. 22 din prezenta decizie, in functie de situatia
materiala si de probele prezentate n acest sens, persoana fizica sau juridica
este scutitd de catre instanta judecatoreasca de plata taxei de stat sau de plata
unei parti a ei doar in prezenta probelor prezentate in vederea confirmarii
situatiei materiale descrise.

43. Astfel fiind, simpla trimitere la o pretinsa stare materiala
nesatisfacatoare denota caracterul pur declarativ si neintemeiat al cererii.

44. Suplimentar, Completul de judecata remarca si faptul cd desi apelanta
a solicitat scutirea partiala de la plata taxei de stat, aceasta a omis sd indice
cuantumul exact pe care este disponibila sa il achite din valoarea integrala a
taxei de stat, cu prezentarea materialului probator corespunzator.

45. Prin urmare, Completul de judecatd atesta corectitudinea solutiei
instantei de apel, oferitd prin incheierea din 09 octombrie 2023, prin
respingerea cererii de scutire partiald de la plata taxei de stat si oferirea unui
termen pentru inldturarea neajunsului respectiv, in vederea achitarii taxei de
stat in suma de 18 750 de lei.

(if) Cu referire la legalitatea incheierii din 13 decembrie 2023 a Curtii de
Apel Comrat, prin care a fost respinsa a doua cerere a apelantei privind
scutirea partiali de la plata taxei de stat si acordat, Tn mod repetat, un
termen in vederea inlaturarii neajunsului

46. Completul de judecata noteaza ca, in textul cererii de scutire partiala
de la plata taxei de stat din 01 noiembrie 2023, apelanta a invocat lipsa unui
loc de munca stabil in XXXXX, existenta a doi copii minori aflati la intretinerea
dansei, aflarea dansei la intretinerea partiala a surorii sale, etc.

47. Totodata, a specificat ca plata taxei de stat in suma de 18 750 de lei ar
presupune lipsirea acesteia de toate sursele de existentd pe o perioada
indelungata.

48. Completul de judecatd constatd cd si de aceasta data, apelanta a
invocat starea materiala precara, coroborata cu unele circumstante de ordin
familial, insa care, la fel, comportd un caracter declarativ, or, nicio
circumstantd pe care a fost intemeiata cererea de scutire partiald nu si-a gasit
confirmarea prin probe sau Tnscrisuri concrete.



49. Mai mult, in pofida faptului cd in cererea repetatd de scutire partiala
apelanta a indicat ca ar fi disponibild sa achite suma de 5 000 de lei din
valoarea totala a taxei de stat, din materialele cauzei nu rezulta ca apelanta
ar fi achitat suma indicata in termenul acordat de instanta de apel si nici
ulterior, astfel incat Completul de judecata califica si aceasta alegatic a
apelantei, ca fiind una declarativa.

50. Or, potrivit unei jurisprudente constante, in cererea de scutire,
persoana fizica va expune circumstantele care justifica solicitarea ei si va
anexa actele confirmative ale acestor circumstante.

A

51. De altfel, dreptul de acces la un ,tribunal”, in sensul art. 6 § 1 al
Conventiel, urmeaza a fi inteles ca un drept de acces concret si efectiv, ceea
ce determina instanta de judecatd de a supune adresarea oricarei persoane n
justitie cu o restrictie pecuniara clara si concreta, evidentiind-o in continutul
incheierii de contestare a neajunsurilor la adresarea cu un instrument de atac,
urmarind scopul de respectare a echilibrului intre necesitatea asigurarii bunei

administrari in justitie si proportionalitatea unei astfel de restrictii.

52. In atare circumstante, Completul de judecati considera justd solutia
instantei de apel, expusd prin incheierea din 13 decembrie 2023, prin
respingerea cererii de scutire partiald de la plata taxei de stat si oferirea unui
nou termen pentru inldturarea neajunsului respectiv, in vederea achitarii taxei
de stat in suma de 18 750 de lei.

(iii) Cu referire la legalitatea Tncheierii din 29 februarie 2024 a Curtii de
Apel Comrat, prin care a fost restituita cererea de apel, din motivul

neachitarii taxei de stat in termenul acordat prin incheierea din 13
decembrie 2023

53. Completul de judecata constatd ca copia incheierii din 13 decembrie
2023 a Curtii de Apel Comrat a fost receptionatd de catre reprezentantul
apelantei, avocatul Sergiu Coptu, la 21 decembrie 2023, fapt confirmat prin
avizul postal de receptie nr. DS8005368505AS (f. d. 167, vol. 11I).

54. Drept urmare, termenul de 10 zile pentru achitarea taxei de stat a
inceput a curge din 22 decembrie 2023, ziua imediat urmatoare receptionarii
incheierii s1 urma sa expire la 31 decembrie 2023.

55. Dat fiind faptul ca 31 decembrie 2023 a fost zi de duminica, prin
urmare, zi nelucratoare, iar 01 ianuarie 2024, zi de sarbatoare nelucratoare
prevazuta la art. 111 alin. (1) lit. a) din Codul muncii, ultima zi a termenului
de procedura se constata a fi data de 02 ianuarie 2024 (zi de marti), ca
urmatoarea zi lucratoare.
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56. Cu toate acestea, apelanta a omis sa remedieze neajunsul identificat in
cererea de apel, in termenul acordat de catre Curtea de Apel Comrat prin
incheierea din 13 decembrie 2023, in pofida faptului ca procedura legala de
instiintare judiciara a fost respectatd, iar acest fapt atrage sancfiunea
procedurala sub forma restituirii cererii de apel, in temeiul art. 369 alin. (1)
lit. @) din Codul de procedura civila.

57. Relevanta situatiei juridice respective prezinta si prevederile art. 75
alin. (4) din Codul de procedura civila, potrivit carora culpa reprezentantului
este echivalenta culpei partii.

58. In consecint3, instanta de recurs considera judicioasa solutia adoptata
prin incheierea din 29 februarie 2024 a Curtii de Apel Comrat privind
restituirea apelului declarat de Diana Gondiu, succesoare in drepturi a lui
Serghei Cobzac si Diana Gondiu, reprezentanta legala a minorilor XXXXX si
XXXXX, reprezentatd de avocatul Sergiu Coptu.

59. Tn context, instanta de recurs noteazi ci apelanta avea obligatia de a
intreprinde toate masurile necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta
CtEDO (cauza Van Harn v. Germania, 11 septembrie 2007), de a-si proteja
drepturile de acces la instanta prin valorificarea dreptului sau la o cale de
atac, cu respectarea exigentelor legale.

60. Completul de judecatda reaminteste ca Articolul 6 § 1 din Conventie
implica, din partea ,,instantei”, obligatia de a efectua o examinare efectiva a
motivelor, a argumentelor si a probelor prezentate de catre parti (Perez v.
Franta [MC], nr. 47287/99 din 12 februarie 2004, § 80; Loupas v. Grecia,
nr. 21268/16 din 20 iunie 2019, § 37; Capacchione v. Republica Moldova
din 30 noiembrie 2021, § 19).

61. De asemenea, potrivit jurisprudentei constante a Curtii Europene
pentru Drepturile Omului, acest articol obliga instantele sd isi motiveze
deciziile sale. Intinderea obligatiei de motivare poate varia in functie de
natura deciziei si trebuie analizatd in lumina circumstantelor fiecarei cauze.
Fara a necesita un raspuns detaliat la fiecare argument invocat de catre un
reclamant, aceastd obligatie presupune, totusi, ca o parte la procedura
judiciara poate astepta un raspuns specific si explicit la acele argumente care
sunt decisive pentru rezultatul procedurii in cauza (Paixdo Moreira Sa
Fernandes v. Portugalia, nr. 78108/14 din 25 februarie 2020, § 71 si cauzele
citate Tn aceasta; Caraman v. Republica Moldova din 16 februarie 2021, 8§
23).
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62. Tn conjunctura enuntatd si avand in vedere cd incheierile din 29
februarie 2024, 13 decembrie 2023 si 09 octombrie 2023 ale Curtii de Apel
Comrat au fost emise in concordantd cu normele de drept procedural, iar
argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge recursul si de a
mentine incheierile recurate.

63. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 427 lit. a), art. 428
din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recurs depusa de Diana Gondiu, succesoare in
drepturi a lui Serghei Cobzac si de Diana Gondiu, reprezentanta legala a
copiilor minori XXXxX si XXXXX, reprezentata de avocatul Sergiu Coptu.

Mentine incheierea din 29 februarie 2024 a Curtii de Apel Comrat,
incheierea din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Comrat si incheierea din
09 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat, in cauza civild, intentatd la
cererea de chemare in judecata depusa de catre Svetlana Cobzac Tmpotriva
Dianei Gondiu, lui xxxxx, xxxxx si Nataliei Profir (succesori legali ai lui
Serghei Cobzac), intervenienti accesorii Carolina Ungureanu si Olga
Cobzac, cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate comuna in
devalmasie, recunoasterea dreptului de proprietate la % cota-parte ideala din
proprietatea comund in devalmasie, partajul proprietdtii comune in
devalmasie si compensarea cheltuielilor judiciare.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni
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