CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Victoria Chele,
reprezentata de avocatul Andrei Domenco,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Victoria Chele impotriva lui Victor Chele, intervenient accesoriu Directia
Asistenta Sociala si Protectia Familiei Cimislia, cu privire la decaderea din
drepturile parintesti,

impotriva deciziei din 01 august 2023 a Curtii de Apel Comrat,

(Dosarul nr. 2ra-1583/23
NR. PIGD 2-22166449-01-2ra-03112023)

Recurs declarat dupa 01 septembrie 2023. Invocarea declarativa a
art. 432 alin. (1)-(2) din Codul de procedura civila nu
constituie temei pentru admisibilitatea recursului

Judecatoria Cimislia, sediul Central: jud. I. Volcovschi
Curtea de Apel Comrat: jud. D. Fujenco, S. Starciuc, G. Colev

02 octombrie 2024
Textul corespunde originalului




Examinand 1in lipsa partilor chestiunea cu privire la
admisibilitatea recursului declarat de Victoria Chele, reprezentatia de
avocatul Andrei Domenco,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Mariana Ursachi,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 14 noiembrie 2022, Victoria Chele, reprezentata de avocatul Andrei
Domenco, a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Victor Chele,
intervenient accesoriu Directia Asistentda Sociala si Protectia Familiei
Cimiglia, cu privire la decaderea din drepturile parintesti (f. d. 4-10).

2. In motivarea cererii de chemare in judecata, Victoria Chele,
reprezentatd de avocatul Andrei Domenco, a indicat ca la data de 25 iulie
2015, Victoria Chele a incheiat casatoria cu Victor Chele la OSC Cimislia
fiind nregistrat actul de stare civild cu nr. 74 din 25 iulie 2015. Din casatoriei
au un copil minor comun XXXXX, nascut la XXXXX, fapt confirmat prin
certificatul de nastere.

3. A mentionat cd, in baza hotararii din 22 aprilie 2019 a Judecatoriei
Cimislia, sediul Central, a fost desfacuta casatoria dintre sofi si stabilit
domiciliul copilului minor XXXXX cu mama acestuia Victoria Chele. S-a
incasat de la Victor Chele in beneficiul reclamantei, pensia de intretinere a
copilului minor in suma fixa de 1 000 de lei lunar pana la atingerea
majoratului, aceasta ulterior fiind pusa spre executare. Ulterior, la 07
februarie 2019, la cererea lui Victor Chele a fost emisa Decizia DASPF
Cimiglia nr. 133 cu privire la stabilirea modului de participare a lui Victor
Chele la educatia copilului XXXXX.,

4. A sustinut, cd incd din perioada casatoriei cand acestia locuiau
impreuna, paratul manifesta un comportament violent, aplicand violenta
fizica si psihica atat fata de Victoria Chele, cit si fata de copilul minor pe
care il aveau, acesta fiind la varsta de doar XXXXX ani. Prin urmare, in anul
2018 Judecatoria Cimislia a emis doud ordonante de protectie in privinta
agresorului Victor Chele, fiindu-i aplicate mai multe masuri de protectie



Victoriei Chele care potrivit CtEDO, violenta impotriva sotiei/mamei in
prezenta copilului minor este considerata si violentd impotriva copilului
minor.

5. Lafel a indicat cd paratul Victor Chele suferad de alcoolism de mai multi
ani, acesta fiind pus la evidenta in cadrul IMSP Spitalul Raional Cimislia
incd din perioada cand se afla In cdsatorie cu reclamanta. Prin urmare, la data
de 13 mai 2022, partea apararii a naintat o cerere de eliberarea a informatiei
in acest sens de catre institutia de resort. Astfel, la 20 mai 2022, IMSP
Spitalul Raional Cimislia a refuzat furnizarea informatiei privind aflarea la
evidenta medicului narcolog s-au daca sufera de alcoolism Victor Chele.

6. De asemenea a mentionat, cd momentul decisiv care a convins
reclamanta sa inainteze prezenta actiune a fost situatia petrecutd la data de
08 aprilie 2022, unde in spatiul public pe pagina oficiala de facebook a
politiei si anume ,,Politia Republicii Moldova” a fost publicatd o postare
precum ca: ,,in jurul orei 16:30, pe o stradd din orasul Cimislia, ofiterii de
patrulare au observat o masind de marca Dacia, care in timpul deplasarii a
ajuns cu o roata intr-un sant. lar, in automobil, pe bancheta din spate, in lipsa
unui scaunel auto, se afla un minor de XXXXX ani, iar, soferul, tatal
copilului, era vizibil in stare de ebrietate. Barbatul a fost supus testului
alcoolscopic, rezultatul fiind de 0,98 mg/I vapori de alcool in aerul expirat.
Acesta urmeaza sa fie documentat penal pentru actiunile sale....”, stire care
poate fi accesata la prezentul link:
https://www.facebook.com/politiarepubnciimoldova/posts/349441287226562.
lar, in urma elucidarii situatiei respective, persoana s-a adeverit a fi Victor
Chele, iar copilul minor aflat in masina fiind fiul comun XXXXX.

7. La fel a mentionat, ca circumstantele de fapt si actiunile faptice a
tatalui Victor Chele sunt contrare interesului superior al copilului, mai mult
ca atat, pune in pericol viata si sandtatea acestuia prin neglijarea obligatiilor
parintesti s1 neglijarea copilului, prin comportarea sa amorala care
influenteaza negativ asupra copilului minor si care combat intru totul
principiile caracteristice dezvoltarii si cresterii copilului minor.

8. Suplimentar a indicat, ca paratul nu este demn sa pastreze legaturile
cu copilul sau, prezenta acestuia in viata copilului fiind una periculoasa, iar
situatia de fapt constatata si descrisa mai sus, determina necesitatea derogarii
de la principiul necesitatii mentinerii legaturilor copilului cu familia, in


https://www.facebook.com/politiarepubnciimoldova/posts/349441287226562

conditiile in care paratul nu-si exercitd atat drepturile parintesti cat si
obligatiunile. Or, legatura parinte-copil trebuie sa fie una pozitiva si
echilibrata si sa creasca progresiv. Copilul are nevoie de un climat familial
echilibrat in care sd se simta in sigurantd si sa aiba parte de o comunicare
eficienta cu parintii sai. Acest lucru este posibil daca parintii sunt atenti la
nevoile copilului, se preocupa de educatia lui, sunt afectuosi si participa la
evenimentele importante din viata lui. lar, paternitatea presupune nu doar
drepturi dar si obligatii si acestea nu pot fi iluzorii ori formale, iar la caz,
abuzarea de drepturi parintesti, violenta fizica si psihicd, comportarea
amorald si suferinta de alcoolism fac ca prezenta cerere sa fie pe deplin
intemeiata.

9. In drept, Victoria Chele, reprezentati de avocatul Andrei Domenco
si-a intemeiat pretentiile in temeiul art. art. 53, 60, 61, 67, 68 din Codul
Familiei, art. 3 alin. (1), 18 alin. (1), art.27 alin. (2) al Conventiei
internationale, cu privire la drepturile copilului din 20 noiembrie 1989, art.8
CEDO.

10. Reclamanta a solicitat decaderea din drepturile parintesti a lui Victor
Chele fatd de copilul minor Ion Chele, precum si incasarea din contul
paratului in beneficiul sdu a cheltuielilor de judecata constituite din cheltuieli
pentru asistenta juridica in suma de 10 000 de lei, potrivit bonului de plata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

11. Prin hotararea din 27 februarie 2023 a Judeciatoriei Cimislia, sediul
Central, s-a admis integral cererea de chemare in judecata depusa de Victoria
Chele. A fost decazut din drepturile parintesti Victor Chele a.n. XXXXX,
fata de copilul minor XXXXX a.n. XXXXX. S-a incasat de la Victor Chele
a.n.XXXXX 1in beneficiul Victoriei Chele a.n.XXXXX, cheltuieli de
judecata in marime totald de 10 155 de lei, asistenta juridica avocatului si
taxa de stat pentru Tnaintarea actiunii. (f. d. 87, 92-95).

12. In sustinerea solutiei adoptate, prima instantd a ajuns la concluzia
admiterii actiunii si decaderii lui Victor Chele din drepturi parintesti fata de
copilul minor XXXXX deoarece, actiunile faptice a lui Victor Chele sunt
contrare interesului superior al copilului, mai mult ca atat, pune in pericol
viata si sanatatea acestuia prin neglijarea obligatiilor parintesti si a copilului,
prin comportarea sa amorala care influenteazd negativ asupra copilului
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minor $i care pune la indoiala principiile caracteristice dezvoltarii si cresterii
copilului minor.

13. Totodata, prima instanta a retinut ca, pastrarea legaturilor cu copilul,
prin comportamentul paratului duce la 0 experienta periculoasa intre parinte
si copilul minor, iar situatia de fapt determina necesitatea derogarii de la
principiul necesitatii mentinerii legaturilor copilului cu acesta, in conditiile
in care paratul nu-si exercita atat drepturile parintesti cat si obligatiunile.

14. Cu referire la cerinta reclamantei cu privire la incasarea cheltuielilor
de judecata constituite din 10 000 de lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta
juridica si suma de 155 de lei cu titlu de taxa de stat, prima instanta a
constatat ca cheltuielile de judecata solicitate si suportate de catre partea
reclamanta sunt, rezonabile, reale, necesare si legale, care urmeaza a fi
incasate din contul paratului integral.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

15. La 28 februarie 2023, Victor Chele, reprezentat de avocatul Alexandru
Gaina a declarat apel nemotivat, iar la 30 mai 2023, prin intermediul oficiului
postal, a declarat apel motivat impotriva hotararii din 27 februarie 2023 a
Judecatoriei Cimislia, sediul Central, solicitand admiterea apelului, casarea
integrald a hotararii, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi decizii de
respingere a actiunii (f. d. 91-91-verso, 109-111).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

16. Prin decizia din 01 august 2023 a Curtii de Apel Comrat, s-a admis
apelul declarat de Victor Chele, reprezentat de avocatul Alexandru Gaina,
s-a casat hotararea din 27 februarie 2023 a Judecadtoriei Cimislia, sediul
Central si s-a emis o noud hotarare, prin care: S-a respins ca nefondata
cererea de chemare in judecata depusa de Victoria Chele. (f. d. 139-139-
verso, 140-146).

17. In consolidarea solutiei adoptate, instanta de apel a retinut ci
decdderea din drepturile parintesti constituie o masura ce poate fi luatd numai
in interesele copilului minor si urmareste protejarea acestor interese.

18. Astfel, din continutul cererii de chemare in judecata, analiza probelor
prezentate, cat si motivele retinute de instanta de fond, nu s-a stabilit care
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sunt acele actiuni exercitate de apelant in calitatea sa de parinte, contrar
intereselor minorului, care au periclitat (primejduit) dezvoltarea fizica,
morala si intelectuald a copilului, or simpla invocare a starii de ebrietate
alcoolica, care a fost probatd doar intr-un singur caz, nu poate impune in
restrictionarea persoanei asupra drepturilor de parinte.

19. Totodata, instanta de apel a remarcat ca simpla invocare a
dependentei de alcool a paratului, nu poate fi retinuta temei de decadere din
drepturile parintesti, or in raport cu celelalte circumstante stabilite, si anume
lipsa restantei la plata pensiei alimentare, prezenta activa a tatalui in viata
copilului minor, existand in sensul dat si Decizia DASPF Cimislia cu privire
la stabilirea modului de participare a lui Victor Chele la educatia copilului
XXXXX, nr. 133 din 07 februarie 2019, caracteristica pozitiva a apelantului
cat si caracteristica minorului, in care este mentionatd participarea tatalui in
procesul de educatie si intretinere a minorului, in cumul aceste probe dau un
aport superior pozitiv celui negativ invocat de reclamanta.

20. La caz, instanta de apel a mentionat ca, decaderea din drepturile
parintesti este cea mai aspra sanctiune din dreptul familiei, ce se poate aplica
unui parinte pentru greseli de o gravitate deosebita in exercitarea drepturilor
sale, sau indeplinirea indatoririlor parintesti, cu privire la persoana copilului
minor.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

21. La 02 noiembrie 2023, prin intermediul oficiului postal, Victoria
Chele, reprezentata de avocatul Andrei Domenco, a declarat recurs impotriva
deciziei din 01 august 2023 a Curtii de Apel Comrat, solicitind admiterea

recursului, casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primei
instante (f. d. 157-163).

SOLICITAREA RECURENTULUI
22. In motivarea recursului, recurentul Victoria Chele, reprezentata de

avocatul Andrei Domenco, a invocat ca instanta de apel nu a dat o apreciere
corectd a probelor prezentate si acceptate de instanta de fond.

23. De asemenea, a reiterat ca argumentul retinut de instanta de apel este
arbitrar si lipsit de substrat factologic precum ca starea de ebrietate a lui
Victor Chele nu s-a rasfrans negativ asupra educatiei copilului, or



petitionarul si copilul nu trebuie sa astepte si sa permitd unui pdarinte care
face abuz de alcool sa influenteze negativ asupra copilului sau sa-1 puna in
pericol.

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI
24. Art. 434 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.”

25. Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei motivate din 01
august 2023 a Curtii de Apel Comrat a fost receptionata de avocatul Andrei
Domenco, in interesele Victoriei Chele la data de 10 octombrie 2023, fapt
confirmat prin avizele de receptie (f. d. 153).

26. Astfel, se constata ca recurenta S-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 02 noiembrie 2023, prin intermediul oficiului postal,
in termenul legal.

27.La 26 aprilie 2024, in adresa lui Victor Chele si avocatului Alexandru
Gaina fost expediata copia recursului declarat de Victoria Chele,
reprezentata de avocatul Andrei Domenco, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la
materialele dosarului (f. d. 169), fiind receptionata de avocatul Alexandru
Gaina la 07 mai 2023, fapt ce se confirma prin avizul de receptie anexat la
actele cauzei (f. d. 174). Corespondenta expediata in adresa lui Victor Chele

a fost restituitd in adresa instantei cu mentiunea factorului postal
,hereclamat” (f. d. 179-180).

28. Pana la data stabilita pentru examinarea admisibilitatii recursulut,
intimatul nu si-a valorificat acest drept procedural si nu a depus referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

29. Art. 433 alin. (1) lit. (a) din Codul de procedura civila (in vigoare
din 01 septembrie 2023):

(1) Cererea de recurs se considerd inadmisibila in cazul in care:
a) recursul nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(1);

30. Art. 432 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila (in vigoare din
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01 septembrie 2023):

(1) Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrara jurisprudentei uniforme
a Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

c) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv
un apel depus in termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntatd cu
incalcarea competentei jurisdictionale.

(2) Temeiurile mentionate la alin.(1) lit.d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au
fost invocate 1n apel sau daca incalcarea a avut loc in instanta de apel.

31. Art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila (in vigoare din
01 septembrie 2023):
,(1) In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433,

completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a Curtii Supreme
de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

32. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
oportun de a invedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
nr. 246 din 31 iulie 2023, in vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. IV, V
pct. 1-9 si 11-16 si art. VII — 01 septembrie 2023, publicata in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova nr. 318-321 art. 570 din 18 august 2023, au
fost introduse modificdri in Codul de procedura civila, inclusiv la capitolul
XXXVII — Recursul, sectiunea a 2-a, recursul impotriva actelor de
dispozitie ale curtilor de apel.

33. In aceastd consecventi, se deduce cid admisibilitatea recursului
declarat de Victoria Chele, reprezentatd de avocatul Andrei Domenco,
impotriva deciziei din 01 august 2023 a Curtii de Apel Comrat, va fi
examinatd prin prisma temeiurilor stipulate in redactia art. 432 din Codul de
procedura civild, in vigoare de la 01 septembrie 2023.

34. Completul de judecata al Curtiit Supreme de Justitie noteaza ca
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procedura admisibilitdtii constd in verificarea faptului daca motivele
invocate in recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul
de procedura civila (in redactia Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, in vigoare de
la 01 septembrie 2023).

35. Verificand motivele de casare, invocate in recurs de Victoria Chele,
reprezentatd de avocatul Andrei Domenco, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie atesta ca acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civild, deoarece se referd la
dezacordul recurentei cu solutia pronuntata de catre instanta de apel si nu
releva existenta temeiurilor de declarare a recursului ca fiind admisibil,
respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

36. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
recursurile exercitate conform Sectiunii a II-a au caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar
legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

37. Potrivit jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica
sd fie capabil sd ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede
puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri.

38. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
recursul declarat de Victoria Chele, reprezentata de avocatul Andrei
Domenco, contine obiectii de fapt si de drept, similare celor expuse anterior
in cadrul examinarii cauzei, care au fost analizate de catre instanta de apel,
fiind apreciate corespunzator.

39. In consecinta, nu existd aparenta unei incdlcari a dreptului
recurentului la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea
cauzel in apel, in modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

40. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul
ca dezvoltarea recursului trebuie sa cuprinda o motivare corespunzatoare, in
sensul aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera
netemeinicia hotararii si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (1) din Codul de procedura civila. Nu este suficienta simpla expunere a
circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesard motivarea recursului cu
indicarea motivelor de netemeinicie pe care se bazeaza, precum si



dezvoltarea lor. Motivarea recursului insemnand nu doar exprimarea
nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea
tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotdrare neintemeiata. Recursul nu se poate limita la o simpla
indicare a textelor de lege, ci implicd determinarea greselilor imputate
instantei de apel s1 0 minima argumentare a criticii in fapt si in drept, precum
st indicarea probelor pe care se bazeaza aceste critici.

41. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine ca argumentele invocate de catre recurent nu pot constitui temei de
admisibilitate a recursului, si respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

42. In astfel de circumstante, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie concluzioneaza de a aprecia recursul declarat de Victoria Chele,
reprezentata de avocatul Andrei Domenco, ca fiind inadmisibil.

43. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 431 alin. (1) si
(2), art.433 alin. (1) lit. a), 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul depus de Victoria Chele, reprezentata de
avocatul Andrei Domenco, impotriva deciziei din 01 august 2023 a Curtii de
Apel Comrat.

Incheierea este irevocabili.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



