CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de avocatul Nicolae
Ciumac, in interesele reprezentantului debitorului Cooperativa de
constructie a garajelor nr. 42, Simion Gritcan,

in cauza de insolvabilitate, intentata la cererea introductiva depusa de
creditorul Primaria municipiului Chisinau si Consiliul municipiului Chisinau
cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fata de Cooperativa de
constructie a garajelor nr. 42,

impotriva incheierii din 28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisindu,

(Dosarul nr. 2rci-62/24
NR. PIGD 2-23133482-01-2rci-26062024)

Cererea de apel restituita in conformitate cu art. 369 alin. (1) din Codul de
procedura civild, din motiv cd a fost depusa in afara termenului legal, iar
instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Judecatoria Chisinau, sediul Central, jud. N. lordachi
Curtea de Apel Chisinau, jud. A. Panov, M. Anton, O. Cojocaru

02 octombrie 2024
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de avocatul Nicolae
Ciumac, in interesele reprezentantului debitorului Cooperativa de
constructie a garajelor nr. 42, Simion Gritcan,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Mariana Ursachi,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 15 septembrie 2023, Primaria municipiului Chisinau si Consiliul
municipiului Chisinau au depus cerere cu privire la intentarea procedurii de
insolvabilitate fatd de Cooperativa de constructie a garajelor nr. 42
(f. d. 1-3 din copia dosarului).

2. Prin hotararea din 15 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Central, s-a admis cererea introductiva depusa de Primaria mun. Chisinau si
Consiliul mun. Chisinau cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate
fata de debitorul Cooperativa de constructie a garajelor nr. 42. S-a constatat
insolvabilitatea debitorului Cooperativa de constructie a garajelor nr. 42 si
s-a intentat procesul de insolvabilitate fatda de Cooperativa de constructie a
garajelor nr. 42. S-a ridicat dreptul administratorului Teodosie Decuseara de
administrare a Cooperativei de constructie a garajelor nr. 42 si s-a propus
debitorului sa desemneze in termen de 10 zile de la data adoptarii hotararii
de intentare a procesului de insolvabilitate, reprezentant persoanad fizica
pentru a reprezenta interesele societdfii si ale asociatilor si a participa in
cadrul procedurii de insolvabilitate din numele debitorului. S-a desemnat in
calitate de administrator al insolvabilitatii al Cooperativa de constructie a
garajelor nr. 42, Vasile Leu detinatorul autorizatiei nr. 116 din 14 ianuarie
2015, eliberata de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova. Din momentul
intentarii insolvabilitatii, dreptul debitorului de a administra si de a dispune
de bunurile incluse in masa debitoare s-a transmis administratorului
insolvabilitatii. S-a imputernicit administratorul insolvabilititii de a prelua
in posesie si administrare, inclusiv prin executare silitd, bunurile care fac
parte din masa debitoare a Cooperativei de constructie a garajelor nr. 42.
S-a obligat administratorul insolvabilitatii: a) sd notifice creditorii
Cooperativei de constructie a garajelor nr. 42 despre dreptul de depunere a
cererilor de validare a creantelor pana la 29 februarie 2024; b) sa faca un apel
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special 1n adresa creditorilor garantati cu propunerea de a preciza neintarziat
bunurile asupra cdrora detin un drept preferential; c) sa verifice, sa
intocmeasca si sa prezinte instantei de insolvabilitate nu mai tarziu de data
de 15 martie 2024 tabelul definitiv al creantelor. S-a stabilit sedinta de
validare a creantelor pe data de 10 aprilie 2024 ora 09:45 in incinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, str. Zelinski 13, bir. 11 ( f. d. 69-74 din
copia dosarulut).

3. La 16 aprilie 2024, avocatul Nicolae Ciumac, in interesele
reprezentantului debitorului Cooperativa de constructie a garajelor nr. 42,
Simion Gritcan, a declarat apel impotriva hotdrarii din 15 ianuarie 2024 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, solicitand repunerea in termen a cererii
de apel, admiterea apelului si casarea hotararii primei instante ( f. d. 75-81
din copia dosarului).

4. Prin incheierea din 28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsa cererea depusa de catre avocatul Nicolae Ciumac, in interesele
reprezentantului debitorului Cooperativa de constructie a garajelor nr. 42,
Simion Gritcan, privind repunerea in termen pentru declararea apelului si
restituit apelul declarat de catre avocatul Nicolae Ciumac, in interesele
reprezentantului debitorului Cooperativa de constructie a garajelor nr. 42,
Simion Gritcan, impotriva hotdrarii din 15 ianuarie 2024 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, din motiv ca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen (f. d.
105-109 din copia dosarului).

5. La 12 iunie 2024, avocatul Nicolae Ciumac, in interesele
reprezentantului debitorului Cooperativa de constructie a garajelor nr. 42,
Simion Gritcan, a declarat recurs impotriva incheierii din 28 mai 2024 a
Curtii de Apel Chisindu, solicitdnd admiterea recursului si casarea incheierii
instantei de apel (f. d. 114-120 din copia dosarului).

6. In motivarea recursului, recurentul a indicat ci la 10 aprilie 2024,
fiind prezent la Judecatoria Chisinau, sediul Central, a aflat ca pe rol se afla
un proces de insolvabilitate in privinta Cooperativei de constructie a
garajelor nr. 42. La 12 aprilie 2024, a facut cunostinta cu materialele cauzei
si a aflat ca la 15 ianuarie 2024 a fost emisa hotararea judecatoreasca. A
evidentiat ca membrii Cooperativei de constructie a garajelor nr. 42 nu au
cunoscut despre aflarea cauzei pe rolul instantei de judecata si nici despre
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hotararea din 15 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central. Prima
instanta nu a citat membrii Cooperativei de constructie a garajelor nr. 42 si
nu le-a comunicat copia dispozitivului hotararii. Totodata, a remarcat ca
reprezentantul debitorului, Simion Gritcan a fost atras in proces in sedinta de
judecata din 10 aprilie 2024.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Art. 425 din Codul de procedura civild stipuleaza:
Termenul de declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

8. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

9. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
a) sa respinga recursul si sa mentind incheierea;

10. Art. 110 din Codul de procedura civila:

Termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecétor), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori s@ incheie un
ansamblu de acte.

11. Art. 113 din Codul de procedura civila:

Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

12. Art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012,

(4) Procesul de insolvabilitate se desfagsoara in conformitate cu prevederile
Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

13. Art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012,

(1) Hotararile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu apel in termen de 15 zile
de la data pronuntarii dispozitivului, cu exceptiile prevazute in prezenta lege. Termenul
de apel, precum si apelul declarat nu suspenda executarea hotararilor instantei de
insolvabilitate.

14. Art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila:

(1) Persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui
act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.
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(3) La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc
imposibilitatea Indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu
a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective
etc.).

(4) Repunerea in termen nu poate fi dispusa decit in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din
ziua 1n care a cunoscut sau trebuia sd cunoasca incetarea motivelor care justificd depasirea
termenului de procedura.

15. Art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila:

(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

b) apelul a fost depus 1n afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea
in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen;

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, in
conditiile spetei respective, termenul de declarare a apelului este de 15 de
zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii.

17. Dispozitivului hotararii judecatoresti a fost pronuntat la 15 ianuarie
2024, fiind public pe portalul national al instantelor de judecata la 15 ianuarie
2024,

18. Cererea de apel impotriva hotararii din 15 ianuarie 2024 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, a fost depusa de avocatul Nicolae
Ciumac, in interesele reprezentantului debitorului Cooperativa de
constructie a garajelor nr. 42, Simion Gritcan, la 16 aprilie 2024, peste
termenul prevazut de lege.

19. Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 28 mai
2024, corect a restituit apelul declarat de avocatul Nicolae Ciumac, in
interesele reprezentantului debitorului Cooperativa de constructie a garajelor
nr. 42, Simion Gritcan, din motiv cd a fost depus in afara termenului legal,
iar instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

20. In situatia in care dispozitivul hotirarii judecitoresti a fost pronuntat
la 15 ianuarie 2024, in temeiul art. 111 alin. (3) din Codul de procedura
civila, termenul de contestare cu apel a inceput a curge din ziua imediat
urmatoare zilei de pronuntare a dispozitivului hotararii judecatoresti, adica



incepand cu data de 16 ianuarie 2024, ultima zi a termenului fiind data de 30
ianuarie 2024 (zi de marti).

21. In context, instanta de apel justificat a retinut cd avocatul Nicolae
Ciumac, 1in interesele reprezentantului debitorului Cooperativa de
constructie a garajelor nr. 42, Simion Gritcan, a declarat apelul peste termen.

22. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constatd ca
instanta de apel, prin prisma dispozitiilor art. 116 din Codul de procedura
civila, corect a respins cererea depusa de avocatul Nicolae Ciumac, in
interesele reprezentantului debitorului Cooperativa de constructie a garajelor
nr. 42, Simion Gritcan, cu privire la repunerea in termen a cererii de apel.

23. Repunerea in termenul de indeplinire a unui act de procedura, este un
beneficiu acordat de lege titularului de drept, avand un caracter exceptional,
in sensul ca o astfel de cerere este admisibila doar in cazul in care depasirea
acestui termen se datoreaza unor cauze temeinic justificate.

24. Argumentul recurentului precum ca la 10 aprilie 2024, fiind prezent
la Judecatoria Chisindu, sediul Central, a aflat cd pe rol se afla un proces de
insolvabilitate in privinta Cooperativei de constructie a garajelor nr. 42, iar
la 12 aprilie 2024, a facut cunostintd cu materialele cauzei si a aflat ca la
15 ianuarie 2024 a fost emisa hotdrarea judecatoreasca, nu confirma
imposibilitatea indeplinirii actului procedural in interiorul termenului
prevazut de lege.

25. Or, dupa cum corect a retinut si instanta de apel, potrivit
procesului-verbal nr. 1 din 28 ianuarie 2024 al adunarii generale a membrilor
Cooperativel de constructie a garajelor nr. 42, la sedintd a fost prezent
administratorul insolvabilitatii desemnat de instanta de judecatd Vasile Leu,
care a comunicat membrilor acesteia situatia economicd-financiara a
Cooperativei de constructie a garajelor nr. 42 si despre intentarea procesului
de insolvabilitate fata de aceasta.

26. Totodata, instanta de apel a constatat cd subiectul 3 de pe ordinea de
zi a fost alegerea reprezentantului debitorului, care cu votul a 39 de persoane
a fost ales Semion Gritcan.



27. Ulterior, la 20 februarie 2024, administratorul insolvabilitatii al
Cooperativei de constructie a garajelor nr. 42, Vasile Leu a depus in instanta
de insolvabilitate cerere privind numirea in calitate de reprezentant al
debitorului pe Semion Gritcan.

28. Astfel, incepand cu data de 28 ianuarie 2024, cdnd Semion Gritcan a
fost desemnat si votat la adunarea general a membrilor Cooperativei de
constructie a garajelor nr. 42, in calitate de reprezentant al cooperativei, a
cunoscut despre intentarea procesului de insolvabilitate.

29. Pe cale de consecinta, instanta de apel corect a conchis ca nici In
termenul de 30 de zile, prevazut la art. 116 alin.(4) din Codul de procedura
civila, de cand reprezentantul debitorului Simion Gritcan a aflat despre
existenta procesului de insolvabilitate si pronuntarea hotararii din 15 ianuarie
2024, nu a exercitat dreptul de a contesta hotararea primei instante cu apel.

30. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie remarca ca, prin
impunerea unor termene limita in vederea valorificarii drepturilor pretinse a
fi lezate se urmareste o bunad administrare a justitiei si asigurarea securitatii
raporturilor juridice.

31. Completul de judecata accentueaza ca, legiuitorul prin stabilirea unui
termen de declarare a apelului a urmarit: asigurarea celeritatii procesului
civil in Intregime, in special ludndu-se in considerare si fazele facultative ale
procesului civil, cum ar fi executarea silitd, apelul; stimularea persoanelor
care dispun de dreptul la apel de a-1 valorifica intr-un termen prevazut de
lege; asigurarea stabilitdfii raporturilor juridice constatate prin hotdrarea
primei instante, intrucat acestea nu pot sa ramana pana la infinit sub
amenintarea pronuntdrii unei noi solutii; oferirea participantilor la proces a
unei perioade suficiente de a lua cunostinta de materialele dosarului si de a
formula motivarea cererii de apel.

32. Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de
art. 6 § 1 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si art. 5 din Codul
de procedura civila, relevat si in jurisprudenta CtEDO, precum si dreptul la
un recurs efectiv garantat de art. 13 din Conventie, circumstantele relatate
denota ca recurentul a neglijat dreptul de valorificare a drepturilor
procedurale in sensul si termenul stabilit de legiuitor.
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33. Din considerentele redate si avand in vedere ca incheierea instantei
de apel este intemeiatd si legald, iar criticele invocate de recurent sunt
nejustificate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

34. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 424 alin. (2), 427
lit. @), 428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recurs depusa de Nicolae Ciumac, in interesele
reprezentantului debitorului Cooperativa de constructie a garajelor nr. 42,
Simion Gritcan.

Mentine incheierea din 28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
de insolvabilitate, intentatd la cererea introductiva depusd de creditorul
Primaria municipiului Chiginau si Consiliul municipiului Chisinau cu privire
la intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de Cooperativa de constructie
a garajelor nr. 42,

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



