CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea ca fiind inadmisibild a cererii de revizuire
depusa de Straisteanu Gheorghe,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Straisteanu Gheorghe Impotriva Ministerului Justitiet al Republicii
Moldova, intervenient accesoriu Procuratura Generala a Republicii Moldova
cu privire la constatarea faptului incdlcarii dreptului la examinarea in termen
rezonabil a cauzei penale si incasarea prejudiciului moral

Tmpotriva deciziei din 13 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie

(Dosarul nr. 2rh-43/24
NR. PIGD 2-21010687-01-2rh-10092024)

Incheierea cu privire la declararea recursului ca fiind inadmisibil, in temeiul
art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila, nu cade sub incidenta
dispozitiilor judecatoresti care pot fi supuse revizuirii, deoarece este un act
judecdtoresc ce nu se supune niciunei cdi de atac, inclusiv revizuirii

Curtea Suprema de Justitie, jud. S. Filincova, G. Stratulat, . Bejenaru,

16 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand 1in lipsa partilor cererea de revizuire depusa de
Straisteanu Gheorghe,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La22ianuarie 2021, Straisteanu Gheorghe a depus cerere de chemare
in judecatd impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova,
intervenient accesoriu Procuratura Generalad a Republicii Moldova cu privire
la constatarea faptului incalcarii dreptului la examinarea in termen rezonabil
a cauzei penale si incasarea prejudiciului moral.

2. Prin hotararea din 19 martie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, actiunea depusa de Gheorghe Straisteanu, a fost admisa partial. A
fost constatat incalcarea dreptului lui Gheorghe Straisteanu la examinarea
cauzei penale nr. 2016338059, in termen rezonabil. A fost Tncasat din contul
statului prin intermediul Ministerului Justitiei al Republicii Moldova in
beneficiul lui Gheorghe Strdisteanu, prejudiciul moral in marime de 500 de
lei.

3. Nefiind de acord cu hotdrarea primei instante, la 31 martie 2021,
Gheorghe Straisteanu, a declarat apel impotriva hotdrarii primei instante,
prin care a solicitat admiterea apelului, casarea partiala a hotdrarii primei
instante si emiterea unei noi hotdrari in partea ncasarii prejudiciului moral
in suma de 25000 de lei.

4. Prin decizia din 08 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de Gheorghe Straisteanu si a fost mentinutd hotararea primei
instante.

5. La 09 august 2021, prin intermediul oficiului postal, Gheorghe
Straisteanu a declarat recurs impotriva deciziei din 08 iulie 2021 a Curtii de
Apel Chisindu, solicitand admiterea acestuia, casarea partiala a hotararii
primei instante si a deciziei instantei de apel in partea incasari prejudiciului
moral cauzat i emiterea unei noi hotararii prin care sa fie dispus incasarea
din contul bugetului de stat prin intermediul Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova in beneficiul lui Gheorghe Straisteanu, suma in marime

de 25000 de lei cu titlu de prejudiciul moral cauzat prin incalcarea grava a
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dreptului la examinarea in termen rezonabil a cauzei penale din 18 august
2016.

6. Prin incheierea din 13 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie
recursul declarat de Gheorghe Straisteanu s-a considerat inadmisibil.

7. La 9 septembrie 2024, Gheorghe Straisteanu, a depus cerere de
revizuire impotriva incheierii din 13 octombrie 2021 a Curtii Supreme de
Justitie, prin care a solicitat admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei
instantei de recurs suspuse revizuirii.

8. Catemei de drept, revizuentul a invocat jurisprudenta Curtii Europene
pentru Drepturile Omului si prevederile art. 449 lit. g) din Codul de
procedura civila.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila stipuleaza:

(1) Dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urméatoarele acte
de dispozitie: a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila;

10. Art. 446 din Codul de procedura civila:

(1) Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile
ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol. (2) Incheierile de
incetare a procesului conform art.265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge
actiunea ca fiind tardiva conform art.1861 pot fi supuse revizuirii. 3 Incheierile
judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta
acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii
nu se supun nici unei cai de atac.

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Din materialele dosarului rezultd ca, Straisteanu Gheorghe a depus
cererea de revizuire Tmpotriva incheierii din 13 octombrie 2021 a Curtii
Supreme de Justitie, prin care recursul declarat de Gheorghe Straisteanu s-a
considerat inadmisibil.

12. In conformitate cu prevederile art. 446 din Codul de proceduri civila,
pot fi supuse revizuirii hotdrarile, ordonantele, incheierile si deciziile
irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului
capitol. Tncheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d),
precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art.
1861 pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se referd la
fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun



revizuirii. Tn aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se
supun niciunei cai de atac.

13. In sensul normei enuntate este de inteles ci pot fi supuse revizuirii
doar hotararile judecatoresti irevocabile, prin care instanta s-a exXpus asupra
fondului cauzei.

14. Raportand la caz aceste prevederi legale, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie constata ca incheierea din 13 octombrie 2021 a
Curtii Supreme de Justitie, nu cade sub incidenta dispozitiilor judecatoresti
care pot fi supuse revizuirii, deoarece este un act judecdtoresc ce nu se
supune niciunei cai de atac, respectiv nici revizuiril.

15. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
incheierea din 13 octombrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a carei
revizuire se solicita, nu constituie act de dispozitie judecdtoresc care poate fi
supuse revizuirii in sensul art. 446 din Codul de procedura civila.

16. Cu referire la revizuirea hotararii din 19 martie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru si decizia din 08 iulie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau, Completul de judecata mentioneaza ca, in corespundere cu art. 448
alin.(1) din Codul de procedura civila, cererea de revizuire Tmpotriva unei
hotarari sau incheieri raimase irevocabila prin neatacare se solutioneaza de
instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

17. Respectiv, revizuentul nu este degrevat de dreptul de a depune cerere
de revizuire la instanta care s-a pronuntat asupra fondului, la caz instanta de
apel.

18. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire ca fiind
inadmisibila.

19. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 270, 424 alin. (2),
446, 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusd de Strdisteanu
Gheorghe Tmpotriva incheierii din 13 octombrie 2021 a Curtii Supreme de
Justitie.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



