CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

TNCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Ministerul Sanatatii
al Republicii Moldova,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Veronica
Saban-Brinza impotriva Ministerului Sanatitii al Republicii Moldova,
intervenient accesoriu Consiliul raional Straseni, cu privire la Incasarea
indemnizatiei unice, cheltuielilor suportate pentru chirie, serviciile comunale
si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins apelul declarat de Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova
si s-a mentinut fard modificari hotdrarea din 19 mai 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru,

(Dosarul nr. 2ra-665/23
NR. PIGD 2-21067906-01-2ra-27042023)

Temeiurile inadmisibilitatii recursului. Inadmisibilitatea recursului depus cu
omiterea termenului de declarare prevazut la art. 434 al Codului de procedura
civila.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, N. Mamaliga

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, A, Panov, A. Braga, V. Mihaila

16 octombrie 2024
Copia corespunde originalului



Examinand, in lipsa partilor, admisibilitatea recursului declarat de
Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din
Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfeni

Mariana Ursachi, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 05 mai 2021, Veronica Saban-Brinza a depus cerere de chemare
in judecatd impotriva Ministerului Sdnatatii, Muncii si Protectiei Sociale al
Republicii Moldova, intervenient accesoriu Consiliul raional Straseni, prin
care a solicitat incasarea indemnizatiei unice, cheltuielilor suportate pentru
chirie si serviciile comunale, compensarea cheltuielilor de judecata.

2. In motivarea actiunii a indicat ca la 22 iunie 2017 a absolvit studiile
postuniversitare prin rezidentiat in cadrul Universitatii de Stat de Medicina
si Farmacie ,,Nicolae Testimiteanu”, la specializarea medicind de familie.

3. Ulterior, la 11 iulie 2017, In baza certificatului nr. 42/MFA/17,
eliberat de Ministerului Sanatatii, Muncii s1 Protectie1 Sociale, a fost
repartizatd ca tandr specialist in calitate de medic de familie in cadrul
Centrului de Sanatate Radeni, OMF Radeni, fiind incheiat contractul
individual de munca cu nr. 07/17.

4. Tn perioada 01 noiembrie 2017-27 februarie 2018 s-a aflat n
concediu partial platit pentru Ingrijirea copilului minor pana la varsta de 3
ani.

5. In luna decembrie 2017, conform pct. 3 lit. b) din hotirarea
Guvernului nr. 1345 din 30 noiembrie 2007 cu privire la acordarea
facilitatilor tinerilor specialisti cu studii medicale si farmaceutice si art. 11
alin. (2) lit. b) din Legea nr. 411 din 28 martie 1995 cu privire la ocrotirea
sanatatii (in redactia la acel moment), a beneficiat de indemnizatia unica de
15 000 lei pentru primul an de activitate.

6. Din 27 februarie 2018 pana la 01 octombrie 2018 s-a aflat in
concediul suplimentar neplatit pentru Tngrijirea copilului de 3 la 4 ani. La
01 octombrie 2018 a revenit la serviciul in cadrul Centrului de Sanatate
Radeni, OMF Radeni, continuand activitatea mai departe in calitate de
medic de familie.

7. La 15 octombrie 2019 conform pct. 3 lit. b) din hotararea Guvernului
nr.1345 din 30 noiembrie 2007 cu privire la acordarea facilitétilor tinerilor
specialisti cu studii medicale si farmaceutice si art. 11 alin. (2) lit. b) din
Legeanr. 411 din 28 martie 1995 cu privire la ocrotirea sanatatii (in redactia
la acel moment), a beneficiat de indemnizatia unica de 15 000 lei pentru
anul doi de activitate.



8. Prin dispozitia Consiliului raional Straseni nr. 26-P din 29 ianuarie
2020 a fost numita in functia de sef interimar al Institutiei Medico-Sanitare
Publice Centru de Sanatate Micauti, respectiv detinand si functia de medic
de familie in cadrul aceleiasi institutii, unde si activizeaza pana in prezent
in mediul rural, pentru a nu incdlca prevederile pct. 5 din hotararea
Guvernului nr. 1345 din 30 noiembrie 2007 cu privire la acordarea
facilitatilor tinerilor specialisti cu studii medicale si farmaceutice si art. 14
alin. (5) din Legea nr. 411 din 28 martie 1995 cu privire la ocrotirea
sanatatii.

9. Conform pct. 3 lit. b) din Hotararea Guvernului nr. 1345 din 30
noiembrie 2007 cu privire la acordarea facilitatilor tinerilor specialisti cu
studii medicale si farmaceutice si art. 11 alin. (2) lit. b) din Legea nr. 411
din 28 martie 1995 cu privire la ocrotirea sanatatii, urmeaza sa beneficieze
de indemnizatia unica de 40 000 le1 pentru anul 3 de activitate.

10. Din motivul ca nu detine spatiu locativ a fost nevoita sa incheie un
contract de locatiune la 11 martie 2020, ludnd in folosinta un spatiu locativ
in satul Gornoe, raionul Straseni, la pretul de 500 lei lunar, contractul fiind
intocmit s1 inregistrat conform prevederilor legislatiei in vigoare.

11. La 11 decembrie 2020 s-a adresat cu cererea prealabila nr. S-5174/20
catre Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale, intru solutionarea
litigiului pe cale amiabila si extrajudiciara, insd nu a primit nici un raspuns.

12. Considera ca este in drept de a pretinde achitarea de catre parat a
indemnizatiei unice pentru activitate, cheltuielile pentru 1inchirierea
locuintei si cheltuielile pentru energia electrica, cdldurd, precum si
cheltuielile suportate pentru asistentd juridicd la depunerea prezentei
actiuni.

13. Reclamanta Veronica Saban-Brinza a solicitat Tncasarea din contul
Ministerul Sanatatii, Muncii s1 Protectiei Sociale in beneficiul sau a
indemnizatiel unice in suma de 40 000 lei pentru anul trei de activitate; a
sumei de 22 648 lei cu titlu de cheltuieli suportate pentru inchirierea
locuintei, pentru compensarea lunara a costului a 30 kW de energie electrica
si compensarea anuala a costului unui metru cub de lemne si a unei tone de
carbuni, inclusiv in cazul incalzirii cu gaze s1 compensarea cheltuielilor de
acordare a asistentei juridice in suma de 4 500 lei.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

14. Prin incheierea din 07 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a inlocuit paratul Ministerul Sanatatii, Muncii si Protectiei
Sociale al Republicii Moldova cu succesorul in drepturi Ministerul
Sanatatii al Republicii Moldova.

15. Prin hotararea din 19 mai 2022 a Judecdtoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis integral cererea de chemare 1n judecata inaintatd de catre
Veronica Saban-Brinza. S-a incasat de la Ministerul Sanatatii al Republicii
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Moldova in beneficiul Veronicai Saban-Brinza suma de 40 000 lei cu titlu
de indemnizatie unica pentru anul trei de activitate, suma de 22 648 lei cu
titlu de cheltuieli pentru inchirierea locuintei, pentru compensarea lunara a
costului a 30 KW de energie electrica, compensarea anuala a costului unui
metru cub de lemne si a unei tone de carbuni, inclusiv in cazul incélzirii cu
gaze, precum si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 4 500 lei, in
total suma de 67 148 lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

16. Nefiind de acord cu hotararea primei instantei, la 17 iunie 2022,
Ministerul Sadnatatii al Republicii Moldova a depus cererea de apel,
solicitand casarea hotararii din 19 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere a cererii de chemare
in judecata.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

17. Prin decizia din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de apel depusd de Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova si s-a
mentinut hotdrarea din 19 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

18. La 05 aprilie 2023, Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova, prin
intermediu postei electronice, a declarat recurs impotriva deciziei din 24
ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea acestuia,
casarea deciziei instantei de apel, cu emiterea unei noi decizii de respingere
a actiunii.

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI

19. Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei in
sedinta publica la 24 ianuarie 2023.

20. Copia deciziei integrale din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost expediata participantilor la proces, prin intermediul postei
electronice la data de 03 februarie 2023, fapt confirmat prin extrasul din
posta electronica anexat la materialele cauzei (f.d.135, verso).

LEGISLATIA RELEVANTA

21. Prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea
cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31
tulie 2023, in vigoare din 18 august 2023, cu exceptia art. [V, V pct. 1-9 si
11-16 si art. VII — 01 septembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova nr. 318-321 art. 570 din 18 august 2023, au fost
introduse modificari in Codul de procedurad civila, inclusiv la capitolul
XXXVIII — Recursul, sectiunea a 2-a, recursul impotriva actelor de
dispozitie ale curtilor de apel.



22.In aceastd consecventd, se deduce ci admisibilitatea recursului
declarat de Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova, Tmpotriva deciziei
din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chigindu, va fi examinata prin prisma
temeiurilor stipulate in redactia Legii, in vigoare pana la 01 septembrie 2023.

23. Art. 433 lit. b) din Codul de procedura civila releva ca:

,»Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul este depus cu
omiterea termenului de declarare prevazut la art. 434”.

24. Art. 434 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila, reglementeaza
ca:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de
decadere si nu poate fi restabilit.”

25. Art. 440 alin. (1), (1) din Codul de proceduri civila, prevede ca:

,(1) In cazul in care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433,
completul din 3 judecéatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila,
asupra inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si
nu contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

(1Y) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului se plaseazi pe pagina web a
Curtii Supreme de Justitie la data emiterii §i se transmite tuturor participantilor la proces
si reprezentantilor acestora.”

Legislatia relevanta cu privire la modalitatea de comunicare al actului de
procedura, notiunea termenului procesual precum si efectul expirarii acestui
termen sunt reglementate de prevederile:

26. Art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila reglementeaza ca:

»danctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat Tn raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasd a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.”

27. Art. 16 din Codul de procedura civila prevede ca:
,Neexecutarea nemotivatd a actelor judecdtoresti, dispozitiilor, cererilor,

delegatiilor, citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fatd de
judecatd, atrag raspunderea prevazuta in prezentul cod si 1n alte legi.”

28. Art. 110 din Codul de procedura civila, enunta ca:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator),
in interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte”.

29. Art. 111 alin. (1)-(3) din Codul de procedura civila, prevede ca:

(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeazd de catre instanta
judecatoreasca.



(2) Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicdrii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor
si cert cd se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in decursul
ntregii perioade.

(3) Termenul de procedura stabilit in ani, luni sau zile incepe sa curga in ziua imediat
urmdtoare datei calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedurd sau
producerii evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.”

30. Art. 112 alin. (1) - (3) din Codul de procedura civila, prevede ca:

»(1) Termenul stabilit in ani expira in luna si ziua respectiva a ultimului an al
termenului. Termenul stabilit In luni expird pe data respectiva a ultimei luni a termenului.
Daca ultima luna nu are data respectiva, termenul expira in ultima zi a lunii.

2) Daca ultima zi a termenului este nelucratoare, acesta expird in urmatoarea zi
lucratoare.

(3) Actul de procedura pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit pana
la ora 24 a ultimei zile din termen. Daca cererile de apel sau de recurs, documentele sau
sumele banesti au fost predate la oficiul postal sau la telegraf, sau prin alte mijloace de
comunicatie inainte de ora 24 din ultima zi a termenului, actul de procedura se considera
indeplinit in termen.”

31. Art. 113 din Codul de procedura civila, accentueaza ca:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

32. Art. 100 alin. (1) — (1%) din Codul de procedura civila, prevede ci:

»(1) Cererea de chemare in judecatd si actele de procedurda se comunica
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul
persoanei imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin
intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea
de chemare in judecatd sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins
n act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

(1') Cererea de chemare in judecati si actele de proceduri ale instantei de judecati
se comunica autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati
prin adresa electronicd indicata in cererea de chemare in judecata, in mandatul de avocat,
in alte acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de procedurd expediate prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se considera comunicate.”

33.Art. 389 alin. (4) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,Decizia integrala se intocmeste in termen de 30 de zile de la pronuntarea
dispozitivului deciziei si se publica pe pagina web a instantei judecatoresti.”

34. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila, stipuleaza ca:

,,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectdrii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.”

35. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, prevede ca:



,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.”

MOTIVAREA INSTANTEI

36. Examinand admisibilitatea recursului declarat de Ministerul Sanatatii
al Republicii Moldova, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
constata ca recursul urmeaza a fi declarat inadmisibil in temeiul art. 433 lit.
b) din Codul de procedura civila (a se vedea pct.23), coroborat cu art. 434
din Codul de procedura civila (a se vedea pct. 24).

37. Din materialele dosarului rezulta ca, prin hotararea din 19 mai 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea inaintata de Veronica Saban-
Brinza a fost admisd. S-a incasat de la Ministerul Sanatatii al Republicii
Moldova in beneficiul Veronicai Saban-Brinza suma de 40 000 lei cu titlu
de indemnizatie unica pentru anul trei de activitate, suma de 22 648 lei cu
titlu de cheltuieli pentru inchirierea locuintei, pentru compensarea lunara a
costului a 30 KW de energie electrica, compensarea anuala a costului unui
metru cub de lemne si a unei tone de carbuni, inclusiv in cazul incalzirii cu
gaze, precum si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 4 500 lei, in total
suma de 67 148 lei.

38.La 17 iunie 2022, Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova a
declarat apel nemotivat (f.d. 93), iar la 21 noiembrie 2022, prin intermediul
postei electronice, a depus motivarea apelului impotriva hotararii din 19 mai
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitdnd admiterea acestuia,
casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari prin care sa
fie respinsa actiunea integral (f.d. 112-114).

39. Prin decizia din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
apelul declarat de Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova si s-a mentinut
fara modificari hotararea din 19 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru (f.d.124; 125-134).

40. Potrivit extrasului din posta electronica de expediere a actului
judecatoresc din 03 februarie 2023, ora 01:15, instanta de apel a remis la
adresa Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova de e-mail:
office@ms.gov.md si la adresa electronica a reprezentantului acesteia
Victoria Melnic, e-mail: victoria.melnic@ms.gov.md, copia deciziei
integrale din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.135, verso).

41. Drept urmare, in conditiile in care actul judecatoresc a fost comunicat
la data de 03 februarie 2023 la adresele electronice ale recurentului, inclusiv
a reprezentantului acestuia, indicate de ultimii in lucrarile dosarului,
depunerea recursului doar la data de 05 aprilie 2023, s-a realizat cu omiterea
termenului de o zi.

42. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca,
decizia integrald a instantei de apel a fost comunicata la 03 februarie 2023,
la adresa electronicd a recurentului Ministerului Sanatatii al Republicii
Moldova, precum si a reprezentantului acestuia, Victoria Melnic, care, de
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altfel, a si semnat recursul declarat in numele Ministerului Sanatatii al
Republicii Moldova (f.d.138-145).

43. Confirmarea expedierii si receptionarii documentului catre partea
interesatd se atestd prin extrasul generat de catre operatorul postei
electronice. In mod special, inscrisul dat contine: datele de identificare a
postei electronice a expeditorului si a destinatarului; data calendaristica,
anul, ora expedierii, precum si atasamentul cu actul judecatoresc. Cu titlu de
exceptie, in caz de eroare tehnicd sau neexpediere a actului pe posta
electronica, extrasul enuntat va cuprinde informatii cu privire la aceste
inexactitati. Altfel spus, expeditorul va primi un mesaj separat de la ,,Mail
delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la ,,Mail
delivery system” conform caruia operatorul postal va explica cauzele care au
stat la baza returndrii mesajului catre expeditor. De reguld, acesta este
informat ca transmiterea mesajului nu a fost posibila, deoarece adresa nu a
fost gasita sau ea nu poate primi e-mailuri.

44. Totodata, recurentul nu a argumentat aspectul nedepunerii recursului
in termen de doud luni de la data comunicarii actului judecatoresc, prin
intermediul postei electronice, in conditiile in care actul judecatoresc a fost
comunicat la 03 februarie 2023 la adresa electronica, avand in vedere ca
legislatia procesuald permite comunicarea actului judecatoresc la adresa
electronica indicata.

45. Mai mult, reprezentantul recurentului Ministerul Sanatatii al
Republicii Moldova nu a obiectat la faptul expedierii prin intermediul postei
electronice la adresele mentionate a deciziei instantei de apel, precum nu a
negat faptul detinerii acestor adrese in continuare, in situatia in care prin
intermediul postei electronice, de altfel, la ambele adrese mentionate supra,
I-a fost expediata la data de 10 noiembrie 2022 (f.d. 111, verso) copia
incheierii instantei de apel din 09 noiembrie 2022, prin care nu s-a dat curs
apelului si s-a acordat termen pentru a prezenta apelul motivat (f.d. 92-93,
109-110). Drept urmare a receptionarii a actului judecatoresc mengionat,
reprezentantul Ministerului Sanatatii al Republicii Moldova, Victoria
Melnic, la data de 21 noiembrie 2022, de la adresa
victoria.melnic@ms.gov.md a expediat Curtii de Apel Chisinau ,,cererea de
apel motivata”, iar la 17 iunie 2022 ,,apelul nemitovat™.

46. Pornind de la textul normei de drept citate supra, din care se deduce
expres cd termenul de declarare a recursului este de doud luni de la data
comunicarii deciziei integrale, care, la caz, s-a realizat la data de 03 februarie
2023, prin intermediul postei electronice, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie itereazd cd, reprezentantul Ministerului Sandtétii al
Republicii Moldova, Victoria Melnic, a depus cerere de recurs doar la 05
aprilie 2023 (f.d.138).

47. Respectiv, termenul de doua luni in interiorul caruia urma a fi declarat
recursul la caz, in contextul prevederilor art. 111 alin. (3) din Codul de
procedura civild, urma a fi calculat incepand cu data de 04 februarie 2023,
adica data imediat urmatoare datei comunicarii actului judecatoresc.
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Termenul de declarare a recursului in Sectiunea a 2-a este de 2 luni de la data
comunicarii deciziei integrale, care este un termen de decadere si nu poate fi
restabilit Tn virtutea art. 434 din Codul de procedura civila.

48. In situatia relatatd, avand in vedere diligenta partilor de a urmari
desfasurarea procesului, precum si obligatia participantilor la proces, in
contextul prevederilor art. 56 alin. (3), art. 61 alin. (1) din Codul de
procedurd civild, de a se folosi cu bund-credintd de drepturile lor
procedurale, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca, recurentul nu si-a valorificat posibilitatea de a-si realiza drepturile
procedurale n termenul stabilit de legiuitor.

49. De altfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa
constantd a relevat ca {ine de obligatia partilor de a lua masurile necesare
privind protejarea drepturilor sale de acces la instantd (a se vedea cauzele
Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

50. In fiecare caz, instantele nationale trebuie sa verifice daca motivele
privind extinderea termenului limitd pentru recurs poate sa justifice ingerinta
n principiul res judicata, in special daca legislatia nationald nu limiteaza
discretia fie in ceea ce priveste timpul sau motivele pentru extinderea
termenului limita (a se vedea Ponomaryov v. Ucraina, nr.3236 / 03, §§ 41, 3
aprilie 2008.

51. In cauza Bodiu vs Republica Moldova, cererea nr. 7516/10, hotararea
din 18 iunie 2019, 88 23-24, Curtea a considerat ca prin admiterea recursului
dupa scurgerea unei perioade considerabile de timp si in absenta vreunei
explicatii plauzibile de ce nu a facut-o mai devreme, a adus la zero tot
procesul judiciar, care s-a finalizat cu o decizie definitiva si executorie si
astfel a constituit res judicata. Astfel, Curtea Suprema de Justitie a incalcat
principiul securitdtii raporturilor juridice si a incalcat dreptul reclamantului
la un proces echitabil in sensul Articolului 6 § 1 din Conventie, astfel a avut
loc violarea Articolului 6 § 1 din Conventie (a se vedea Brumarescu vs
Romania [GC], nr. 28342/95, §§ 61 si 62).

52. Aditional, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza
ca, in jurisprudenta CtEDO, in cauzele fata de Republica Moldova, s-a mai
punctat ca legislatia moldoveneasca prevede un termen limita de adresare cu
recurs pana a deveni o decizie definitiva. Astfel, Curtea a constatat o violare
atunci cand autoritatile au admis un recurs depus dupa expirarea termenului
de prescriptie (Melnic ¢. Moldovei, §§ 41- 43; Istrate c. Moldovei, nr.
53773/00, §8§ 53 - 55, 13 iunie 2006). In consecinti, Curtea a constatat o
violare a art. 6 § 1 CEDO in ceea ce priveste principiul securitatii raporturilor
juridice.

53.In circumstantele mentionate, Completul de judecati al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera inadmisibil recursul
declarat de Ministerul Sanatatii al Republicii Moldova, fiind Tnaintat cu
omiterea termenului prevazut de lege.



54. Din aceste motive, in conformitate cu art. 433 lit. b) din Codul de
procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului, art. 440 alin. (1),
(2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Declara inadmisibil recursul depus de Ministerul Sanatatii al Republicii
Moldova, impotriva deciziei din 24 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Tncheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi
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