CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de catre Anatolie Stati, reprezentat
de avocatul Vitalie Malai,

in cauza civila intentata la cererea de chemare 1n judecata depusa de cédtre Banca
Comerciald ,,Moldindconbank” Societate pe Actiuni impotriva lui Anatolie Stati si
Companiei de Asigurdri ,,Garantie” Societate pe Actiuni cu privire la incasarea
datoriet, si

actiunea reconventionala intentatd la cererea de chemare 1n judecatd depusa de
catre Compania de Asigurari ,,Garantie” Societate pe Actiuni Impotriva Bancii
Comerciale ,,Moldindconbank” Societate pe Actiuni si lui Anatolie Stati,
intervenient accesoriu Societatea pe Actiuni ,,Ascom Grup”, cu privire la declararea
nulitatii absolute a contractului de fidejusiune,

impotriva Incheierii din 17 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu

(Dosarul nr. 2r-336/24
NR. PIGD 2-19201634-01-2r-02082024)

Restituirea cererii de apel. Apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel din incheierea de nu dat curs a cererii de apel emisa in conformitate cu
art. 368 alin. (1) din CPC.

Judecatoria Chisindu, sediul Centru, jud. M. Muruianu,
Curtea de Apel Chisinau, jud. A. Panov, V. Mihaila, V. Cotorobai,

16 octombrie 2024




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Anatolie Stati, reprezentat
de avocatul Vitalie Malai,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Mariana Ursachi,

Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 18 decembrie 2019, Banca Comercialda ,,Moldindconbank™ Societate pe
Actiuni (in continuare BC ,,Moldindconbank” SA) a depus cerere de chemare in
judecatad impotriva lui Anatolie Stati si Companiei de Asigurari ,,Garantie” Societate
pe Actiuni (in continuare CA ,,Garantie” SA) cu privire la Incasarea in mod solidar
a datoriei in suma de 8 764 195,49 de lei si compensarea taxei de stat in cuantum de
50 000 de lei

2. La 27 noiembrie 2020, CA ,,Garantie” SA a depus cerere reconventionala
impotriva BC ,,Moldindconbank™ SA si lui Anatolie Stati, solicitind declararea
nulitdtii absolute a contractului de fidejusiune nr. 347-F din 16 decembrie 2015,
incheiat intre CA ,,Garantie” SA s1 BC ,Moldindconbank” SA si respingerea
actiunii in partea ce tine de Incasarea datoriei din creditul bancar si cheltuielilor de
judecata de la CA ,,Garantie” SA.

3. Prin hotararea din 01 noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
s-a admis integral actiunea initiald Tnaintata de BC ,,Moldindconbank™ SA si incasat
in mod solidar de la Anatolie Stati si CA ,Garantie” SA in beneficiul
BC ,,Moldindconbank” SA, in temeiul contractului de credit nr. 347/15 din 16
decembrie 2015 si contractului de fidejusiune nr. 347-F din 16 decembrie 2015,
datoria in suma de 8 764 195,49 de lei si cheltuielile de judecata, sub forma de taxa
de stat In marime de 50 000 de lei.

4. Totodata, s-a respins, ca fiind neintemeiatd actiunea reconventionala depusa
de CA ,,Garantie” SA (vol. II, f.d. 186).

5. La 30 noiembrie 2023, Anatolie Stati, reprezentat de avocatul Vitalie Malai,
a depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii din 01 noiembrie 2023 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

6. Prin incheierea din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu inter alia nu
s-a dat curs cererii de apel depuse de Anatolie Stati, reprezentat de avocatul Vitalie
Malai si 1 s-a acordat termen de 15 zile din momentul comunicarii incheierii, pentru
a prezenta cererea de apel Intocmitad in conformitate cu exigentele legii si dovada de
platd a taxei de stat in cuantumul prevazut de lege, aceasta urmand a fi calculata
potrivit formulei 75% din 3% din suma contestata. Concomitent s-a explicat partii
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apelante, ca in caz daca nu vor fi lichidate neajunsurile indicate in incheierea sus-
numitd in termenul acordat, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si, impreuna
cu actele anexate, va fi restituita (vol. II, f.d. 235-237 recto-verso).

7. La 05 aprilie 2024, Anatolie Stati, reprezentat de avocatul Vitalie Malai, a
prezentat Curtii de Apel Chisinau cererea de apel motivata. Totodata, la cererea de
apel nu fost anexatd dovada de platd a taxei de stat, invocandu-se ca Anatolie Stati
este scutit prin efectul legii de la plata acesteia, deoarece prezentul litigiu este
guvernat de Legea cu privire la protectia drepturilor consumatorilor (vol. II, f.d. 239-
243).

8. Prin incheierea din 17 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
apelul declarat de avocatul Vitalie Malai in interesele lui Anatolie Stati impotriva
hotararii din 01 noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motivul
neinlaturarii depline, in interiorul termenului acordat de instanta, a neajunsurilor
indicate in incheierea din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau (vol. III,
f.d. 10-12 recto-verso).

9. La 30 iulie 2024, Anatolie Stati, reprezentat de avocatul Vitalie Malai, a
declarat recurs impotriva incheierii din 17 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand casarea incheierii recurate si trimiterea cauzei instantei de apel pentru
examinarea apelului (vol. 111, f.d. 21-22).

10. In sustinerea recursului, reprezentantul recurentului, avocatul Vitalie Malai a
invocat cd instanta de apel nu a tinut cont de faptul cd, in prezentul litigiu, Anatolie
Stati este scutit de obligatia de platad a taxei de stat, deoarece cade sub incidenta
normelor protectiei drepturilor consumatorului.

LEGISLATIA RELEVANTA

11. Art. 425 din Codul de procedura civild prevede urmatoarele:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

12. Art. 427 alin. (1) lit.a) din Codul de procedura civila releva ca:

»Instanta de recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sd mentind incheierea”

13. Art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civild reglementeaza ca:

»sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare abuziva a unui drept
procedural.”

14. Art. 16 din Codul de procedura civila statueaza ca:



»,heexecutarea nemotivatd a actelor judecatoresti, dispozitiilor, cererilor, delegatiilor,
citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fata de judecata, atrag raspunderea
prevazuta in prezentul cod si in alte legi.”

15. Art. 85 alin. (1) din Codul de procedura civila stipuleaza inter alia ca:

. xa ju uz 1vi u i1 1 iunile ...
De taxa de stat pentru judecarea cauzelor civile se scutesc reclamantii in actiunile ... de
protectie a drepturilor consumatorilor.”

16. Modalitatea de comunicare al actului de procedurd, notiunea termenului
procesual precum si efectul expirdrii acestui termen sun reglementate de prevederile
art. 100 alin. (1), art. 110, art. 111 alin. (1)-(2), art. 113 din Codul de procedura
civila si suna Tn modul urmator:

,»Cererea de chemare in judecata si actele de procedura ale instantei de judecatd se comunica
autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati prin adresa electronicd indicatd in
cererea de chemare in judecatd, in mandatul de avocat, in alte acte ce atestd utilizarea postei
electronice. Actele de procedurd expediate prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor se considera comunicate.

Termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecéator), in interiorul
caruia participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa indeplineasca
anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte.

Actele de procedura se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este
stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii
actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert cd se va
produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in decursul intregii perioade.

Dreptul de a efectua actul de procedura inceteazd odata cu expirarea termenului prevazut de
lege ori stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).”

17. Art. 364 alin. (1) s1365 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila stipuleaza
ca:

,Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu
plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul 1n care apelul se impune cu taxa, in conditiile
legii.”

- in cererea de apel se indica infer alia motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul.”

18. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila prevede ca:

»Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fard instiintarea participantilor la proces, si nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.”

19. Art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila releva ca:



»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1)...”

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie atesta cd, potrivit recipisei de comunicare a actului judecatoresc
de dispozitie, copia incheierii motivate din 17 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu
a fost notificatd reprezentantului recurentului, avocatului Vitalie Malai la 23 iulie
2024 (vol. 111, f.d. 16). Astfel, se considera ca, in speta, calea de atac in ordine de
recurs a fost demarata in interiorul termenului legal, deoarece cererea de recurs a
fost depusa la 30 1ulie 2024 (vol. 111, f.d. 21).

21. Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie nu poate accepta
argumentele reprezentantului recurentului Anatolie Stati, avocatului Vitalie Malai,
precum ca, in conditiile spetei, Anatolie Stati este scutit de obligatia de plata a taxei
de stat prin efectul legii, deoarece raporturile juridice cad sub incidenta normelor
protectiei drepturilor consumatorului. Or, prin prisma art. 85 alin. (1) din Codul de
procedurd civild, sunt scutiti de plata taxeir de stat reclamantii in actiunile privind
protectia drepturilor consumatorilor. In conditiile spetei, insa, Anatolie Stati are
calitatea procesuald de parat in litigiul intentat la cererea de chemare in judecata
depusa de BC ,,Moldindconbank™ SA, obiectul material al caruia i1l formeaza
incasarea datoriei in baza contractului de credit. Iar, apelul declarat de catre acesta
este Indreptat Impotriva hotararii judecatoresti prin care s-a admis actiunea bancii si
s-a Incasat de la Anatolie Stati datoria rezultatd din contractul de credit.

22. Respectiv, actiunea procesuala a lui Anatolie Stati de declarare a apelului
impotriva hotararii din 01 noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
prin care s-a admis actiunea bancii si s-a incasat de la Anatolie Stati datoria rezultata
din contractul de credit, este impus cu taxd de stat in cuantum de 75% din taxa ce
urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in judecata, conform Legii taxei
de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992, in vigoare pand la 01 ianuarie 2024 si nu
cade sub protectia art. 85 alin. (1) din Codul de procedura civila.

23. In aceasti ordine de idei, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
considera ca instanta de apel just nu a dat curs cererii de apel depuse catre Anatolie
Stati si 1-a obligat infer alia sa achite taxa de stat, iar recurentului si reprezentantului
acestuia revenindu-le obligatia pozitivd de a se conforma intocmai dispozitiilor
instantei de apel si a lichida aceste neajunsuri, in caz contrar, intervenind uno ictu,
cu titlu de sanctiune procedurala restituirea apelului in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a)
din Codul de procedura civila.

24. La caz, insa, apelantul Anatolie Stati si reprezentantul acestuia, avocatul
Vitalie Malai, nu s-au conformat obligatiilor impuse de lege si de Curtea de Apel



Chisindu prin incheierea din 21 februarie 2024 si nu au prezentat instantei dovada
de plata a taxei de stat.

25. Astfel, se constatd ca, in conditiile spetei, apelantul Anatolie Stati si
reprezentantul acestuia, avocatul Vitalie Malai, nu au inldturat neajunsurile la
declararea apelului Tmpotriva hotararii din 01 noiembrie 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, in interiorul termenului acordat de Curtea de Apel Chisinau
prin incheierea din 21 februarie 2024. In aceastid ordine de idei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca instanta de apel just si
temeinic a restituit cererea de apel.

26. Instanta de recurs noteaza ca, apelantul si reprezentantul acestuia, fiind
interesati in soarta solutiondrii prezentului litigiu, urmau sd Intreprindd masurile
necesare de a proteja dreptul lor de acces la instanta, prin executarea Intocmai a
incheierii din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, cu prezentarea atat a
cererii de apel motivate, cat si a dovezii de platd a taxei de stat in interiorul
termenului-limitd acordat de instanta de apel pentru lichidarea neajunsurilor la
depunerea cererii de apel.

27. Jurisprudenta CtEDO reitereaza obligatia partii de a lua masurile necesare
pentru protectia drepturilor sale de acces la justitie, inclusiv prin manifestarea
diligentei in exercitarea drepturilor sale procedurale si a interesului fatd de soarta
dosarului vizat (cauza van Harn vs. Germania, hotarare din 11 septembrie 2007,
cauza Pirndu s.a. vs. Republica Moldova, hotdrare din 31 i1anuarie 2012 si cauza
SA Universul vs. Republica Moldova, hotarare din 10 iulie 2012).

28. Totusi, ,,dreptul la o instantd” nu este absolut. Acesta poate fi, prin natura sa,
supus limitarilor, deoarece dreptul de acces, prin sine, cere reglementare din partea
statului. Garantand partilor in litigiu un drept efectiv de acces la o instanta care sa
hotdrasca asupra ,,drepturilor si obligatiilor lor cu caracter civil”, articolul 6 § 1
acorda statului dreptul de a alege liber mijloacele care sa fie utilizate in acest scop.

29. In acest sens, Curtea Europeani a statuat ca restrictia impusi accesului la o
instantd judecdtoreasca sau un tribunal nu va fi compatibild cu articolul 6 § 1, decat
daca aceasta urmareste un scop legitim si exista o proportionalitate rezonabila intre
mijloacele folosite si scopul legitim urmarit (a se vedea, Tinnelly & Sons Ltd and
Others si McElduff and Others vs. the United Kingdom, hotararea din 10 iulie 1998).

30. Conjunctura relevata profileazd faptul ca Anatolie Stati si reprezentantul
acestuia, avocatul Vitalie Malai, nu au dat dovada de diligenta si interes suficient la
utilizarea cailor procedurale de atac a hotararii judecatoresti.

31.In baza celor constatate, Completul de judecati noteazi ci existi o
proportionalitate rezonabild intre mijloacele folosite si scopul legitim urmarit in
situatia in care nu a fost efectuatd inlaturarea neajunsurilor stabilite in termenul
acordat, iar solutia instantei de restituire a apelului nu poate fi privitd, in principiu,
ca o restrictie asupra dreptului de acces la un tribunal.



32. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie atesta ca, solutia emisa de
catre instanta de apel este una Intemeiata legal si in corespundere cu circumstantele
cauzei, or, argumentele si probele invocate in sustinerea cererii de recurs sunt
contrare legislatiei procesuale si lipsite de relevanta.

33. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de
procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul declarat de catre Anatolie Stati, reprezentat de avocatul
Vitalie Malai, Tmpotriva incheierii din 17 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



