CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE
cu privire la respingerea recursului declarat de Arcadie Zaporojan,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Vitalie Soldatenco impotriva lui Arcadie Zaporojan, privind incasarea datoriet,

impotriva incheierii din 28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisindu

(Dosarul nr. 2r-276/24
NR. PIGD 2-22042139-01-2r-26062024)

Neinldturarea in termen a neajunsurilor admise la depunerea cererii de apel.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. N. Mazur,
Curtea de Apel Chisinau, jud. A. Panov, M. Anton, O. Cojocaru

16 octombrie 2024




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Arcadie Zaporojan,
Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfent,

Mariana Ursachi, judecatori,
constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 28 martie 2022, Vitali Soldatenco a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Arcadie Zaporojan, privind incasarea datoriei de 15000
euro, dobanzii de Intarziere de 5619,27 euro si cheltuielilor de judecata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

2. Prin hotararea din 24 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis cererea de chemare in judecata depusa de Vitali Soldatenco.
S-a incasat de la Arcadie Zaporojan in beneficiul Iui Vitali Soldatenco datoria
in sumd de 139000 euro, echivalentul in valutd nationald potrivit cursului
oficial al BNM la momentul executarii hotararii, taxa de stat in marime de
25000 lei si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 5000 de lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC APELUL

3. La 01 aprilie 2024, Arcadie Zaporojan, reprezentat de avocatul Radu-
Stefan Patrascu, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 24 ianuarie
2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

4. Prin incheierea din 28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
apelul declarat de Arcadie Zaporojan, reprezentat de avocatul Radu-Stefan
Patrascu, impotriva hotararii din 24 ianuarie 2024 a Judecdtoriei Chisindu,
sediul Centru, pe motiv ca apelantul a fost depus tardiv, iar apelantul nu a
solicitat repunerea 1n termen.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

5. La 12 iunie 2024, Arcadie Zaporojan a declarat recurs impotriva
incheierii din 28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu restituirea cauzei spre
rejudecare in instanta de apel.

5.1. In sustinerea recursului a invocat ca, la 08 mai 2024, Judecatoria
Chisinau, sediul Centru i-a expediat hotararea motivata, pe care a receptionat-
o la 21 mai 2024 si la acest moment se afla la etapa de pregatire a apelului



motivat, deoarece este sigur ca actul judecatoresc emis de prima instanta este
absolut neintemeiata.

5.2. Insa, Curtea de Apel Chisindu a restituit cererea de apel provizoriu, pe
motiv ca a fost depus in afara termenului legal, fara a fi solicitat repunerea in
termen, ceea ce nu corespunde realitdtii, or, avocatul, in cererea de apel, a
invocat dispozitiile art. 360, art. 362, art. 364, art. 385-388 din Codul de
procedura civila.

5.3.Recurentul a mentionat ca, isi exprima dezacordul cu opinia formala a
instantei de apel precum ca termenul de decadere ar fi fost 23 februarie 2024.
Mai mult decat atat, recurentul a opinat ca ziua depunerii apelului nemotivat
este de 01 aprilie 2024, adica prima zi cand a aflat despre existenta hotararii si
a sunat urgent avocatul pentru Tnaintarea apelului provizoriu, cel motivat
urmand a fi depus in urmatoarele zile, cu prezentarea si dovezilor in sustinerea
repunerii.

LEGISLATIA RELEVANTA

6. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

7. Art. 427 din Codul de procedura civila:
,»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: a)
sd respingd recursul si sd mentind incheierea.”

8. Art.10 din Codul de procedura civila:

,»(1) Sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.

(3) Sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cét si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in functie de
prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in decaderea din drepturi
pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in obligatia de a completa sau a reface
actul indeplinit cu nerespectarea legii, in restabilirea n drepturile incalcate, in aplicarea
amenzii judecatoresti, in alte masuri prevazute de lege.”

12. Art.56 din Codul de procedura civila:

,»(3) Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile
lor procedurale. in cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.”

13. Art. 61 din Codul de procedura civila:

,»(1) Participantii la proces sunt obligati sa se foloseascd cu bund-credintd de drepturile
lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.”

14. Art. 100 din Codul de procedura civila:



» (1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite,
prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecata
sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte
mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui,
precum si prin delegatie judiciara.”

15.Art. 110 din Codul de procedura civila:

,lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanfa (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

16.Art. 111 din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de cétre instanta judecatoreasca.

(2) Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si
cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul intregii
perioade.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in
timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura, atunci
ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.”

17. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut
de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie atesta ca, recursul declarat de Arcadie Zaporojanu,
la 12 iunie 2024, este in termen, or, incheierea din 28 mai 2024 a Curtii de Apel
Chisindu, a fost receptionata de catre recurent ulterior depunerii recursului.

19. Din materialele cauzei civile rezultd ca dispozitivul hotararii primei
instante, in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Vitalie Soldatenco impotriva lui Arcadie Zaporojan, privind incasarea datoriet,
a fost pronuntat la 24 ianuarie 2024 (£.d.107).

20. Completul de judecata retine ca, cererea de apel impotriva hotararii din
24 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a fost depusa de catre
Arcadie Zaporojan, reprezentat de avocatul Radu-Stefan Patrasanu, la data de
01 aprilie 2024, cu depasirea termenului de 30 de zile, prevazut de art.362
alin.(1) din Codul de procedura civila.

21. Prin urmare, Curtea de Apel Chisindu, prin incheierea din 28 mai 2024,
corect a restituit cererea de apel declarata de Arcadie Zaporojan, reprezentat



de avocatul Radu-Stefan Patrasanu, impotriva hotararii din 24 ianuarie 2024 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal
(f.d. 121-122).

22. In situatia in care dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat la
24 ianuarie 2024, in temeiul art. 111 alin.(3) Cod de procedura civila, termenul
de contestare cu apel a inceput a curge din ziua imediat urmatoare zilei de
pronuntare a dispozitivului hotararii judecétoresti, adica incepand cu data de 25
lanuarie 2024, ultima zi a termenului fiind data de 23 februarie 2024 (zi de
vineri).

23. Astfel, instanta de apel justificat a retinut ca Arcadie Zaporojan,
reprezentat de avocatul Radu-Stefan Patrasanu, a declarat apelul peste termen.
Or, recurentul are obligatia de a se folosi cu buna-credinta de drepturile sale
procedurale, in conformitate cu prevederile art. 56 alin. (3), art. 61 alin.(1) din
Codul de procedura civila.

24. Totodata, dupa cum a fost reiterat supra, termenul stabilit de lege pentru
exercitarea cdii de atac (apelul) se calculeazd exclusiv din momentul
pronuntarii dispozitivului hotararii, 1ar in cazul in care participantul la proces,
la caz Arcadie Zaporojan, reprezentat de avocatul Radu-Stefan Patraganu, a
omis acest termen, urma sd invoce motivele omiterii (vicii de citare,
comunicarea defectuoasa a actului de procedura, receptionarea cu intarziere a
hotararii) intr-o eventuald cerere de repunere in termen si expres sd solicite
acest fapt.

25. In spetd, insd Arcadie Zaporojan, reprezentat de avocatul Radu-Stefan
Patrasanu, a depus o cerere de apel nemotivata peste termenul prevazut de lege
si nu a solicitat repunerea acestuia in termen, considerand ca invocarea
articolului care prevede repunerea in termen este suficient, fapt care nu poate fi
acceptat de catre instanta de recurs.

26. Drept urmare, Completul de judecata reitereaza ca repunerea in termen
pentru declararea apelului putea fi solutionata de catre instanta de apel doar in
conditiile in care Arcadie Zaporojan, reprezentat de avocatul Radu-Stefan
Patrasanu, ar fi formulat o cerere de repunere in termen cu prezentarea probelor
pertinente si admisibile 1n justificarea acestei omisiuni, ceea ce la caz lipseste.
Or, solicitarea de repunere in termen este o prioritate a apelantului si nu poate
fi solutionata din oficiu de catre instanta de apel.

27. Respectiv, instanta de apel corect a retinut cd Arcadie Zaporojan,
reprezentat de avocatul Radu-Stefan Patrasanu, nu a solicitat repunerea in
termenul pentru declararea apelului, in temeiul art. 116 din Codul de procedura
civila.

28. In context, Completul de judecati remarcd ci prin impunerea unor
termene limitd n vederea valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate se
urmareste o bund administrare a justitiei $i asigurarea securitdtii raporturilor
juridice.

29. Completul de judecatd accentueaza ca legiuitorul prin stabilirea unui
termen de declarare a apelului a urmadrit: asigurarea celeritatii procesului civil



in intregime, in special ludndu-se in considerare si fazele facultative ale
procesului civil, cum ar fi executarea silita, apelul; stimularea persoanelor care
dispun de dreptul la apel de a-l valorifica intr-un termen prevazut de lege;
asigurarea stabilitatii raporturilor juridice constatate prin hotararea primei
instante, intrucat acestea nu pot sa rdmana pana la infinit sub amenintarea
pronuntdrii unei noi solutii; oferirea participantilor la proces a unei perioade
suficiente de a lua cunostinta de materialele dosarului si de a formula motivarea
cererii de apel.

30. Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art.
6 § 1 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 din Codul de
procedura civila, relevat si in jurisprudenta CEDO, precum si dreptul la un
recurs efectiv garantat de art.13 din Conventie, circumstantele relatate denota
ca recurentul si-a neglijat dreptul de valorificare a drepturilor procedurale in
sensul si termenul stabilit de legiuitor.

31. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Arcadie
Zaporojan Tmpotriva incheierii din 28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, cu
mentinerea incheierii contestate.

32. Tinand cont de cele expuse si conducandu-se de art. 427 lit. a), art. 428
din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul declarat de Arcadie Zaporojanu impotriva incheierii din
28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



