CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Biroul Asociat de
Avocati ,,sect. Riscani”,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Biroul Asociat de Avocati ,,sect. Riscani” impotriva lui Ivan Balan privind
incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor de judecata, si la actiunea
reconventionald depusa de Ivan Balan impotriva Biroului Asociat de Avocati
,,sect. Riscani” privind recunoasterea nulitatii actelor juridice,

impotriva deciziei din 07 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins, din lipsa de temei, cererile de apel declarate de Biroul Asociat
de Avocati ,,sect. Riscani” si de Ivan Balan, si s-a mentinut hotararea din 12
decembrie 2022 a Judecdtoriei Straseni, sediul Central,

(Dosarul nr. 2ra-1442/23
PIGD Nr. 2-21178001-01-2ra-18092023)

Recursul declarat dupa 01 septembrie 2023. Invocarea declarativa a art. 432 alin. (1) lit.
e) din Codul de procedura civila nu constituie temei pentru admisibilitatea recursului.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Straseni, sediul Central (Veaceslav Negurita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Ana Panov, Angela Braga, Viorica Mihaila)

16 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, admisibilitatea recursului declarat de
Biroul Asociat de Avocati ,,sect. Riscani”,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfeni

Mariana Ursachi, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 01 decembrie 2021, Biroul Asociat de Avocati ,,sect. Riscani” a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Ivan Balan privind
incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor de judecata.

1.1. In motivarea actiunii a indicat ca imobilul situat mun. XXXX, str.
XXXXXX nr. XX cu nr. cadastral XXXXXX.XX.XX.XX este fractionat n
38 cote-parti ideale care apartin mai multor persoane fizice care activeaza in
calitate de membrii ai BAA ,,sect. Riscani” cat si in cabinete individuale.

1.2. A invocat ca, initial toti coproprietarii avocati ai imobilului faceau
parte din BAA ,;sect. Rascani”, iar cheltuielile de intretinere a bunului imobil
erau repartizate proportional la toti membrii.

1.3. Conform Procesului verbal al adundrii generale a BAA ,sect.
Raéscani” din 07 martie 20218 paratul Ivan Balan a fost exclus din membrii
biroului asociat incepand cu 07 martie 2018.

1.4. In conformitate cu procesul verbal al sedintei consiliului BAA ,,sect.
Rascani” din 31 mai 2018 s-a stabilit modul de calcul si achitare a
cheltuielilor de intretinere a imobilului de catre lvan Balan conform
Procesului verbal al sedintei Adunarii Generale BAA ,,sect. Rascani” din
08.11.2017.

1.5. A sustinut ca conform actului de verificare a decontarilor reciproce
pentru perioada 08 martie 2018- 31 octombrie 2021 dintre BAA ,sect.
Rascani” si lvan Balan ultimul inregistreaza o restanta de 6713,61 de lei,
pentru plata energiei electrice, gazelor naturale, serviciilor comunale
calculate 1n baza facturilor fiscale lunare.

1.6. A relevat ca conform art. 346 alin. (2) si art. 348 alin. (2) din Codul
civil (in redactia Legii pana la 01 martie 2019) coproprietarul care a facut
din contul sau imbunatatiri inseparabile sau a suportat singur cheltuielile de
producere sau de culegere a fructelor are dreptul la compensarea acestor
cheltuieli de catre coproprietari proportional cotei parti. La, fel, a reiterat ca
dispozitii similare sunt prevazute de art. 545 alin.(2) si 547 alin. (2) din
Codul civil, in redactia Legii din 01 martie 20109.

1.7. Subsecvent a invocat ca conform art. 1389 din Codul civil (in redactia

Legii pana la 01 martie 2019) si art. 1979 alin. (1), 1984 alin. (1) si art. 1986
alin. (1) din Codul civil RM (in redactia Legii din 01 martie 2019), daca o



persoand obtine o imbogatire nejustificatd ea este obligata sa o restituie fata
de persoana dezavantajata prin imbogatire.

1.8. A considerat ca din motivul neachitarii serviciilor comunale, paratul
Ivan Balan urmeaza sa plateasca si dobanzi de intarziere calculate conforma
art. 942 din Codul civil in cuantum de 416,52 de lei conform calculului
anexat la cerere.

1.9. Drept urmare a solicitat admiterea actiunii si incasarea de la Ivan
Balan in beneficiul BAA ,,sect. Rascani” a prejudiciului material cauzat de
6713,61 de lei pentru cheltuieli de intretinere a imobilului, a dobanzii de
intarziere, a cheltuielilor de judecata pentru plata taxei de stat, cheltuieli de
imprimare de 404,80 de lei, cheltuieli postale si de asistenta juridica.

2.La 28 ianuarie 2022, paratul Ivan Balan a depus o actiune
reconventionald cdtre BAA ,,sect. Rdscani” prin care a solicitat recunoasterea
nuld a hotararii adunarii generale BAA ,,sect. Rascani” din 08 noiembrie
2017, a Hotararii Consiliului BAA ,,;sect. Riscani” din 31 mai 2018 si
facturilor fiscale emise in perioada 30 aprilie 2018-29 octombrie 2021.

2.1. In motivarea actiunii reconventionale a invocat ca hotararile si actele
juridice invocate sunt ilegale fiind emise cu incdlcarea normelor de
procedura si a normelor de fond (f.d. 67, Vol. II).

POZITIA PRIMEI INSTANTE

3. Prin hotararea din 12 decembrie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul
Central, s-a respins cererea de chemare in judecata depusa de BAA ,,sect.
Réscani”, ca fiind nefondata. S-a respins actiunea reconventionald depusa de
Ivan Balan, ca fiind nefondata (f.d. 106, 111/113, Vol.Il).

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

4.La 05 ianuarie 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.1009,
Vol.ll), BAA ,sect. Rascani”, In persoana Sefului Biroului Asociat de
Avocati ,,sect. Rigscani” — avocat Miroslav Caus, a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii din 12 decembrie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul
Central, solicitand admiterea cererii de apel, casarea partiala a hotararii
instantei de fond in partea respingerii actiunii depuse de BAA sect.
Réscani”, cu emiterea unei noi hotarari prin care sa fie admisd integral
actiunea depusa de BAA ,,sect. Rascani” (f.d.109/verso, VVol.II).

4.1. La fel nefiind de acord cu solutia primei instante, la 10 ianuarie 2023,
Ivan Balan, a declarat apel impotriva hotararii din 12 decembrie 2022 a
Judecatoriei Straseni, sediul Central, solicitind admiterea cererii de apel,
casarea partiald a hotararii instantei de fond in partea respingerii actiunii
reconventionale, cu emiterea unei noi hotarari in aceasta parte, privind
admiterea integrala a actiunii reconventionala (f.d.110, VVol.II).

4.2. Prin incheierea din 05 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a
dat curs cererii de apel depusa de apelantul BAA ,,sect. Rascani” si apelantul



Ivan Balan. S-a comunicat apelantului BAA ,;sect. Rascani”, ca necesita sa
prezinte, in cancelaria Curtii de Apel Chisinau, apelul motivat cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si probele invocate
in sustinerea apelului, dovada de plata a taxei de stat in suma de 202,50 lei.
S-a comunicat apelantului Ivan Balan, ca necesita sa prezinte, in cancelaria
Curtii de Apel Chisinau, apelul motivat cu indicarea motivelor de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului,
dovada de plata a taxei de stat in suma de 168,00 lei. S-a comunica
apelantilor ca 1i se acorda termen de 10 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri si lichideze neajunsurile mentionate. In caz contrar
cererile de apel nu vor fi considerate depuse si vor fi restituite conform
art.369 alin.(1) din Codul de procedura civila. S-au adus la cunostinta despre
urmdrile art.369 alin.(1%) din Codul de procedura civild, ce survin in urma
neexecutarii prezentei incheieri (f.d.120/122, Vol.ll).

4.3. La 02 mai 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.126, Vol.II),
apelantul BAA ,,sect. Rascani”, a depus cererea de apel motivata si dovada
de plata a taxei de stat, inldturand in termen neajunsurile constatate prin
incheierea din 05 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.127/130,
Vol.ll).

4.4. La 10 mai 2023, prin intermediul Directiei de evidenta si documentare
procesuald a Curtii de Apel Chisinau, apelantul Ivan Balan, a depus cererea
de apel motivata si dovada de platd a taxei de stat, inldturdnd in termen
neajunsurile constatate prin incheierea 05 aprilie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau (f.d.134/135, Vol.II).

4.5. Prin incheierea din 16 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
acceptat spre examinare cererile de apel declarate de BAA ,,sect. Riscani” si
de Ivan Balan (f.d.136, VVol.II).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

5. Prin decizia din 07 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-au respins,
din lipsa de temei, cererile de apel declarate de Biroul Asociat de Avocati

,,sect. Riscani” si de Ivan Balan, s-a mentinut hotararea din 12 decembrie
2022 a Judecatoriei Straseni, sediul Central (f.d. 146, 147/152, Vol.lI).

5.1. Pentru a decide astfel, instanta de apel, analizand criticele formulate
in cererea de apel si materialul probator, a conchis ca solutia primei instantei
privind respingerea actiunii este una corecta, rezultata din aprecierea corecta
a materialului probator si interpretarea justa a normelor de drept material.

5.2. In continuare, instanta de apel analizand normele legale relevante si
aplicabile cazului dedus judecdtii a constatat cd prima instanta just a respins
cererea de chemare in judecatd depusa de BAA ,,sect. Riscani” impotriva lui
Ivan Balan privind incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor de
judecata si actiunea reconventionald depusd de Ivan Balan impotriva BAA
,sect. Riscani”, privind recunoasterea nulititii Hotararii adunarii generale a



BAA ,;sect. Rascani din 08 noiembrie 2017, a Hotérarii Consiliului BAA
,»sect. Riscani” din 31 mai 2018 si facturilor fiscale emise in perioada 30
aprilie 2018-29 octombrie 2021 in privinta lui Ivan Balan, ca fiind nefondate.

5.3. La caz, instanta de apel a retinut ca , BAA ,,sect. Rascani” utilizeaza
in activitatea sa profesionala intreg imobilul cu suprafata de 130 m.p., situat
mun. Chisindu, str. Armeneasca nr. 73, care apartine cu drept de proprietate
si paratului lvan Balan (cu cota parte de 1/38).

5.4. Distinct din cele constatate, instanta de apel a constatat ca proprietarii
imobilului s-au asociat pentru exercitarea activitatii comune de avocat si au
transmis 1n folosinta cotele sale (cate 1/38) biroului asociat (f.d. 9-10), iar
dupa excluderea lui lvan Balan din BAA ,sect. Riscani”, reclamantul
continue sa utilizeze imobilul in cauza, care apartine si paratului fara vreun
temei legal sau contractual (de ex: contract de locatiune etc.), iar intrucat
pentru folosirea unei proprietatii strdine ambele parti au recunoscut ca nu se
achita vre-o plata.

5.5. Cu referire la prevederile art. 862 alin. (2) Cod Civil (redactia anului
2002) si corespunzator art. 1237 alin. (2) Cod Civil RM (redactia in vigoare
din 01.03.2019) instanta de apel a tinut sa remarce faptul ca prima instanta
just a retinut cd intre parti exista un raport juridic civil de comodat respectiv
aplicabile raportului juridic litigios sunt normele civile referitoare la
contractul de comodat, adicd de folosinta gratuita a bunului imobil.

5.6. Prin urmare, instanta de apel a concluzionat ca prima instanta just a
mentionat ca cheltuielile suportate de reclamatul BAA ,,sect. Rascani” legate
de plata pentru: telefonie fixa, energie electrica, gaze naturale, internet etc.
sunt cheltuieli necesare si utile activitatii reclamantului s1 nu constituie
cheltuieli de imbunatatire si/sau de conservare a bunului imobil, respectiv
acestea se suporta de ultimul in temeiul contractelor cu diferiti furnizori de
utilitati si in baza contoarelor de consum intern.

5.7. Subsecvent, instanta de apel a punctat ca prima instanta just a ajuns
la concluzia privind respingerea pretentiei BAA ,,sect. Ragcani” cu privire la
nefolosirea de bunul i1mobil nu scuteste proprietarul de plata acestor
cheltuieli, ori aceastd regulda se aplicd doar la proprietatea comuna in
condominiu (a se vedea art. 12 alin. (5) al Legii nr. 913/2000 privind
condominiu in fondul locativ) asupra cheltuielilor legate de intretinerea
bunului comun care sunt suportate in realitate indiferent de utilizarea bunului
de catre proprietar (de ex: impozit pe imobil, ascensor, lumina pe scara,
incalzirea centralizatd etc). Respectiv in cazul serviciilor consumabile,
proprietarul in caz de neuz a proprietatii are optiunea sa rezilieze/suspende
contractele cu furnizorii de servicii (internet, telefonie, retea electrica, gaze
naturale) si sa evite plata acestora.

5.8. La fel, instanta de apel a conchis ca este neintemeiata si pretentia
apelantului-reclamant BAA ,,sect. Rascani” compensarea de la parat si a
cheltuielilor legate de compensarea salariului si contributiilor sociale ale



salariatilor reclamantului (sef/contabil/femeie de serviciu f.d. 30, 36, 85, 112
Vol. I etc.), or, fard a invoca in ce temei legal paratul lvan Balan ar trebui sa
contribuie la Intretinerea unui birou asociat de avocati al carui membru nu
este.

5.9. In legitura cu faptul cd cererea de chemare in judecati depusi de
Biroul Asociat de Avocati ,,sect. Riscani”, a fost respinsa, instanta de apel a
concis ca prima instanta just a respins si solicitarile privind 1Incasarea
dobanzii de intarziere de 416,52 de lei si recuperarea cheltuielilor de judecata
ca pretentii accesoril.

5.10. In aceasta ordine de idei, instanta de apel a apreciat cu certitudine
caracterul formal al argumentelor apelantului, care nu genereaza
opozabilitate instantei atat timp cat aceste argumente nu au fost confirmate
prin alte probe relevante si admisibile.

5.11. In cat priveste apelul declarat de citre lvan Balan impotriva hotararii
din 12 decembrie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, instanta de
apel a constatat ca prima instanta just a respins actiunea reconventionala
depusa de lvan Balan impotriva BAA ,,sect. Riscani”, ca fiind nefondata.

5.12. La acest capitol instanta de apel a retinut ca prin Hotararea Adunarii
Generale BAA ,,sect. Rascani” din 08 noiembrie 2017 au fost solutionate
chestiuni de repartizare a cheltuielilor la utilitdti atat pentru avocatii membri
al BAA ,,sect. Rascani” cat si pentru avocatii terti care activeaza in acel birou
sub forma cabinetelor de avocati, ultima neavind vreo tangenta cu
paratul/reclamant lvan Balan (f.d. 20-23 Vol. I).

5.13. Astfel, la caz, instanta de apel a constatat ca BAA ,,sect. Riscani” nu
este o autoritate publicd, iar deciziile sale emise in limitele competentei
legale genereaza efecte juridice doar pentru membrii avocati al biroului
asociat, nefiind opozabile si/sau obligatorii pentru terti, respectiv pe cale de
consecinta atat Hotararea Consiliului BAA ,,sect. Riscani” din 31 mai 2018
si facturile emise unilateral de reclamant privind refacturarea serviciilor lui
Balan Ivan (f.d. 28-244 Vol. I si £.d.1-58 Vol.IT), care nu au fost semnate si
acceptate ultimul nu genereaza careva efecte juridice respectiv nu sunt
pasibile unui controlul judecatoresc legalitate.

5.14. In aceastd ordine de idei, in viziunea instantei de apel, toate
argumentele si afirmatiile invocate de catre apelanti, citate supra, sunt vadit
lipsite de suport juridic, sub toate aspectele au fost examinate de prima
instantd, iar instanta de apel le apreciaza ca fiind inconsistente si fara
rationament valabil circumstantelor spetei.

5.15. In final, instanta de apel a subliniat c&, contrar prevederilor
articolelor 118, 121 din Codul de procedura civila, apelantii in fata instantei
de fond nu a adus careva probe in sustinerea pretentiilor sale si prin urmare
instanta de fond just a aplicat normele legale relevante la circumstantele
spetei si a respins actiunea. Or, apelantii, utilizdnd calea de atac nu a



prezentat in instanta de apel probe, pe care nu a avut posibilitatea sa le
prezinte instantei de fond si care ar fi de natura sa rastoarne concluziile
expuse in hotararea contestata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

6. La 15 septembrie 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.161,
Vol.ll), BAA ,,sect. Riscani, a declarat recurs impotriva deciziei din 07 iunie
2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia, casarea
partiala a deciziei instantei de apel si hotararii primei instante, in partea in
partea in care a fost respinsa cererea de apel/ precum si cererea de chemare
in judecata declarata de catre apelantul/reclamantul BAA ,,sect. Riscani”
catre Balan Ivan privind incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor de
judecatd, cu emiterea unei noi decizii in temeiul art. 445 alin. (1) lit. b) din
Codul de procedura civild, in partea in care a fost respinsd cererea de
apel/cererea de chemare 1n judecatd Tnaintatd de BAA ,,sect. Riscani” catre
Balan Ivan privind incasarea prejudiciului material si a cheltuielilor de
judecatd, prin care actiunea Tnaintatd de BAA ,,sect. Riscani” impotriva lui
Ivan Balan sd fie admisa integral.

6.1. In motivarea recursului a invocat motivele de fapt si de drept
invocate pe parcursul examindrii cauzei in prima instanta si instanta de apel,
suplimentar invocandu-se cd decizia Curtii de Apel Chisindu este
neintemeiata si ilegala deoarece se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor, iar, aceste Incdlcari ale instantei de apel au dus
la solutionarea gresita a litigiului, ceea ce, in temeiul art.432 alin.(1), lit.e),
din Codul de procedura civild (in vigoare din 01 septembrie 2023), serveste
drept temei de declarare a recursului.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Prin Legea nr.246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au intrat
in vigoare la 01 septembrie 2023.

8. In conformitate cu prevederile art. XI alin.(3) din Legea nr.246 din 31
iulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data
intrdrii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in
vigoare la data depunerii recursului.

9. Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat
pentru principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu
exceptia temeiurilor in baza cdrora se vor examina recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

10. In conjunctura enuntati, si avand in vedere ci, recursul a fost depus la
04 octombrie 2023, adicd dupa intrarea in vigoare a modificdrilor operate in
Codul de procedura civila, acestea vor fi examinate in baza temeiurilor in
vigoare la data depunerii recursului.



11. Art.433alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca
cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care:

a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(1);

12. Art. 432 alin.(1) lit.e) din Codul de procedura civila, reglementeaza
ca: recursul este admis daca:

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor;

13. Art. 440 din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

(1) In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile previzute la art.
433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa
partilor, declara recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii
Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei in
sedinta publica la 07 iunie 2023 (f.d. 146, VVol.11).

15. Totodata, din continutul scrisorii de expediere a actului judecatoresc
nr.7259, rezulta ca, la 27 iulie 2023, Curtea de Apel Chisindu a expediat in
adresa participantilor la proces, prin intermediul oficiului postal, cat si prin
intermediul postei electronice, copia deciziei integrale din 07 iunie 2023, fapt
ce se confirma prin scrisoarea de insotire si extrasul din posta electronica
anexate la materialele dosarului (f.d.153/154, Vol.ll).

16. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
recursul declarat de Biroul Asociat de Avocati ,sect. Riscani”, la 15
septembrie 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.112, Vol.ll), se
considera depus in termenul stabilit de lege.

17. La 26 decembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul
oficiului postal, a expediat in adresa intimatului lvan Balan, copia recursului
declarat de Biroul Asociat de Avocati ,,sect. Rigscani”, impotriva deciziei din
07 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, creand astfel participantilor la
proces conditii egale de a cunoaste modul de derulare a procedurii in recurs,
cat si le-a acordat, intru asigurarea respectarii principiilor contradictorialitatii
si disponibilitatii in drepturi, posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se
confirmad prin scrisoarea de Tnsotire anexata la materialele dosarului (f.d.171,
Vol.ll).

18. Desi, la 04 1anuarie 2024, Ivan Balan a receptionat copia recursului,
fapt confirmat prin avizul de receptie DS8011053024AS (f.d.172, Vol.II),
acesta nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta,



prin care sa-si expuna opinia referitor la recursul declarat de Biroul Asociat
de Avocati ,,sect. Riscani”.

19. In continuare, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
noteazd ca procedura admisibilitdtii constd 1n verificarea faptului daca
motivele invocate in recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
din Codul de procedura civild (in redactia Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, in
vigoare de la 01 septembrie 2023).

20. Din analiza recursului declarat de Biroul Asociat de Avocati ,,sect.
Riscani”, rezulta ca, drept temei de declararea a recursului au fost invocate
prevederile art. 432 alin. (1) lit. ) din Codul de procedura civild: hotararea
sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabild a probelor.

21. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca
argumentele invocate in cererea de recurs nu se incadreazd in limitele
stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de casare a hotararii
contestate, or, motivele invocate in cererea de recurs sunt similare celor
invocate in cadrul judecarii anterioare a cauzei, asupra carora instanta de apel
S-a pronuntat corespunzator cu respectarea prevederilor legale.

22. De asemenea, motivele mentionate n cererea de recurs sunt similare
celor invocate in cadrul judecarii anterioare a cauzei, asupra caror instanta
de apel, s-a pronuntat corespunzator cu respectarea prevederilor legale.

23. Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea repetata
a situatiei (redata in cererea de apel), nu constituie temei de casare a deciziei
contestate, or, recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are un caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

24. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie remarca ca potrivit
regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII din Codul de procedura
instantele ierarhic inferioare. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul
dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii
sunt Tn afara controlului instantei de recurs.

25. In contextul prevederilor art. 432 alin. (2) din Codul de proceduri
civila, in cazul invocarii inclusiv in recurs de catre recurent a temeiurilor
continute la art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
verifica sub aspectul dat temeiurile recursului.

26. La acest aspect, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, in
jurisprudenta sa constanta, statueaza ca, dreptul de acces la instanta nu este
absolut. Exista limitari implicit admise (cauza Golder impotriva Regatului
Unit, p. 38, cauza Stanev Impotriva Bulgariei (MC), p. 230). Acesta este in
special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucét prin nsasi
natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta
privinta de o anumitd marja de apreciere (cauza Luordo impotriva Italiei, p.



85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru
un apel (cauza Levages Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).
Procedurile cu privire la admisibilitatea cdii de atac si procedurile care
implica doar chestiuni de drept si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu
cerintele articolului 6§1 (cauza Helmers c. Suediei, 09 octombrie 1991).

27. Din considerentele redate, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de Biroul Asociat de Avocati
,,sect. Riscani”, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul
de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului si drept urmare
prin prisma art. 433 alin. (1) lit. a), urmeaza a fi considerat inadmisibil.

28. Din aceste motive, in conformitate cu art. art. 431 alin. (1) si (2), art.
433 alin. (1) lit. a), 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Declara inadmisibil recursul declarat de Biroul Asociat de Avocati ,,sect.
Riscani”, impotriva deciziei din 07 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



