CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

TNCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de catre Gheorghe
Muravschi,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Banca
Comerciala ,,Banca Sociald” Societate pe Actiuni in proces de lichidare
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Agrochim Impex”, Gheorghe
Muravschi, Laura Muravschi, Valeriu Muravschi, Lucia Stratan si Societatii
cu Raspundere Limitata ,Dacfruct” cu privire la incasarea sumei si
exercitarea dreptului de ipoteca si de gaj

Tmpotriva deciziei din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins apelul incident depus de Muravschi Gheorghe, s-a admis
apelul depus de Banca Comerciala ,,Banca Sociald” Societate pe Actiuni in
proces de lichidare, s-a casat hotararea din 28 martie 2019 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, in partea respinsa, si s-a adoptat o noud hotdrare

(Dosarul nr. 2rac-255/23
PIGD Nr. 2-16220203-01-2rac-10102023)

Temeiurile inadmisibilitatii recursului. Inadmisibilitatea recursului declarat cu omiterea
termenului procedural prevazut la art. 434 al Codului de procedura civila.

AU examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani: L. Lupasco
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu: N. Budai, I. Dutca, D. Babalau

16 octombrie 2024

Copia corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, admisibilitatea recursului declarat de
catre Gheorghe Muravschi,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din
Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfeni

Mariana Ursachi, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 15 decembrie 2016, BC ,,.Banca Sociala” SA in proces de lichidare
a depus cerere de chemare in judecata (ulterior concretizatd) impotriva SRL
,2Agrochim Impex”, Gheorghe Muravschi, Laura Muravschi, Valeriu
Muravschi, Lucia Stratan si SRL ,,Dacfruct”, prin care a solicitat Tncasarea
in mod solidar de la SRL ,,Agrochim Impex”, Gheorghe Muravschi, Valeriu
Muravschi si Lucia Stratan datoria in suma de 6 602 885,01 lei in beneficiul
Bancii;

transmiterea silitd in posesia BC ,,Banca Sociald” SA in proces de
lichidare a bunurilor imobile, ce apartin debitorilor ipotecari Gheorghe
Muravschi si Laura Muravschi, si anume, XXXXX, amplasat la et. 5 in
blocul locativ cu 6 etaje mun. Chisindu, sect. Riscani, str. XXXXX, cu
suprafata de 166,3 m.p., cu nr. cadastral XXXXX, potrivit contractului de
ipoteca nr. 817 din 31 decembrie 2010 si acordurilor aditionale ulterioare nr.
774 din 30 decembrie 2013 si nr. 87 din 21 martie 2014; incaperea nelocativa
garaj — box nr. 7, CCL nr. 211 amplasat in mun. Chisindu, sect. Riscani, Str.
XXXXX, cu suprafata de 36,4 m.p., cu nr. cadastral XXXXX, potrivit
contractului de ipoteca nr. 216 din 28 martie 2011 s1 acordurilor aditionale
ulterioare, nr. 775 din 30 decembrie 2013 si nr. 88 din 21 martie 2014 pentru
vanzarea acestora in conditiile legii, cu scopul stingerii partiale a datoriilor
SRL ,,Agrochim Impex”, cu evacuarea tuturor persoanclor care se vor afla
in imobilele mentionate;

transmiterea silitd in posesia BC ,,Banca Sociald” SA in proces de
lichidare a bunurilor mobile gajate, care apartin debitorului gajist SRL
,,Dacfruct”, si anume, unitatile de transport, conform anexei la contractul de
gaj nr. 155 din 28 februarie 2011, cu acordul aditional ulterior nr. 779 din 26
decembrie 2013, ce a asigurat rambursarea contractului de credit nr.
371/2013 din 24 decembrie 2013; utilaj frigorific, conform anexei la
contract, in baza contractului de gaj nr. 748 din 09 noiembrie 2012, cu
acordul aditional ulterior nr. 782 din 26 decembrie 2013, ce a asigurat
rambursarea contractului de credit nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013,
pentru vanzarea acestora in conditiile legii, cu scopul stingerii partiale a
datoriilor aferente contractelor de credit nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013,



nr. 49/2014 din 19 martie 2014 si nr. 93/2014 din 24 aprilie 2014 acordate
debitorului SRL ,,Agrochem Impex”;

incasarea in mod solidar din contul paratilor in beneficiul statului a taxei
de stat in marime de 50 000 lei.

2. In motivarea actiunii reclamanta BC ,,Banca Sociald” SA a indicat ca
aacordat credite debitorului SRL ,,Agrochem Impex”, conform urmatoarelor
contracte de credit: contractul de credit nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013
in suma de 4 000 000 lei, cu termenul final de achitare la 24 decembrie 2014;
contractul de credit nr. 49/2014 din 19 martie 2014 in suma de 270 000 lel,
cu termenul final de achitare la 19 martie 2015; contractul de credit nr.
93/2014 din 24 aprilie 2014 in suma de 440 000 lei, cu termenul final de
achitare la 24 octombrie 2014.

3. BC ,,Banca Sociala” SA a afirmat ca rambursarea creditelor a fost
asiguratd prin:

- fidejusiunea persoanei fizice Gheorghe Muravschi, conform contractelor
de fidejusiune f/n din 24 decembrie 2013, f/n din 19 martie 2014 si f/n din
24 aprilie 2014, ce a asigurat rambursarea contractelor de credit nr. 371/2013
din 24 decembrie 2013, nr. 49/2014 din 19 martie 2014 si nr. 93/2014 din 24
aprilie 2014;

- fidejusiunea persoanei fizice Lucia Stratan, conform contractelor de
fidejusiune f/n din 24 decembrie 2013, f/n din 19 martie 2014 si f/n din 24
aprilie 2014, ce a asigurat rambursarea contractelor de credit nr. 371/2013
din 24 decembrie 2013, nr. 49/2014 din 19 martie 2014 si nr. 93/2014 din 24
aprilie 2014;

- fidejusiunea persoanei fizice Valeriu Muravschi, conform contractelor
de fidejusiune f/n din 24 decembrie 2013, f/n din 19 martie 2014 si f/n din
24 aprilie 2014, ce a asigurat rambursarea contractelor de credit nr. 371/2013
din 24 decembrie 2013, nr. 49/2014 din 19 martie 2014 si nr. 93/2014 din 24
aprilie 2014;

4. BC ,,Banca Sociald” SA a comunicat ca fidejusorii si-au asumat
obligatia fata de Banca de a purta raspundere solidara pentru indeplinirea de
catre debitorul SRL ,,Agrochem Impex” a obligatiilor in baza contractelor
de credit ce le asigura, si anume: nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013, nr.
49/2014 din 19 martie 2014 si nr. 93/2014 din 24 aprilie 2014 si de a restitui
creditorului, in cazul neindeplinirii de catre debitor a obligatiilor sale, suma
creditelor primite si a platilor aferente contractelor de credit.

5. BC ,,Banca Sociala” SA a declarat, ca in scopul asigurarii executarii
la timp a obligatiilor asumate conform contractelor de credit enuntate,
debitorii ipotecart Gheorghe Muravschi si Laura Muravschi, potrivit
contractului de ipoteca nr. 817 din 31 decembrie 2010, autentificat de catre
notarul public Oleg Gladis cu nr. 57337 la data de 31 decembrie 2010 si in
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Registrul bunurilor imobile la OCT Chisindu cu nr. 0100/11/1046 din 10
ianuarie 2011 si acordurilor aditionale ulterioare: nr. 774 din 30 decembrie
2013 sinr. 87 din 21 martie 2014, au instituit ipoteca in favoarea creditorului
ipotecar BC ,,Banca Sociald” SA, asupra bunului imobil: XXXXXdin 4
(patru) odai, amplasat la et. 5 in blocul locativ cu 6 etaje, din mun. Chisinau,
sect. Riscani, str. XXXXX, cu suprafata 166,3 m.p., cu nr. cadastral -
XXXXX. Valoarea de gaj a bunului ipotecat constituie suma de 1 900 000
lei.

6. In scopul asiguririi executirii la timp a obligatiilor asumate conform
contractelor de credit mentionate, debitorii ipotecari Gheorghe Muravschi si
Laura Muravschi, potrivit contractului de ipoteca nr. 216 din 28 martie 2011,
inregistrat de catre notarul public Galina Maslova cu nr. 533 la data de 28
martie 2011 si in Registrul bunurilor imobile la OCT Chisindau cu nr.
0100/11/26668 din 28 martie 2011 si acordurilor aditionale nr. 775 din 30
decembrie 2013 si nr. 88 din 21 martie 2014, au instituit ipoteca in favoarea
creditorului ipotecar BC ,,Banca Sociald” SA asupra bunul imobil: incapere
nelocativa si anume: garaj - box nr. 7, CCL-211, amplasat in mun. Chisinau,
sect. Riscani, str. XXXXX, cu suprafata de 36,4 m.p., cu nr. cadastral
XXXXX. Valoarea de gaj a bunului ipotecat constituie suma de 90 400 lei.

7. Totodata, a precizat ca in vederea garantarii executarii contractelor de
credit mentionate, a fost instituit si gajul bunurilor mobile.

Potrivit clauzelor contractului de gaj nr. 219 din 05 iunie 2014,
inregistrat in Registrul bunurilor mobile la 09 iunie 2014 cu nr. 226050,
debitorul gajist SRL ,,Agrochem Impex” a depus in gaj bunul mobil: mijloc
de transport - autocamion, marca Toyota Hilux, cu nr. de Tnmatriculare
XXXXX, certificat de inmatriculare 140304770 din 02 aprilie 2014, anul
producerii 2008, motorul nr. XXXXX, caroseria nr. (atag) XXXXX, culoarea
verde. Valoarea de gaj constituie suma de 230 750 lei.

Potrivit clauzelor contractului de gaj nr. 95 din 20 martie 2014,
Tnregistrat Tn Registrul bunurilor mobile la 21 martie 2014 cu nr. 220326,
debitorul gajist SRL ,,Agrochem Impex” a depus in gaj bunuri mobile - trei
unitati de transport: autoincarcator ,,Toyota”, numar caroserie/sasiu: XXXX;
tractor model ,,MTZ-82”, nr. de inmatriculare XXXX, caroseria nr.
XXXXX, motorul nr. XXXXX, anul producerii 2008, culoarea albastru cu
negru; tractor model ,,MTZ-82”, nr. de Inmatriculare XXXXX, caroseria nr.
XXXXX, motorul nr. XXXXX, anul producerii 2008, culoarea albastru cu
negru. Valoarea de gaj constituie suma de 252 000 lei.

Potrivit clauzelor contractului de gaj nr. 772 din 26 decembrie 2013,
Tnregistrat in Registrul bunurilor mobile la 30 decembrie 2013 cu nr. 214638,
cu acordul aditional ulterior nr. 94 din 20 martie 2014, debitorul gajist SRL
,,Agrochem Impex” a depus in gaj bunuri mobile: productia agricola, roada
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anului 2013 - mere in asortiment i anume: mere ,,Golden”, in cantitate de
200 tone in suma de 375 000 lei si mere ,,Jonogored”, in cantitate de 400
tone, in suma de 600 000 lei. Valoarea totalda de gaj constituie suma de 975
000 lei.

Potrivit clauzelor contractului de gaj nr. 170 din 19 martie 2014,
Tnregistrat In Registrul bunurilor mobile la 21 martie 2014 cu nr. 220327, cu
acordul aditional ulterior nr. 184 din 24 aprilie 2014, debitorul gajist SRL
,,Agrochem Impex” a depus 1n gaj dreptul la creantele debitoriale, conform
liste1, anexei nr. 1 la contract, evaluate de parti in suma totala de 1 273 707
lei.

Potrivit clauzelor contractului de gaj nr. 749 din 09 noiembrie 2012,
Tnregistrat in Registrul bunurilor mobile la 22 noiembrie 2012 cu nr. 188493,
cu acordurile aditionale ulterioare nr. 781 din 26 decembrie 2013 si nr. 93
din 20 martie 2014, debitorul gajist SRL ,,Agrochem Impex” a depus in gaj
bunuri mobile: utilaj frigorific, conform anexei la contract, care se afla pe
adresa: or. Soldanesti, str. 31 august, nr. 62. Valoarea totald de gaj constituie
suma de 1 313 224 lei.

Potrivit clauzelor contractului de gaj nr. 298 din 27 aprilie 2012,
inregistrat in Registrul bunurilor mobile la 04 mai 2012 cu nr. 177640, cu
acordurile aditionale ulterioare nr. 780 din 26 decembrie 2013 si nr. 92 din
20 martie 2014, debitorul gajist SRL ,,Agrochem Impex” a depus in gaj
bunuri mobile: mijloace circulante; Ingrdsaminte minerale - silitra
amoniacala, in cantitate de 390 tone, care se afla la pastrare in depozitele
inchiriate din or. Solddnesti, str. 31 august, nr. 62. Valoarea totala de gaj
constituie suma de 1 404 000 lei.

Potrivit clauzelor contractului de gaj nr. 18 din 18 ianuarie 2012,
inregistrat in Registrul bunurilor mobile la data de 19 ianuarie 2012, cu
nr.171073, cu acordurile aditionale ulterioare nr. 778 din 26 decembrie 2013
sinr. 91 din 20 martie 2014, debitorul gajist SRL ,,Agrochem Impex” a depus
n gaj bunul mobil: mijloc de transport auto, marca Land Rover Freelander,
nr. de Tnmatriculare XXXXX, certificat de Tnmatriculare 112901101 din 08
aprilie 2011, anul producerii 2008, motorul nr. XXXXX, caroseria nr. (atas)
XXXXX, culoarea verde inchis. Valoarea de gaj constituie suma de 275 000
lei.

Potrivit clauzelor contractului de gaj nr. 992 din 27 decembrie 2011,
inregistrat in Registrul bunurilor mobile la data de 29 decembrie 2011 cu nr.
170199, cu acordurile aditionale ulterioare nr. 90 din 20 martie 2014 si nr.
777 din 26 decembrie 2013, debitorul gajist SRL ,,Agrochem Impex”, a
depus Tn gaj bunul mobil: unitate de transport - tractor MTZ-82, cu nr. de
nmatriculare  XXXXX, certificat de Tnmatriculare XXXXX din 11



noiembrie 2010, anul producerii 2001, nr. motorului XXXXX, nr. sasiu
XXXXX, culoarea albastru. VValoarea de gaj constituie suma de 80 500 lei.

Potrivit clauzelor contractului de gaj nr. 581 din 19 iulie 2011,
Tnregistrat in Registrul bunurilor mobile la 20 iulie 2011 cu nr. 161811, cu
acordurile aditionale ulterioare nr. 776 din 26 decembrie 2013 si nr. 89 din
20 aprilie 2014, debitorul gajist SRL ,,Agrochem Impex” a depus in gaj
bunul mobil: mijloc de transport auto Dacia Logan K 90, cu nr. de
Tnmatriculare XXXX, anul producerii 2011, caroseria nr. (atag) XXXXXX,
motorul nr. XXXXX, culoarea argintiu. Valoarea de gaj constituie suma de
130 000 lei.

Potrivit clauzelor contractului de gaj nr. 155 din 28 februarie 2011, ce
a asigurat rambursarea contractului de credit nr. 371/2013 din 24 decembrie
2013, Tinregistrat in Registrul bunurilor mobile la 02 martie 2011 cu nr.
153556, cu acordul aditional ulterior nr. 779 din 26 decembrie 2013,
debitorul gajist SRL ,,Dacfruct” a depus in gaj bunuri mobile: unitati de
transport, conform anexei la contract. VValoarea de gaj constituie suma de
354 840 lei.

Potrivit clauzelor contractului de gaj nr. 748 din 09 noiembrie 2012,
ce a asigurat rambursarea contractului de credit nr. 371/2013 din 24
decembrie 2013, Tnregistrat Tn Registrul bunurilor mobile la data de 22
noiembrie 2012 cu nr. 188472, cu acordul aditional ulterior nr. 782 din 26
decembrie 2013, debitorul gajist SRL ,,Dacfruct” a depus in gaj bunurile
mobile: utilaj frigorific, conform anexei la contract, care se afla pe adresa:
or. Soldanesti, str. 31 august, nr. 62. Valoarea totala de gaj stabilita de parti
este de 187 420.

8. Reclamanta a enuntat ca in legatura cu nerespectarea prevederilor
contractuale de citre SRL ,, Agrochem Impex”, in vederea solutionarii
litigiului pe cale amiabila, la 09 octombrie 2015, Banca a 1naintat in adresa
paratilor notificarea cu nr. 2530-727/535 si repetat la 15 septembrie 2016
notificarea cu nr. 2530-1574/2571, prin care a solicitat achitarea datoriei
acumulate, Tn termen de 15 zile.

9. In temeiul art. 488 din Codul civil si art. 67 alin. (1) din Legea cu
privire la gaj, la 09 octombrie 2015, Banca a Tnhaintat Tnh adresa debitorilor
ipotecart Gheorghe Muravschi si Laura Muravschi notificarea despre
intentia de exercitare a dreptului de ipoteca cu nr. 2530-726/536 si in adresa
debitorilor gajisti SRL ,,Agrochem Impex” si SRL ,,Dacfruct” notificarile
despre intentia de exercitare a dreptului de gaj cu nr. 2530-725/534, prin care
a solicitat in termen de 20 si respectiv 10 zile calendaristice, transmiterea
benevola a bunurilor gajate pentru comercializarea acestora, in conditiile
legii, Tn vederea stingerii datoriilor aferente debitorului SRL ,,Agrochem
Impex”.



10. Reclamanta a declarat ca la 24 aprilie 2016, BC ,,Banca Sociala” SA
n proces de lichidare a inregistrat in Registrul bunurilor imobile preavizele
cu nr. 2530-1170/1364 sinr. 2530-1171/1363 in privinta bunurilor ipotecate,
prin care debitorii ipotecari, in temeiul art. 67 alin. (1) al Legii cu privire la
gaj siart. 31 al Legii cu privire la ipotecd, au fost somati sd transmitd benevol
in termen de 20 zile in posesia Bancii, bunurile ipotecate prin contractele de
ipoteca nr. 817 din 31 decembrie 2010 si nr. 216 din 28 martie 2016, pentru
a fi comercializate in conditiile legii, cu scopul stingerii datoriilor aferente
contractelor de credit mentionate. Pana in prezent debitorii gajisti nu au
transmis bunurile ipotecate/gajate, desi termenul acordat a expirat.

11. La 24 aprilie 2016, Banca a inregistrat in Registrul bunurilor mobile
preavizele cu nr. 2530-1172/1362, nr. 2530-1173/1361, nr. 2530-1174/1360,
nr. 2530-1175/1359, nr. 2530-1176/1358, nr. 2530-1177/1357, nr. 2530-
1178/1356, nr. 2530-1179/1355, nr. 2530-1180/1354, nr. 2530-1 181/1353,
nr. 2530-1182/1365, prin care debitorul gajist, in temeiul art. 67 alin. (5) al
Legii cu privire la gaj, a fost somat sd transmita benevol in termen de 10 zile
in posesia Bancii, bunul gajat prin contractul de gaj sus mentionat, pentru a
fi comercializat in conditiile legii, cu scopul stingerii datoriei aferente
contractului de credit. Pana in prezent, debitorul gajist nu a transmis bunul
gajat, desi termenul acordat a expirat.

12. BC ,,Banca Sociala” SA a mentionat ca desi, atat in notificare, cat si
in preaviz, Banca a informat paratii despre dreptul de a achita suma restanta
sau sa inldture in alt mod omisiunea de executare corespunzdtoare a
obligatiilor sale pentru evitarea continudrii procedurii de executare a
dreptului de gaj initiatd de Banca, paratii nu s-au conformat si nu au facut uz
de drepturile lor.

13. Astfel, la 02 decembrie 2016, datoria totala a debitorului SRL
,,Agrochem Impex” fata de Banca constituie suma de 5 152 726 lei, inclusiv
pe contractele de credit: nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013, suma de 4 767
237 lei, inclusiv: 3 200 000 lei datorie la credit; 1 496 169 lei - datorie la
dobanda calculata si neachitata; 71 068 lei - datorie la penalitate; nr. 49/2014
din 19 martie 2014, suma de 55 306 lei, inclusiv: 51 634 lei - datorie la
dobanda calculata si neachitata; 3 672 lei - datorie la penalitate; nr. 93/2014
din 24 aprilie 2014, suma de 330 183 lei, inclusiv: 155 000 lei - datorie la
credit; 165 198 lei - datorie la dobanda calculata si neachitata; 9 985 lei -
datorie la penalitate.

14. Prin actiunea formulata la 15 decembrie 2016, BC ,,Banca Sociala”
SA in proces de lichidare a solicitat incasarea datoriei Tn mod solidar de la
SRL ,,Agrochem Impex”, Gheorghe Muravschi, Valeriu Muravschi si Lucia
Stratan in beneficiul BC ,,Banca Sociald” SA in proces de lichidare a datoriei
in marime de 5 152 726 lei, inclusiv din contul bunurilor gajate bancii, ce

7



constau din: XXXXXdin 4 (patru) odai, amplasat la et. 5 in blocul locativ cu
6 etaje, din mun. Chisindu, sect. Rigcani, str. XXXXX, cu suprafata de 166,3
m.p., cu nr. cadastral XXXXX, potrivit contractului de ipoteca nr. 817 din
31 decembrie 2010; incapere nelocativa — garaj box nr. 7, CCL 211, amplasat
in mun. Chisindu, sect. Riscani, str. XXXXX, cu suprafata de 36,4 m.p., cu
nr. cadastral XXXXX, potrivit contractului de ipoteca nr. 216 din 28 martie
2011, care apartin lui Gheorghe Muravschi si Laura Muravschi, cu
transmiterea Tn posesiunea bancii pentru vanzare in conditiile legii in scopul
stingerii partiale a datoriilor, cu evacuarea tuturor persoanelor care se vor
afla in imobilele mentionate; transmiterea silita in posesia BC ,,Banca
Sociald” SA in proces de lichidare, bunurile mobile gajate, care constau din:
autocamion, marca Toyota Hilux, nr. de inmatriculare XXXXX, certificat de
Tnmatriculare XXXXX din 02 aprilie 2014, anul producerii 2008, motorul
nr. XXXXX, caroseria nr. (atas) XXXXX, culoarea verde, conform
contractului de gaj nr. 219 din 05 iunie 2014; trei unitati de transport (doua
tractoare si un incdrcator) si anume: autoincdrcdtor ,,Toyota”, numar
caroserie/sasiu: XXXX; tractor model ,,MTZ-82”, nr. de inmatriculare
XXXXX, caroseria nr. XXXXX, motorul nr. XXXXX, anul producerii 2008,
culoarea albastru cu negru; tractor model ,,MTZ-82”, nr. de inmatriculare
XXXX, caroseria nr. XXXX, motorul nr. XXXX, anul producerii 2008,
culoarea albastru cu negru, conform contractului de gaj nr. 95 din 20 martie
2014; productia agricola, roada anului 2013 - mere 1n asortiment i anume:
mere Golden, in cantitate de 200 tone in suma de 375 000 lei si mere
Ionogored, in cantitate de 400 tone, iIn suma de 600 000 lei, conform
contractului de gaj nr. 772 din 26 decembrie 2013; dreptul la creantele
debitoriale, conform listei, anexei nr. 1 la contract, in suma totala de 1 273
707 lei, conform contractului de gaj nr. 170 din 19 martie 2014; utilaj
frigorific, conform anexei la contract, conform contractului de gaj nr. 749
din 09 noiembrie 2012; mijloace circulante, ingrasaminte minerale - silitra
amoniacala, in cantitate de 390 tone, conform contractului de gaj nr. 298 din
27 aprilie 2012; mijloc de transport auto, marca Land Rover Freelander, nr.
de Tnmatriculare XXXXX, certificat de inmatriculare 112901101 din 08
aprilie 2011, anul producerii 2008, motorul nr. XXXXX, caroseria nr. (atas)
XXXXX, culoarea verde inchis, conform contractului de gaj nr. 18 din 18
lanuarie 2012; unitate de transport - tractor XXXX, nr. de Thmatriculare
XXXX, certificat de Tnmatriculare XXXX din 11 noiembrie 2010, anul
producerii 2001, nr. motorului XXXX, nr. sasiu XXXX, culoarea albastru,
conform contractului de gaj nr. 992 din 27 decembrie 2011; mijloc de
transport auto - Dacia Logan K 90, XXXX, anul producerii 2011, caroseria
nr. (atag) XXXXX, motorul nr. XXXX, culoarea argintiu, conform
contractului de gaj nr. 581 din 19 iulie 2011, ce apartin cu drept de
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proprietate debitorului gajist SRL ,,Agrochem Impex”, si care urmeaza a fi
transmise in posesiunea Bancii pentru vanzarea acestora n conditiile legii,
cu scopul stingerii partiale a datoriilor aferente contractelor de credit nr.
371/2013 din 24 decembrie 2013, nr. 49/2014 din 19 martie 2014 si nr.
93/2014 din 24 aprilie 2014 acordate debitorului; transmiterea silitd in
posesia BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare, bunurile mobile
gajate care apartin SRL ,,Dacfruct” si care constau din: unitatile de transport,
conform anexei la contract, in baza contractului de gaj nr. 155 din 28
februarie 2011, ce au asigurat rambursarea contractului de credit nr.
371/2013 din 24 decembrie 2013; utilaj frigorific, conform anexei la
contract, Tn baza contractului de gaj nr. 748 din 09 noiembrie 2012, ce a
asigurat rambursarea contractului de credit nr. 371/2013 din 24 decembrie
2013 si care urmeaza a fi transmise in posesiunea Bancii pentru vanzarea
acestora in conditiile legii, cu scopul stingerii partiale a datoriilor aferente
contractelor de credit nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013, nr. 49/2014 din
19 martie 2014 si nr. 93/2014 din 24 aprilie 2014 acordate debitorului SRL
,2Agrochem Impex”; incasarea in mod solidar din contul paratilor in folosul
statului a taxei de stat in marime de 50 000 lei.

15. Pe parcursul examinarii cauzei, reclamanta BC ,,Banca Sociala” SA a
depus cereri de concretizare a pretentiilor din actiune (f.d. 29-31; 50-52; 65-
67 vol. II), in care a mentionat cd din momentul depunerii in instanta a cererii
de chemare 1n judecata si pana la data de 17 decembrie 2018, au fost operate
calcule conform contractelor de credit de care a beneficiat SRL ,,Agrochem
Impex”, fiind modificata suma dobanzii in rezultatul neachitarii creditului.

Astfel, la 17 decembrie 2018, datoria debitorului SRL ,,Agrochem
Impex” fatd de Banca, constituie suma de 6 602 885,01 lei, inclusiv pe
contractele de credit: 1) nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013, suma de 6 159
796,01 lei, inclusiv: 3 200 000 lei - datorie la credit; 2 936 511 lei - datorie
la dobanda calculata si neachitata; 20 381 lei - datorie la penalitate; 2 904,01
lei-comision bancar; 2) nr. 49/2014 din 19 martie 2014, suma de 52 680 lei,
inclusiv: 51 634,00 lei - datorie la dobanda calculata si neachitata; 1 046 lei-
datorie la penalitate; 3) nr. 93/2014 din 24 aprilie 2014, suma de 390 409 lei,
inclusiv: 155 000 lei - datorie la credit; 232 556 lei - datorie la dobanda
calculata si neachitata; 2 853 lei - datorie la penalitate.

Reclamanta a mentionat ca in legatura cu faptul identificarii
SRL ,,Agrochem Impex” de catre executorul judecatoresc Svetlana Gutu,
BC ,,Banca Sociald” SA exclude cerinta solicitatd prin cererea initiala din 06
decembrie 2016, in partea ce tine de transmiterea in posesia Bancii a
bunurilor care apartin cu drept de SRL ,,Agrochem Impex”.



16. Astfel, BC ,,Banca Socialda” SA a solicitat, in urma concretizarii
pretentiilor din actiune in instanta de fond, Tncasarea in mod solidar de la
SRL ,,Agrochem Impex”, Gheorghe Muravschi, Valeriu Muravschi si Lucia
Stratan a datoriei in suma de 6 602 885,01 lei in beneficiul BC ,,Banca
Sociald” SA in proces de lichidare; transmiterea silitd in posesia BC ,,Banca
Sociala” SA in proces de lichidare, a bunurilor imobile, ce apartin debitorilor
ipotecari Gheorghe Muravschi si Laura Muravschi, si anume: XXXXXdin 4
(patru) odai, amplasat la et. 5 in blocul locativ cu 6 etaje din mun. Chisinau,
sect. Riscani, str. XXXXX, cu suprafata de 166,3 m.p., cu nr. cadastral
XXXXX, potrivit contractului de ipotecd nr. 817 din 31 decembrie 2010 si
acordurilor aditionale ulterioare nr. 774 din 30 decembrie 2013 si nr. 87 din
21 martie 2014; incapere nelocativa garaj - box nr. 7, CCL-211, amplasat in
mun. Chigindu, sect. Riscani, str. XXXXX, cu suprafata 36,4 m.p., cu nr.
cadastral XXXXX, potrivit contractului de ipotecd nr. 216 din 28 martie
2011 s1 acordurilor aditionale ulterioare nr. 775 din 30 decembrie 2013 si nr.
88 din 21 martie 2014, pentru vanzarea acestora in conditiile legii, cu scopul
stingerii partiale a datoriilor SRL ,,Agrochem Impex”, cu evacuarea tuturor
persoanelor care se vor afla in imobilele mentionate. Transmiterea silita n
posesia BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare a bunurilor mobile
gajate, care apartin debitorului gajist SRL ,,Dacfruct”, ce constau din:
unitatile de transport, conform anexei la contractul de gaj nr. 155 din 28
februarie 2011, cu acordul aditional ulterior nr. 779 din 26 decembrie 2013,
ce a asigurat rambursarea contractului de credit nr. 371/2013 din 24
decembrie 2013; utilaj frigorific, conform anexei la contract, in baza
contractului de gaj nr. 748 din 09 noiembrie 2012, cu acordul aditional
ulterior nr. 782 din 26 decembrie 2013, ce a asigurat rambursarea
contractului de credit nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013, pentru vanzarea
acestora in conditiile legii, cu scopul stingerii partiale a datoriilor aferente
contractelor de credit nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013, nr. 49/2014 din
19 martie 2014 si nr. 93/2014 din 24 aprilie 2014 acordate debitorului SRL
,2Agrochem Impex”; incasarea in mod solidar din contul paratilor in
beneficiului statului a taxei de stat in marime de 50 000 lei.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

17. Prin hotararea din 28 martie 2019 a Judecdtoriei Chisinau, sediul
Buiucani, actiunea inaintatd de BC ,,Banca Sociala” SA in proces de
lichidare a fost admisd partial. S-a incasat de la SRL ,,Agrochem Impex” in
beneficiul BC ,,Banca Sociald” SA in proces de lichidare suma datoriei
restante conform contractului de credit bancar nr. 371/2013 din 24 decembrie
2013 1n marime de 3 200 000 lei, dobanda calculata in marime de 666 763
lei, comision bancar in marime de 2 904,01 lei; pe contractul de credit nr.
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49/2014 din 19 martie 2014 s-a incasat datoria la dobanda calculata in
marime de 39 462 lei si pe contractul de credit nr. 93/2014 din 24 aprilie
2014 suma datoriei la credit In marime de 155 000 lei si dobanda calculata
in marime de 91 626 lei. In rest, cerintele reclamantei privind incasarea
datoriei la dobanda calculatd, incasarea penalitatilor pe contractele de credit
mentionate supra, s-au respins ca fiind neintemeiate. Cerintele reclamantei
privind incasarea de la Gheorghe Muravschi, Laura Muravschi, Valeriu
Muravschi si Lucia Stratan in beneficiul BC ,,Banca Sociald” SA in proces
de lichidare a datoriei pe contractele de credit nr. 371/2013 din 24 decembrie
2013, nr. 49/2014 din 19 martie 2014 si nr. 93/2014 din 24 aprilie 2014, au
fost respinse ca fiind neintemeiate. S-a transmis silit Tn posesia BC ,,Banca
Sociala” SA in proces de lichidare XXXXXdin mun. Chisindu, sect. Riscani,
str. XXXXX, cu suprafata de 166,3 m.p., cu nr. cadastral XXXXX, care
apartine cu drept de proprietate lui Gheorghe Muravschi si Laura Muravschi
pentru vanzare in scopul achitarii datoriei in suma de 39 462 lei pe contractul
de credit nr. 49/2014 din 19 martie 2014. S-a transmis silit in posesia BC
,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare, incaperea nelocativa garaj-box
nr. 7, CCL nr. 211 din mun. Chisinau, sect. Riscani, str. XXXXX, cu
suprafata de 36,4 m.p. cu nr. cadastral XXXXX, care apartine cu drept de
proprietate lui Gheorghe Muravschi si Laura Muravschi pentru vanzare in
scopul achitdrii datoriei in suma de 39 462 lei pe contractul de credit nr.
49/2014 din 19 martie 2014. S-au evacuat persoancle si bunurile care le
apartin din XXXXXdin mun. Chisindu, sect. Riscani, str. XXXXX si din
incaperea nelocativa garaj-box nr. 7, CCL-211 din mun. Chisinau, sect.
Riscani, str. XXXXX. S-a transmis silit Tn posesia BC ,,Banca Sociala” SA
in proces de lichidare unitatile de transport: autocamionul de model MAN
TGA 18430, inmatriculat cu nr. XXXX, semiremorca de model KOEGEL
SVKH 24, inmatriculatd cu nr. XXXX, stivuitor de model Mitsubishi
XXXXX, proprietate a SRL ,,Dacfruct”, pentru vanzare in scopul achitarii
datoriei pe contractele de credit nr. 49/2014 din 19 martie 2014, nr. 93/2014
din 24 aprilie 2014 si nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013. S-a transmis silit
in posesia BC ,,Banca Sociala” SA n proces de lichidare utilaj frigorific
compus din automatizare frigorifica - 2 (doud) seturi, vaporizator THOR-B-
346-7-400 - 2 (doud) bucati, tablou electric de comanda si automatizare
vaporizatoare - 1 bucata, materiale montaj - 1 set, usa frigorifica culisata
2340 mm/2100 mm, grosimea 90 mm - 1 bucata, pentru vanzare in scopul
achitarii datoriei pe contractele de credit nr. 49/2014 din 19 martie 2014, nr.
93/2014 din 24 aprilie 2014 si nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013. S-a
incasat din contul SRL ,,Agrochem Impex” in beneficiul statului taxa de stat
in suma de 50 000 lei de care reclamanta a fost scutita la inaintarea actiunii
in judecata.
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EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

18. La 16 aprilie 2019, la 18 septembrie 2019 (prin intermediul postei
electronice) si la 18 septembrie 2019 (conform plicului postal anexat), BC
,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare a declarat apel impotriva hotararii
primei instante, solicitind admiterea cererii de apel, casarea partiala a
hotararii Judecatoriei Chiginau, sediul Buiucani din 28 martie 2019 in partea
respingerii cerintelor privind incasarea in mod solidar de la SRL ,,Agrochem
Impex”, Gheorghe Muravschi, Valeriu Muravschi si Lucia Stratan a datoriei
in suma de 6 602 885,01 lei in beneficiul BC ,,Banca Sociala” SA in proces
de lichidare si transmiterea silitd in beneficiul BC ,,Banca Sociala” SA 1n
proces de lichidare, a bunurilor imobile: XXXXXdin mun. Chisinau, sect.
Riscani, str. XXXXX si incapere nelocativa-garaj/box nr. 7, CCL/211 din
mun. Chisinau, sect. Riscani, str. XXXXX, de la Gheorghe Muravschi si
Laura Muravschi pentru vanzarea acestora cu scopul achitarii datoriilor pe
contractul de credit nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013 (f.d. 173-175; 188;
189-190; 201-204; 205 vol. 11).

19. La 21 noiembrie 2019, BC ,,Banca Socialda” SA a depus cerere de
concretizare a pretentiilor din apel (f. d. 228-230; 237-238, vol. Il),
mentionand cd prin hotdrarea Judecatorier Orhei, sediul Telenesti din 10
septembrie 2019, a fost intentatd procedura de insolvabilitate fatd de SRL
,,Agrochem Impex” la cererea creditorului BC ,,Banca Sociald” SA in
proces de lichidare, fiind desemnat in calitate de administrator al
insolvabilitatii Nicolae Bostan.

20. La 01 octombrie 2019, BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare
a inaintat instantei de insolvabilitate cerere de validare a creantelor, cu
includerea BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare in tabelul definitiv
al creantelor debitorului SRL ,,Agrochem Impex” in clasa creditorilor
garantati cu suma creantelor in marime de 7 140 354 lei. Astfel, la 10
septembrie 2019, datoria debitorului SRL ,,Agrochem Impex” fatd de Banca
constituie suma de 7 140 354 lei, inclusiv pe contractele de credit: nr.
371/2013 din 24 decembrie 2013, suma de 6 670 448 lei, inclusiv: 3 200 000
lei - datorie la credit; 3 450 781 lei - datorie la dobanda calculata si
neachitata; 19 667 lei - datorie la penalitate; nr. 49/2014 din 19 martie 2014,
suma de 52 643 lei, inclusiv: 51 634 lei datorie la dobanda calculata si
neachitata; 1 009 lei - datorie la penalitate; nr. 93/2014 din 24 aprilie 2014,
suma de 417 263 lei, inclusiv: 155 000 lei datorie la credit; 256 607 lei -
datorie la dobanda calculata si neachitata; 2 752 lei - datorie la penalitate; 2
904 lei- comisioane.

21. Astfel, in tabelul definitiv al creantelor al SRL ,,Agrochem Impex”,
creanta fatd de Banca a fost inclusa cu statutul de creanta garantatd cu suma

12



de 7 140 354 lei. Banca, in calitate de creditor de bund credinta, este in drept
de a-si satisface creantele din toate garantiile care au servit la asigurarea
rambursarii creditelor acordate, iar validarea creantei Bancii fata de
ntreprinderea debitoare SRL ,,Agrochem Impex”, nu presupune degrevarea
fidejusorilor Gheorghe Muravschi, Valeriu Muravschi si Lucia Stratan de
obligatiile asumate prin contractele de fidejusiune si debitorii ipotecari -
Gheorghe Muravschi si Laura Muravschi, de obligatia de a transmite silit Tn
posesia bancii a bunurilor imobile ipotecate - XXXXXdin mun. Chisinau,
sect. Riscani, str. XXXXX si incdpere nelocativa garaj/box nr. 7, CCL/211,
din mun. Chisinau, sect. Riscani, str. XXXXX, pentru vanzarea acestora cu
scopul achitarii datoriei pe contractele de credit nr. 371/2013 din 24
decembrie 2013 sinr. 49/2014 din 19 martie 2014, de care a beneficiat SRL
,,Agrochem Impex”.

22. Astfel, prin cererea de concretizare, n ordine de apel, BC ,,Banca
Sociala” SA in proces de lichidare a solicitat schimbarea calitatii procesuale
a SRL ,,Agrochem Impex” din intimat in intervenient accesoriu; casarea
partiald a hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 28 martie
2019, cu emiterea unei noi decizii, prin care sa fie admisa cererea de apel si
sd dispund incasarea in mod solidar de la Gheorghe Muravschi, Valeriu
Muravschi si Lucia Stratan a datoriei in suma de 7 140 354 lei in beneficiul
BC ,.Banca Sociala” SA in proces de lichidare si transmiterea silitd in
beneficiul BC ,,Banca Socialda” SA in proces de lichidare a bunurilor
imobile: XXXXXdin mun. Chisinau, sect. Riscani, str. XXXXX si incapere
nelocativa garaj/box nr. 7, CCL/211 din mun. Chisindu, sect. Riscani, str.
XXXXX de la Gheorghe Muravschi si Laura Muravschi pentru vanzarea
acestora cu scopul achitarii datoriei pe contractul de credit nr. 371/2013 din
24 decembrie 2013.

23. La 30 iunie 2021, Gheorghe Muravschi asupra hotararii instantei de
fond a depus cerere de apel incident, solicitand scutirea apelantului de la
plata taxei de stat pentru depunerea prezentei cereri de apel, completarea
partii motivanta a hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 28
martie 2019, in partea ce tine de concluziile instantei privind respingerea
pretentiilor reclamantei de incasare a datoriei de la fidejusorii Gheorghe
Muravschi si Lucia Stratan, cu argumentele expuse in prezenta cerere de
apel.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

24. Prin decizia din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
respins apelul incident depus de Gheorghe Muravschi. S-a admis apelul
depus de BC ,,Banca Socialda” SA in proces de lichidare. S-a casat hotararea
din 28 martie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, in partea
respinsd si s-a adoptat o noud hotarare, prin care: S-a admis cererea de
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chemare in judecata depusa de BC ,,Banca Sociala” SA 1n proces de lichidare
impotriva lui Gheorghe Muravschi, Laura Muravschi, Lucia Stratan si SRL
,,Dacfruct” cu privire la incasarea sumei si exercitarea dreptului de ipoteca
si de gaj. S-a incasat, in mod solidar de la Gheorghe Muravschi si Lucia
Stratan in beneficiul BC ,,Banca Sociala” SA datoria in suma de 6 602
885,01 lei. S-a incasat in mod solidar de la Gheorghe Muravschi si Lucia
Stratan 1n beneficiul BC ,,Banca Sociala” SA suma de 537 468,99 lei cu titlu
de dobanzi si penalitati. S-a dispus transmiterea silitd in beneficiul BC
,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare a bunurile imobile: XXXXX din
mun. Chisindu, sect. Riscani, str. XXXXX si incdperea nelocativa garaj/box
nr. 7, CCL nr. 211 din mun. Chisinau, sect. Riscani, str. XXXXX de la
Gheorghe Muravschi si Laura Muravschi, pentru vanzarea acestora cu scopul
achitarii datoriei pe contractul de credit nr. 371/2013 din 24 decembrie 2013.
S-a incetat procesul la cererea de chemare in judecata depusa de BC ,,Banca
Sociala” SA in proces de lichidare Tmpotriva SRL ,,Agrochem-Impex” cu
privire la Incasarea sumei §i transmiterea bunurilor ipotecate, avand in
vedere ca in procedura de insolvabilitate creanta SRL ,,Agrochem-Impex” a
fost validata. S-a incetat procesul la cererea de chemare in judecata depusa
de BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare impotriva lui Valeriu
Muravschi cu privire la incasarea sumei si transmiterea bunurilor ipotecate,
in legdtura cu decesul acestuia. S-a mentionat cd nu se admite o noua
adresare in judecata a BC ,,.Banca Sociala” SA in proces de lichidare
impotriva SRL ,, Agrochem-Impex” si a lui Valeriu Muravschi cu privire la
acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri. In rest, hotirarea din 28 martie 2019 a
Judecatoriei Chisindau, sediul Buiucani, s-a mentinut. S-a Tncasat in
beneficiul statului, cu titlu de taxa de stat de a carei plata a fost scutitd
reclamanta BC ,,Banca Socialda” SA la depunerea cererii de chemare in
judecatd, suma de 25 000 lei de la Gheorghe Muravschi, Lucia Stratan si
Laura Muravschi. S-a incasat in beneficiul statului, cu titlu de taxa de stat de
a carei plata a fost scutit apelantul la depunerea cererii de apel, suma de 18
750 lei de la Gheorghe Muravschi, Lucia Stratan si Laura Muravschi.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

25. La 10 octombrie 2023, Gheorghe Muravschi, a depus recurs la Curtea
Suprema de Justitie, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei din 22
decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, cu pronuntarea unei incheieri de
restituire a cererii de apel declaratd de BC ,,Banca Sociala” SA in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. ¢) st d) din Codul de procedura civila, pe motivul
inaintarii de cdtre apelantd a unor noi pretentii neexaminate in prima instanta
si declararea apelului de o persoana care nu era in drept sa-l declare, sau
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel, cu mentinerea
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hotararii primei instante. Ulterior, la 07 octombrie 2024, avocatul Vitalie
Zama, in interesele lui Gheorghe Muravschi, a depus supliment la recurs,
invocand ca decizia instantei de apel, nu a fost remisa in adresa recurentului,
iar la materialele cauzei nu este dovada inmanarii acesteia.

26. La 25 iulie 2024 si la 15 octombrie 2024, BC ,,Banca Sociala” SA a
depus referinta, prin care a solicitat respingerea recursului declarat de catre
Gheorghe Muravschi ca fiind inadmisibil si neintemeiat.

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI

27. Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca, Curtea de Apel Chisinau a pronuntat dispozitivul deciziei in
sedinta publica la 22 decembrie 2022 (f.d. 75-76, Vol. V).

28. Copia deciziei integrale din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost expediata participantilor la proces, prin intermediul postei
terestre si postei electronice la data de 11 ianuarie 2023, fapt confirmat prin
scrisoarea anexata la materialele cauzei (f.d.126, Vol. V).

29. Distinct se retine ca, decizia integrala din 22 decembrie 2022 a Curtii
de Apel Chisindau a fost publicatda pe Portalul National al Instantelor:
www.instante.justice.md, la data de 22 decembrie 2022.

LEGISLATIA RELEVANTA

30. Prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea
cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31
tulie 2023, in vigoare din 18 august 2023, cu exceptia art. [V, V pct. 1-9 si
11-16 si art. VII — 01 septembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova nr. 318-321 art. 570 din 18 august 2023, au fost
introduse modificari in Codul de procedurad civila, inclusiv la capitolul
XXXVIIl — Recursul, sectiunea a 2-a, recursul Tmpotriva actelor de
dispozitie ale curtilor de apel.

31.1n aceastd consecventi, se deduce cd admisibilitatea recursului
declarat de catre Gheorghe Muravschi, impotriva deciziei din 22 decembrie
2022 a Curtii de Apel Chisinau, va fi examinata prin prisma temeiurilor
stipulate 1n redactia Legii, in vigoare de la 01 septembrie 2023.

32. Art. 433 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila releva ca:

,Cererea de recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul este depus cu
omiterea termenului de declarare prevazut la art. 434”.

33. Art. 434 din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu
poate fi restabilit.”

34. Art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila, prevede ca:
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,(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a Curtii Supreme
de Justitie si se expediaza partilor.”

Legislatia relevanta cu privire la modalitatea de comunicare al actului de
procedurd, notiunea termenului procesual precum si efectul expirarii acestui
termen sunt reglementate de prevederile:

35. Art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila reglementeaza ca:

»danctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat Tn raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.”

36. Art. 16 din Codul de procedura civila prevede ca:

,Neexecutarea nemotivata a actelor judecatoresti, dispozitiilor, cererilor, delegatiilor,
citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fatd de judecata, atrag
raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.”

37.  Art. 110 din Codul de procedura civild, enunta ca:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte”.

38.  Art. 111 alin. (1)-(3) din Codul de procedura civila, prevede ca:

(1) Actele de proceduri se efectueazi in termenul prevazut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeazd de catre instanta
judecatoreasca.

(2) Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicdrii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor
si cert ca se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat In decursul
intregii perioade.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment
in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia Tn considerare la calcularea
termenului.”

39. Art. 112 alin. (1) - (3) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,»(1) Termenul stabilit in saptamani, luni sau o perioada care cuprinde mai multe luni
(ani, semestre, trimestre) expira, in cazul prevazut la art. 111 alin. (3), Tn acea zi a ultimei
saptamani sau ultimei luni care, prin denumirea sau numarul ei, corespunde zilei in care
a survenit evenimentul sau momentul in timp respectiv, iar in cazul prevazut la art. 111
alin. (4), acesta expira in acea zi a ultimei saptaméani sau ultimei luni care preceda ziua in
care, prin denumirea sau numarul ei, corespunde zilei in care a inceput sa curga termenul.

(1Y) Daci ultima lund nu are ziua respectivd determinati conform alin. (1), termenul
expird In ultima zi a lunii.

(2) Daca ultima zi a termenului este nelucrdtoare, acesta expird in urmatoarea zi
lucratoare.
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(3) Actul de procedura pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit pana la
ora 24 a ultimei zile din termen. Daca cererile de apel sau de recurs, documentele sau
sumele banesti au fost predate la oficiul postal sau la telegraf, sau prin alte mijloace de
comunicatie inainte de ora 24 din ultima zi a termenului, actul de procedura se considera
indeplinit in termen.”

40. Art. 113 din Codul de procedura civild, accentueaza ca:

»Dreptul de a efectua actul de procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

41. Art. 100 alin. (1) — (1%) din Codul de proceduri civild, prevede ca:

,»(1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor
la proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

(1') Cererea de chemare in judecati si actele de proceduri ale instantei de judecati se
comunicad autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati
prin adresa electronicd indicatd in cererea de chemare in judecatd, n mandatul de avocat,
in alte acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de procedura expediate prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se considera comunicate.”

42. Art. 389 alin. (4) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Decizia integrala se Tntocmeste in termen de 45 de zile lucratoare de la pronuntarea
dispozitivului deciziei si se publicad pe pagina web a instantei judecatoresti.”

43. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila, stipuleaza ca:

,,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile previzute de legislatia procedurala civild.”

44. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.”

MOTIVAREA INSTANTEI

45. Examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Gheorghe
Muravschi, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
recursul urmeaza a fi declarat inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

46. Din materialele dosarului rezultd ca, la data de 27 martie 2017,
Gheorghe Muravschi in nume propriu si in calitate de administrator al SRL
,,Agrochem Impex” a incheiat contract de asistenta juridica cu avocatul Pavel
Pitihin, fapt confirmat prin mandatul seria MA nr. 1068636, anexat la actele
cauzei (f.d. 136, Vol. I).
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47. Prin hotararea din 28 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, actiunea inaintatd de BC ,,Banca Sociala” SA in proces de
lichidare a fost admisa partial.

48. Nefiind de acord cu solutia primei instantei, la 16 aprilie 2019, 18
septembrie 2019 (prin intermediul postei electronice) si 18 septembrie 2019
(conform plicului postal anexat), BC ,,Banca Sociala” SA in proces de
lichidare a declarat apel impotriva hotararii primei instante.

49. La 30 iunie 2021, Gheorghe Muravschi asupra hotararii instantei de
fond a depus cerere de apel incident.

50. Prin decizia din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
respins apelul incident depus de Gheorghe Muravschi. S-a admis apelul
depus de BC ,,Banca Sociala” SA in proces de lichidare. S-a casat hotararea
din 28 martie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, in partea
respinsa si s-a adoptat o noua hotarare.

51.In sedinta instantei de apel din 15 decembrie 2022 (f.d. 69, vol. V) au
participat Gheorghe Muravschi, cat si avocatul acestuia Pavel Pitihin, care
au asistat la procedura pledoariilor, iar in recipisa (f.d. 68, vol. V), avocatul
Pavel Pitihic a confirmat prin semnaturd ca este instiintat despre sedinta din
22 decembrie 2022, data pronuntarii dispozitivului deciziei.

52. Potrivit scrisorii de expediere a actului judecatoresc din 11 ianuarie
2023, instanta de apel a remis in adresa partilor copia deciziei motivate.

53. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie mai retine ca la 22
decembrie 2022, decizia integrala din 22 decembrie 2022 a instantei de apel
a fost publicatd si pe pagina web a Curtit de Apel Chisinau, astfel fiind
expusa public, a devenit opozabila atat partilor, participantilor la proces, cat
st publicului larg.

54. Tn continuare, pornind de la prevederile art. 110 din Codul de
procedura civila (se vedea pct. 37) si art.113 din Codul de procedura civila
(a se vedea pct. 40), Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza ca, termenele procedurale stabilesc regimul optim pentru
realizarea justitiei, filnd o modalitate de ordonare a realizarii actiunilor
procedurale si fortificare a securitatii raporturilor juridice. Exercitarea unui
drept de catre titularul sdu nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru,
prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, caror li se
subsumeaza si instituirea unor termeni, dupa a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.

55. Sub acest aspect, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
constata ca nu exista dubii cu privire la veridicitatea informatiei prezentate
mai sus, anume ca decizia din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau
a fost publicata pe portalul unic al instantelor de judecata la 22 decembrie
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2022. Prin urmare, se atestd ca a fost comunicata destinatarului anume la
aceasta data.

56. Cu toate acestea, abia la 10 octombrie 2023, in Sectia documentare
procesualda a cauzelor civile a Curtii Supreme de Justitie Gheorghe
Muravschi, a declarat recurs Tmpotriva deciziei din 22 decembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau, in afara termenului legal prevazut de art. 434 din
Codul de procedura civila (a se vedea pct. 33).

57. Suplimentar la cele expuse, avand in vedere probele din dosar,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca instanta de
apel a comunicat Tn mod eficient decizia contestata, iar partea recurentd urma
sa depuna diligenta de a respecta termenul de declarare a recursului, ceea ce
la caz nu s-a respectat.

58. Tn acest context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza ca in conformitate cu art. 56 alin. (3) si art. 61 alin. (1) din
Codul de procedura civila (a se vedea pct. 43, 44) participantii in proces,
avand cunostintd de dispozitiile legale si de actele de dispozitie emise de
instantele judecatoresti, urmeaza sa se conformeze acestora si sa faca uz de
drepturile lor procedurale cu diligenta.

59. Instanta de recurs retine ca la 29 iunie 2023, ora 11:00 Gheorghe
Muravschi si reprezentantul creditorului BC ,,Banca Sociald” SA s-au
prezentat la sediul biroului executorului judecdtoresc Radu Ciuchitu si de
comun acord au solicitat initierea procedurii de conciliere a partilor in scopul
executarii titlului executoriu nr. 2¢-673/17 din 28 martie 2019, emis de
Judecatoria Chisindu, sediul Riscani, prin care s-a dispus ,,Evacuarea
persoanelor si bunurilor ce le apartin din XXXXX din mun. Chisinau, str.
XXXXX” si nr. 2¢-673/17 din 22 decembrie 2022 emis de Curtea de Apel
Chisindu, prin care s-a dispus ,,Incasarea in mod solidar de la Gheorghe
Muravschi si Lucia Stratan in beneficiul BC ,,Banca Sociala” SA datoria in
suma de 6 602 885,01 si suma de 537 468,99 lei cu titlu de dobanzi si
penalitati. Respectiv, Gheorghe Muravschi a fost prezent la biroul
executorului judecatoresc, fapt confirmat prin procesul-verbal de conciliere
a partilor privind stabilirea modalitatii de executare intocmit la data de 29
iunie 2023, ora 11:00 (in baza procedurilor de executare nr. 073-1274/23, nr.
073-1273/23, nr. 073-1272/23 din 25 mai 2023 (f.d. 6, vol. VI) si a cunoscut
despre pronuntarea deciziei din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau
si ca aceasta a fost pusa in executare silitd, fapt care ar fi imposibil in lipsa
deciziei motivate.

60. Tot aici, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
accentueaza ca Gheorghe Muravschi a receptionat la 02 iulie 2023 si
incheierile executorului judecatoresc Radu Ciuchitu, emise in procedurile de
executare, privind executarea documentelor executorii emise de instantele
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judecatoresti, fapt confirmat de ultimul in cererile de suspendare a deciziei
din 22 decembrie 2022, care confirma inca o daca ca ultimul a cunoscut
despre actul judecatoresc la 29 iunie 2023, cel tarziu la 02 iulie 2023 si a avut
suficient termen pentru a-l contesta cu recurs in termenul legal, adica pana
la 29 august 2023.

61. Conform legislatiei In vigoare, sanctiunile procedurale vizeazd atat
actele de procedura ale instantei judecatoresti, ale participantilor la proces,
cat si ale persoaneclor legate de activitatea acestora si, in functie de
prevederile legii, constau n anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura,
in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii,
in restabilirea in drepturile incélcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in
alte masuri prevazute de lege.

62. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca,
Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a
reiterat cd tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind
protejarea drepturilor sale de acces la instanta (cauza Van Harn vs. Germania
din 11 septembrie 2007), la caz contestarea la timp a actului judecatoresc.

63. Prin urmare, cererea de recurs impotriva deciziei din 22 decembrie
2022 a Curtii de Apel Chisinau, depusa de catre Gheorghe Muravschi, la 10
octombrie 2023 nu se incadreaza in termenul de 2 luni prevazut de lege, care
este un termen de decadere si nu poate fi restabilit, ceea ce constituie temei,
in conformitate cu art. 433 lit. b) din Codul de procedura civila (a se vedea
pct.33), de a considera recursul inadmisibil.

64. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca o astfel
de solutie este compatibild cu respectarea prevederilor Conventiei Europene
a Drepturilor Omului, avand in vedere ca prelungirea nejustificatd a
termenului pentru exercitarea recursului ar impiedica ramanerea irevocabila,
ca urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii judecatoresti emise si ar
leza, in acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

65. In sustinerea opiniei enuntate, se retine si hotararea Curtii Europene a
Drepturilor Omului in cauza Ponomaryov vs Ucraina din 03 aprilie 2008,
unde se noteaza ca desi in prezenta cauza nu era vorba despre desfiintarea
unei hotdrari judecatoresti definitive si irevocabile in urma admiterii unei cai
extraordinare de atac in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de
redeschiderea unui proces prin repunerea in termenul de introducere a unei
cai ordinare de atac, totusi reinnoirea acestui termen pentru motive
neconvingatoare, reprezintd o solutie care ar putea infrange principiul
securitatii raporturilor juridice intr-un mod similar cu o cale extraordinara de
atac.
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66. La fel, este relevanta practica Curtii Europene (cauza Bacev vs. fosta
Republica ITugoslava a Macedoniei; Kemp vs. Luxemburg; Diaz Ochoa vs
Spania), in care a fost reiterat ca termenul fixat de legea interna este o
restrictie ce guverneaza accesul la justitie.

67. In circumstantele mentionate, Completul de judecati al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera inadmisibil recursul
declarat de Gheorghe Muravschi, fiind Tnaintat cu omiterea termenului
prevazut de lege.

68. In conformitate cu art. 433 lit. b), in vigoare la data declararii
recursului, si art. 270, art. 440 alin. (1) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Declara inadmisibil recursul depus de catre Gheorghe Muravschi,
Tmpotriva deciziei din 22 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi
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