CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de lacob Ciur,
reprezentat de avocatul Nicolae Lesan,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Vitalie Mocan impotriva lui lacob Ciur, intervenienti accesorii Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Prointelect-MP”, Societatea cu Raspundere Limitata
,,Prointelect-MPlus”, Societatea Comerciala ,,Ribes-Trans” S.R.L. si Vadim
Negrea cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 07 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu

(Dosarul nr. 2ra-410/23
NR. PIGD 2-18079889-01-2ra-20032023)

Temeiurile recursului nu se incadreaza in prevederile art. 432, alin. (2)-(4) din
Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01 septembrie 2023). Dezacordul

recurentei cu decizia instantei de apel nu constituie un temei de casare a deciziei
contestate.

Judecatoria Anenii Noi, sediul Central, jud. A. Mocanu
Curtea de Apel Chisinau, jud. M. Guzun, V. Sirbu, V. Buhnaci

16 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor admisibilitatea recursului declarat de
lacob Ciur, reprezentat de avocatul Nicolae Lesan.

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La28septembrie 2015, Vitalie Mocan, reprezentat de avocatul Eduard
Digore a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui lacob Ciur cu
privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

2. In motivarea cererii de chemare in judecata, reclamantul a relatat ca,
la 31 ianuarie 2012, i-a transmis lui lacob Ciur un camion cu remorca, marca
Scania 113M, semnand in acest sens o recipisa.

3. Astfel, potrivit intelegerii, valoarea bunului care face obiectul
recipisei, constituie suma de 15000 de EURO, ce urmau a fi achitati de catre
parat pana la 31 mai 2013.

4. Subsecvent, reclamantul a precizat ca de la expirarea termenului de
scadenta, convenit de catre parti In recipisd si pana la deferirea litigiului
instantei judecdtoresti, lacob Ciur nu si-a onorat obligatiile asumate, fiind
pus in situatia de a solicita, prin intermediul instantelor judecatoresti
revendicarea drepturilor incélcate prin incasarea sumei datorate Tn marime

de 15000 de EURO.

5. Asadar, avand in vedere cele enuntate, Vitalie Mocan, reprezentat de
avocatul Eduard Digore a solicitat incasarea datoriei Tn marime de 15000 de
EURO si a cheltuielilor de judecata.

6. Prin hotararea din 22 iulie 2016 a Judecatoriei Anenii Noi, s-a admis
integral cererea de chemare in judecatd depusa de Vitalie Mocan.

S-a incasat de la lacob Ciur in beneficiul lui Vitalie Mocan datoria in
marime de 15000 de EURO, sau echivalentul in lei RM, conform cursului
Bancii Nationale a Moldovei la data executdrii hotdrarii si cheltuielile
judiciare in suma totala de 11244,50 de lei, formate din taxa de stat 10066,50
de lei si cheltuielile de transport in suma de 1178 de lei.

7. Prin decizia din 25 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
admis apelul declarat de Iacob Ciur si s-a casat hotararea din 22 iulie 2016 a
Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central, cu remiterea cauzei la rejudecare, in
aceeagsi instanta, in alt complet de judecata.



8. Prin incheierea din 09 aprilie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central, s-au atras in calitate de intervenienti accesorii Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Prointelect-MP” (in continuare ,,Prointelect-MP”
S.R.L.), Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Prointelect-MPlus” (in
continuare ,,Proientelect-MPlus” S.R.L.) si Societatea Comerciala ,,Ribes-
Trans” S.R.L. (in continuare S.C. ,,Ribes-Trans” S.R.L.).

9. Prin hotararea din 13 noiembrie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central, s-a admis cererea de chemare in judecata depusa de Vitalie Mocan.

S-a incasat de la Iacob Ciur in beneficiul lui Vitalie Mocan datoria in
marime de 15000 de EURO sau echivalentul in lei, conform cursului Bancii
Nationale a Moldovei la data executarii hotararii si cheltuielile de judecata
in suma de 11244,50 de lei.

10. Prin decizia din 09 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis
cererea de apel declaratd de lacob Ciur, reprezentat de avocatul Nicolae
Lesan si cererea de aldturare la apel Tnaintata de ,,Prointelect-MP” S.R.L..

S-a casat incheierea si hotararea din 13 noiembrie 2019 ale Judecatoriei
Anenii Noi, sediul Central, cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de
fond, in alt complet de judecata.

11. Prin incheierea din 26 octombrie 2020 a Judecatoriei Anenii Noi,
sediul Central, Vadim Negre s-a atras in proces, in calitate de intervenient
accesoriu.

12. Prin hotararea din 01 aprilie 2021 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central, s-a admis integral cererea de chemare in judecata depusa de Vitalie
Mocan.

S-a incasat de la [acob Ciur in beneficiul lui Vitalie Mocan datoria in
marime de 15000 de EURO, sau echivalentul in lei moldovenesti, conform
cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovei la data executarii hotdrarii.

S-a incasat de la lacob Ciur in beneficiul lui Vitalie Mocan cheltuielile
de judecata in suma de 11244,50 de lei (f.d.25; 30-31, Vol.llI).

13. La 26 aprilie 2021, lacob Ciur, reprezentat de avocatul Nicolae Lesan,
a depus apel nemotivat impotriva hotérarii din 01 aprilie 2021 a Judecatoriet
Anenii Noi, sediul Central, in care a invocat dezacordul cu actul judecatoresc
contestat si a precizat cd motivele de fapt si de drept le va prezenta dupa ce
va lua cunostinta de hotararea motivata a primei instante (f.d.33-35, Vol.ll1I).

14. La 13 august 2021, Tacob Ciur, reprezentat de avocatul Nicolae Lesan
a depus apel motivat impotriva hotararii din 01 aprilie 2021 a Judecatoriei
Anenii Noi, sediul Central, solicitand casarea acesteia, rejudecarea cauzei si
emiterea unei noi hotarari de respingere ca neintemeiata a cererii de chemare
in judecata depusa de Vitalie Mocan (f.d.44-50, Vol.llI).

15. Prin decizia din 07 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
respins apelul declarat de lacob Ciur si s-a mentinut hotdrarea din
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01 aprilie 2021 a  Judecdtoriei Anenii Noi, sediul Central
(f.d.110-118, Vol.llI).

16. Pentru a decide astfel, Curtea de Apel Chisindu, invocand dispozitiile
art. 512, 514, 572 din Codul civil, si reiesind din materialele cauzei, precum
si argumentele participantilor la proces, a conchis asupra temeiniciei solutiei
primei instante de incasare din contul lui lacob Ciur in beneficiul lui Vitalie
Mocan a sumei de 15000 de EURO. Or, prin actele dosarului se confirma
cert, ca apelantul nu si-a onorat corespunzator si in termen obligatia de plata
asumata prin recipisa eliberata la 31 ianuarie 2012.

17. De altfel, instanta de apel a respins argumentele apelantului care a
sustinut, ca nu a dat in locatiune si nu a vandut autocamionul de model Scania
113 M, cu numarul de Tnmatriculare XXXXXX, anul producerii 1995, sasiu
numar XXXXXXXXXXXX si remorca de model Schmitz SKO 18, anul
producerii 1995, sasiul numarul XXXXXXXXXXXX, iar toate actele de
dispozitie in privinta autocamionului, au fost realizate prin intermediul lui
Vadim Negrea, care ar fi actionat in interesul lui Vitalie Mocan, or, aceste
afirmatii ale apelantului sunt combatute integral prin contractul de locatiune
si contractul de vanzare-cumparare, care confirma ca anume Ciur lacob a
vandut catre S.R.L. ,,Prointelect-MP” bunurile indicate anterior.

18. Mai mult, la examinarea cauzei in fond, apelantul personal a declarat,
ca a procurat autocamionul si remorca nominalizate de la Vitalie Mocan si
I-a eliberat vanzatorului o recipisa, insa, nu a avut posibilitatea sa-i achite
vanzatorului reclamant pretul bunurilor procurate, motiv pentru care a
transmis automobilului lui Vadim Negrea.

19. De asemenea, instanta ierarhici inferioara a desconsiderat argumentele
apelantului ca nu a existat un contract de vanzare-cumparare intre lacob Ciur
si Vitalie Mocanu, iar cumparatorul automobilului a fost Vadim Negrea,
autocamionul fiind transmis lui Vadim Negrea, care a si semnat contractul
de vanzare-cumparare, folosind procura lui lacob Ciur, or, aceste argumente
nu au fost dovedite prin probe, constituind afirmatii ipotetice ce au fost
declarate in scop de eschivare a lui lacob Ciur de la obligatiile sale civile de
plata asumate benevol fata de Vitalie Mocan.

20. Subsecvent, Curtea de Apel Chisinau a respins si argumentele lui
lacob Ciur, ca datoria sa fata de Vitalie Mocan a fost preluata de catre Vadim
Negrea cu acordul lui Vitalie Mocan, intrucat la dosar nu au fost administrate
inscrisuri probatorii, care ar confirma aceste afirmatii si alegatii ale partii
apelante.

21. lar, prin recipisa din 31 ianuarie 2012, se confirma in mod cert, ca
Vitalie Mocan a transmis lui lacob Ciur autocamionul si remorca Vizate,
contra sumei de 15000 de EURO, care urma a fi achitatd de lacob Ciur in
termen de pana la 31 mai 2013.



22. Instanta de apel a respins si argumentele apelantului, care a insistat
asupra incidentei in spetd a prevederilor legale referitoare la intermediere,
or, aceste argumente expuse in apel contravin declaratiilor apelantului
depuse la judecarea cauzei in fond, in cadrul carora lacob Ciur a recunoscut
ca a cumparat de la Vitalie Mocan autocamionul si remorca la pretul de
15000 de EURO. lar, afirmatiile apelantului precum ca, contractul de
locatiune si contractul de vanzare-cumparare din numele sau ar fi fost
falsificate, instanta de apel le-a apreciat drept declarative, or, la materialele
cauzei nu au fost administrate Tnscrisuri care ar confirma ca semnaturile din
aceste contracte ar fi fost executate de persoane terte si nu de apelant.

23. Subsecvent, instanta de apel a concluzionat ca prima instanta a
examinat cauza sub toate aspectele, stabilind cu certitudine raportul juridic
litigios, circumstantele de fapt, caracteristice raportului juridic litigios, legea
materiald ce guverneaza raportul juridic, crednd participantilor la proces,
conditii obiective si echitabile, pentru exercitarea drepturilor si obligatiunilor
procedurale, fapt ce se incadreaza in asigurarea partilor cu dreptul la un
proces echitabil, garantat si asigurat prin art.6 CEDO.

24. Astfel, Curtea de Apel Chisindu a relevat ca hotararea instantei de fond
este legala, motivatd si bine argumentatd, prin prisma normelor de drept
material si procedural, precum si a probelor prezentate de catre parti.

25. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, prima
instanta a elucidat pe deplin toate circumstantele cauzei, a apreciat obiectiv
si sub toate aspectele probele administrate la dosar, adoptand o hotarare
legala si intemeiata, aplicand si interpretand corect normele legale, iar
cererea de apel declarata de Iacob Ciur este neintemeiata, instanta de apel a
respins apelul si a mentinut hotararea din 01 aprilie 2021 a Judecatoriei
Anenii Noi, sediul Central.

26. La 13 februarie 2023, lacob Ciur, reprezentat de avocatul Nicolae
Lesan, a depus cerere de recurs impotriva deciziei din 07 decembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel si a hotdrarii primei instante, cu pronuntarea unei noi
hotarari de respingere ca neintemeiata a cererii de chemare in judecata
inaintata de catre Vitalie Mocan (f.d.122-128, Vol.lll).

27. In motivarea recursului, recurentul a indicat motivele de fapt si de
drept invocate anterior la examinarea cauzel in prima instantd si instanta de
apel, suplimentar mentionand dezacordul cu decizia din 07 decembrie 2022
a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 01 aprilie 2021 a Judecatoriei
Anenii Noi, sediul Central, pe care le considera pasibile de a fi casate in
temeiul art. 432 alin. (2) —(4) din Codul de procedura civila, intrucat prin
acestea i-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil garantat de art. 6
CEDO.



28. Subsecvent, recurentul a enuntat ca litigiul dedus judecatii a fost
rejudecat/examinat formalist, fiind ignorate constatarile si concluziile date
anterior de Curtea de Apel Chisindu in deciziile nr. 2a-48/2020 din
09 iulie 2020 si nr.2a-3801/2016 din 25 septembrie 2018, fapt ce a
conditionat existenta unui proces echitabil, in sensul art. 6§1 CEDO.

29. Mai mult, solutia instantei de fond, mentinuta prin decizia instantei de
apel din 07 decembrie 2022, nu contine o argumentare clara din care sa
rezulte procesul deliberarii si adoptarii acesteia. Astfel, nici instanta de apel
nu a putut sa exercite in mod obiectiv controlul judiciar asupra unei
asemenea solutii si sa verifice temeinicia si legalitatea hotararii atacate. Or,
analizand hotararea contestata/criticata, in coraport cu circumstantele de fapt
si de drept ale litigiului iscat, se atestd ca solutia judiciara este formalista,
vadit neintemeiata, fiind in contradictie cu actele/documentele dosarului
judiciar si care 1i prejudiciaza drepturile si libertatile fundamentale, intrucat
examinarea/solutionarea cauzei, in circumstantele litigante, invocate de
partea parata la etapa apelului, impunea instantei de apel obligatia de a oferi
o motivare completd, reald si explicitd, in privinta fiecarui argument, in
conformitate cu art. 373 alin. (4) al Codului de procedura civila si art. 6§1
CEDO.

30. De altfel, recurentul a opinat ca instantele ierarhic inferioare au judecat
litigiul fara a se expune printr-o analiza necesara in privinta argumentelor
sale concrete, probelor anexate la materialele dosarului judiciar si sa-si
motiveze concluziile in privinta obiectiilor deduse judecatii, dar si sa
furnizeze toate raspunsurile la intrebarile, care necesitd un raspuns explicit
si separat/special in hotarare, examinand astfel litigiul insuficient si
prejudiciabil actului de justitie, avand in vedere faptul mentinerii hotararii
instantei de fond.

31.In final, recurentul a conchis ci instantele ierarhic inferioare
examinand litigiul dedus judecdtii in procesul de analizd a inscrisurilor-
actelor/documentelor aflate la dosar si de interpretare a normelor de drept
material, au admis solutionarea gresitd a cazului, prejudiciindu-i direct si
inadmisibil drepturile si libertatile fundamentale, prin lipsirea de dreptul la
un proces echitabil, garantat de art. 6§1 CEDO.

32.La 21 martie 2023 in adresa ,,Prointelect-MP” S.R.L., ,,Proientelect-
MPlus” S.R.L., S.C. ,Ribes-Trans” S.R.L., a lui Vitalie Mocan si Vadim
Negrea a fost expediata copia recursului depus de Iacob Ciur, reprezentat de
avocatul Nicolae Lesan, cu instiintarea despre posibilitatea depunerii
referintei.

33. Pana la data stabilitd pentru examinarea admisibilitatii recursului
declarat de lacob Ciur, reprezentat de avocatul Nicolae Lesan, intimatii nu
si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinte.



LEGISLATIA RELEVANTA

34. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au intrat
in vigoare la 01 septembrie 2023.

35. Art. Xl alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea
unor acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei
Curtii Supreme de Justitie), enunta ca:

,»(3) Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare
a prezentei legi vor fi examinate 1n baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.”

36. Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat
pentru principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu
exceptia temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pana la data intrdrii in vigoare a prezentei legi.

37. Recursul declarat de lacob Ciur, reprezentat de avocatul Nicolae
Lesan, a fost depus pand la data intrarii in vigoare a Legii nr. 246 din
31 iulie 2023, si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data
depunerii acestuia.

Astfel, la momentul depunerii si examinarii admisibilitatii prezentului
recurs, prevederile legale relevante aveau urmatorul continut:

38. Art. 434 alin.(1) din Codul de procedura civila:

» (1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.”

39. Art. 432 alin. (1) — (4) din Codul de procedura civila (in vigoare pana
la 01 septembrie 2023):

,» (1) Partile si alfi participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in
care se invoca incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept
material sau a normelor de drept procedural.

(2) Se considerd ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declarati neconstitutional;

¢) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul 1n care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
ei;



b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incélcate regulile privind limba de desfasurare a
procesulut;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate
in proces;

e) 1n dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotarirea a fost pronuntata cu incdlcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savirsirea altor incélcari decit cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar Tn cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera
ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul
in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale
ale omului.”

40. Art. 433 lit. a) din Codul de procedurd civild (in vigoare pana la
01 septembrie 2023):

,, Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care:
a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).”

MOTIVAREA INSTANTEI

41. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie conchide ca lacob Ciur, reprezentat de avocatul
Nicolae Lesan, s-a conformat dispozitiilor art. 434 alin.(1) din Codul de
procedurd civild, indicat la pct.38, si a depus in termen recursul la
13 februarie 2023. Or, decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata la
07 decembrie 2022 si expediata reprezentantului recurentului lacob Ciur,
avocatului Nicolae Lesan, prin e-mail, la 28 februarie 2023, fapt confirmat
prin extrasul din posta electronica, anexat la dosar (f.d.119, Vol.lll).

42. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, prin
Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
au fost operate modificari in Codul de procedurd civild, care au intrat in
vigoare la 01 septembrie 2023.

43. Astfel, procedura admisibilitatii recursurilor va consta in verificarea
existentei unuia dintre temeiurile prevdzute la art.433 din Codul de
procedurd civila, in vigoare la momentul depunerii recursurilor, la caz,

13 februarie 2023.

44. Din analiza recursului declarat rezulta ca lacob Ciur, reprezentat de
avocatul Nicolae Lesan a invocat temei de admisibilitate prevederile art. 432
alin.(2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

45. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retinand ca
recurentul a facut trimitere la temeiul de drept prevazut de art.432 alin.(2) —
neaplicarea legii care trebuia sd fie aplicatd; aplicarea unei legi care nu
trebuia sa fie aplicatd; aplicarea unei legi care a fost declarata
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neconstitutionald; interpretarea in mod eronat a legii, precum si aplicarea in
mod eronat a analogiei legii sau analogiei dreptului, nu a stabilit ca normele
aplicate suscita indoieli la aplicare sau instanta de apel, aplicand normele
respective, ar fi extins norma juridica dincolo de ipotezele la care se aplica
sau invers.

46. De asemenea, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,
verificand existenta circumstantelor expuse in art.432 alin.(3) din Codul de
procedura civila, in vigoare la 13 februarie 2023, si anume, daca cauza a fost
judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei;
daca cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i
s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecatd; in judecarea cauzei au
fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a procesului; instanta a
solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in
proces; in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecatd; hotararea a
fost pronuntata cu incilcarea competentei jurisdictionale, nu a stabilit.

47. Subsecvent, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie avand
in vedere ca recurentul a invocat temeiul de drept prevazut de art.432 alin.(4)
din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului, norma
citatd supra, nu a stabilit savarsirea incalcarilor de catre Curtea de Apel
Chisinau in masura in care ar fi dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita
a cauzel sau ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost
arbitrara, sau ar fi comis erori ce au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului. Totodata, instanta de recurs nu a stabilit ca
normele aplicate suscita indoieli la aplicare sau instanta de apel, aplicand
normele respective, ar fi extins norma juridica dincolo de ipotezele la care se
aplica sau invers.

48. De altfel, Completul de judecata retine ca recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept
material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia ei in fapt.

49. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, recursul trebuie sa fie efectiv, adicd sa fie capabil sa ofere
indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta in
mod direct starea de lucruri.

50. In spetd, Completul de judecatd mentioneaza ci recursul in cauza
contine obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de
catre instanta de apel, primind o apreciere corespunzatoare.

51. In consecintd, nu exista aparenta unei incalcari a dreptului recurentului
la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in
modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

52. Drept urmare, Completul de judecata retine ca argumentele invocate
de catre [acob Ciur, reprezentat de avocatul Nicolae Lesan, nu pot constitui
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temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incdlcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normei de drept material sau a normei de drept
procesual, si, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

53. In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie apreciaza recursul declarat de catre Iacob Ciur, reprezentat de
avocatul Nicolae Lesan, ca fiind inadmisibil..

54. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 431 alin. (1), (2), art. 433

lit. a) din Codul de procedura civild, in vigoare la data depunerii recursului,
art.440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Considera inadmisibil recursul declarat de lacob Ciur, reprezentat de
avocatul Nicolae Lesan impotriva deciziei din 07 decembrie 2022 a Curtii de
Apel Chisindu.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



