CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de catre Ludmila
Cater, reprezentata de avocatul Vladilen Calugareanu,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Crinu Bulbas impotriva Ludmilei Cater, Mihaelei Slovenschi (Cater) si
Anei-Maria Cater cu privire la incasarea datoriei,

impotriva deciziei din 02 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-1070/23
nr. PIGD 2-20124562-01-2ra-31072023)

Temeiurile recursului nu se incadreaza in prevederile art. 432, alin.
(2), alin. (3) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01 septembrie
2023). Dezacordul recurentei cu decizia instantei de apel nu constituie un
temei de casare a deciziei contestate.

Judecatoriei Ungheni, sediul central, jud. R. Costru
Curtea de Apel Chigindu, jud. L. Secrieru, V. Cotorobai, M. Anton

16 octombrie 2024

Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor admisibilitatea recursului declarat de
catre Ludmila Cater, reprezentata de avocatul Vladilen Calugareanu.

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

lon Malanciuc,

Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 06 octombrie 2020, Crinu Bulbas a depus cerere de chemare in
judecatda impotriva Ludmilei Cater, Mihaelei Slovenschi (Cater) si Anei-
Maria Cater, prin care a solicitat incasarea datoriei in suma de 1 600 euro si
160 000 lei, a taxei de stat in marime de 5 754 lei si a cheltuielilor de asistenta
juridica in suma de 3 000 lei.

2. In motivarea cererii de chemare in judecati Crinu Bulbas a indicat ca,
la 29 octombrie 2014, a dat cu imprumut lui Constantin Cater suma de 1 600
euro si 160 000 lei, fiind eliberati o recipisa in acest sens. In recipisd nu a
fost indicata data restituirii Tmprumutului, urmand ca aceasta datorie sa fie
restituita la cererea reclamantului.

3. In urma decesului lui Constantin Cater, la 05 iulie 2019, mostenitori
de clasa I au ramas descendentii-copii: Mihaela Slovenschi (Cater) s1 Ana-
Maria Cater, precum si sotia Ludmila Cater.

4. Dat fiind faptul ca datoria nu a fost restituita, la 23 1ulie 2019,
reclamantul a expediat notificare in adresa paratilor privind restituirea
imprumutului, Tnsa acestia au ignorat-o.

5. Prin hotararea din 01 decembrie 2021 a Judecatoriei Ungheni, sediul
central s-a admis integral cererea de chemare in judecata depusa de Crinu
Bulbas, s-a incasat, in mod solidar, de la Ludmila Cater, Mihaela Slovenschi
(Cater) si Ana-Maria Cater in beneficiul lui Crinu Bulbas datoria in suma de
1 600 euro si 160000 lei, plus cheltuielile judiciare suportate cu titlu de taxa
de stat in suma de 5 754 lei si cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica in
suma de 3 000 le1. (f.d. 83, 89-94)

6. Nefiind de acord cu hotdrarea instantei de fond, Ludmila Cater,
reprezentatd de avocatul Vladilen Calugareanu, a declarat apel in termenul
stabilit de art.362 alin.(1) din Codul de procedura civila, prin care a solicitat
casarea hotararii si emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii.
(f.d.86)

7. Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 02 februarie 2023 a respins
apelul declarat de Ludmila Cater, a mentinut hotararea din 01 decembrie
2021 a Judecatoriei Ungheni. (f.d.136,137-144)

8. Pentru a decide astfel, instanta de apel a specificat ca, prima instanta
corect a retinut faptul cd Ludmila Cater, Mihaela Slovenschi (Cater) si Ana-
Maria Cater, devenind mostenitori ai masei succesorale ramase dupa decesul
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lui Constantin Cater, poartd raspundere pentru obligatia asumata de
defunctul Constantin Cater fata de Crinu Bulbas privind restituirea datoriei
in suma de 160 000 lei si 1 600 euro.

9. Totodata, instanta de apel, retinand prevederile art. 2418, art. 2524 din
Codul civil (in vigoare la 01 martie 2019) raportate la circumstantele de fapt
a concluzionat ca mostenitorii raspund pentru obligatiile masei succesorale
si cu patrimoniul sau personal. Or, obligatii ale masei succesorale se
considera, pe langa obligatiile defunctului, si obligatiile care rezultd din
calitatea de mostenitor, in special obligatiile ce rezulta din legate si din
sarcini.

10. De asemenea, instanta de apel a dat apreciere si aspectului ce tine de
faptul ca, in speta data, conditiile contractului de imprumut din 29 octombrie
2014, constatand ca acestea au fost respectate atat de catre Crinu Bulbas, cat
si de catre Constantin Cater, ambii au avut intentia directd de a incheia la 29
octombrie 2014 contractul de imprumut in suma de 1 600 de euro si 160 000
lei, ambii au avut intentia de a respecta conditiile contractului incheiat si
cunosteau despre consecintele nerespectarii acestora, niciuna din parti nu a
solicitat rezilierea contractului incheiat pana la expirarea termenului stabilit
in el.

11. In concluzie, instanta de apel a precizat ca fiind declarative si lipsite
de careva suport probatoriu alegatiile apelantei despre invocarea nulitatii
recipisei care, precum ca a fost intocmita de defunctul Constantin Cater, or,
in spetd actioneaza prezumtia valabilitatii actului juridic pand la proba
contrarie, nefiind revocat de emitent. Astfel, in conditiile in care de catre
succesorii in drepturi ai defunctului, Ludmila Cater, Mihaela Slovenschi
(Cater) st Ana-Maria Cater nu au contestat valabilitatea recipisei din 29
octombrie 2014, acest act juridic ramane a fi unul valabil, deci apelanta si
copii acesteia nu sunt degrevati de obligatia de achitare a datoriei pentru
imprumut in suma de 1 600 de euro s1 160 000 lei.

12. Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la 30 iunie 2023
Ludmila Cater, reprezentata de avocatul Vladilen Calugéareanu, a contestat-
o cu recurs, solicitind admiterea cererii de recurs, casarca hotararilor
judecatoresti cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii. (f.d
149-151)

13. In motivarea recursului s-a invocat ci, decizia instantei de apel si
hotdrarea primei instante sunt neintemeiate si pasibile de a fi casate, deoarece
recurenta nu a cunoscut despre recipisa intocmita de defunct, iar instantele
de judecata au aplicat doar aspectele ce tin de raportul obligational fard a
face trimitere la normele legale si procedura aplicabila spetei, fapt ce
demonstreaza ca instantele de judecata au examinat cauza unilateral si au
apreciat arbitrar probele prezentate pe caz.

LEGISLATIA RELEVANTA
14. Art. 434, alin. (1) din Codul de procedura civild prevede urmatoarele:
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,Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
b
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.”

15. Art. Xl, alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru
modificarea unor acte normative (modificarea cadrului normativ conex
reformei Curtii Supreme de Justitie) stipuleaza ca:

,Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a
prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursurilor”.

16. Art. 433, lit. a) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01
septembrie 2023) releva ca:
,Cererea de recurs se considera inadmisibild 1n cazul in care recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432, alin. (2), (3) si (4).”

17. Art. 432, alin. (1) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la

01 septembrie 2023) reglementeaza ca:

»Partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care
se invoca incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.”

18. Art. 432, alin. (2), lit. ¢) din Codul de procedura civila (in vigoare

pana la 01 septembrie 2023) prevede ca:
,»S¢ considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul 1n care instanta judecdtoreasca: a interpretat in mod eronat legea.”

19. Art. 432, alin. (3) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la

01 septembrie 2023) statueaza ca:

,»S¢ considera cd normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat
in cazul 1n care: a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe
la judecarea ei; b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i
s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecata; c) in judecarea cauzei au fost
incdlcate regulile privind limba de desfdsurare a procesului; d) instanta a solutionat
problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate n proces; €) in dosar lipseste
procesul-verbal al sedintei de judecatd; f) hotdrarea a fost pronuntatd cu incalcarea
competentei jurisdictionale.”

20. Art. 432, alin. (4) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la
01 septembrie 2023) stabileste ca:

»davarsirea altor Incdlcari decat cele indicate la alin.(3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce
la solutionarea gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

MOTIVAREA INSTANTEI
21. Cureferire la termenul de declarare a recursului, prevazut la art. 434,
alin. (1) din Codul de procedura civila sus-citat, instanta de recurs retine ca
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recurenta a respectat acest termen, or decizia recurata a fost pronuntata la 02
februarie 2023, expediata participantilor la proces, prin intermediul postei
electronice la 05 mai 2023. (f.d. 145)

Ludmila Cater, reprezentatd de avocatul Vladilen Calugareanu, a
expediat recursul prin intermediul oficiului postal la 30 iunie 2023.

22. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie mentioneaza ca
prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
au fost operate modificari in Codul de procedurd civila, care au intrat in
vigoare la 01 septembrie 2023.

23. Astfel, ca procedura admisibilitatii recursului va consta in verificarea
existentei unuia dintre temeiurile prevdzute la art.433 din Codul de
procedura civila, in vigoare la momentul depunerii recursului, la caz, 30
iunie 2023.

24. Din analiza recursului declarat rezulta ca Ludmila Cater,
reprezentatda de avocatul Vladilen Cialugareanu, a invocat temei de
admisibilitate prevederile art. 432, alin.(1), alin.(2), lit. ¢) din Codul de
procedura civila, mentionand ca, instanta de apel a interpretat in mod eronat
legea.

25. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca,
recursul declarat de catre Ludmila Cater, reprezentata de avocatul Vladilen
Calugareanu, nu se incadreaza in temeiul prevazut la art. 432, lit. ¢) din
Codul de procedura civild, or nu a stabilit cd normele aplicate suscita
indoieli la aplicare sau instanta de apel, aplicand normele respective, ar fi
extins norma juridica dincolo de ipotezele la care se aplicd sau invers.

26. Totodata, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie,
verificand din oficiu, existenta circumstantelor expuse in art. 432, alin. (3)
din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01 septembrie 2023), nu a
stabilit incalcarea de catre instanta de apel a acestor circumstante.

27. In acest context, completul de judecati retine ca recursul exercitat
conform Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material i procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu
si temeinicia ei in fapt.

28. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere
indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta in
mod direct starea de lucruri.

29. In spetd, completul de judecatd mentioneazi ca recursul in cauzi
contine obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de
catre instanta de apel, primind o apreciere corespunzatoare.

30. In consecinti, nu exista aparenta unei incalcari a dreptului recurentei
la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in
modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.



31. Drept urmare, completul de judecata retine ca argumentele invocate
de catre Ludmila Cater, reprezentata de avocatul Vladilen Calugareanu, nu
pot constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normei de drept material sau a
normei de drept procesual, si, respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurata.

32. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 431, alin. (1), (2), art.
433, lit. a) din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii
recursului, art.440, alin. (1), (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Considera inadmisibil recursul declarat de catre Ludmila Cater,
reprezentatd de avocatul Vladilen Calugareanu, impotriva deciziei din data

de 02 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



