CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la incetarea procedurii n recurs,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Diana Marian impotriva Larisei Tasca, intervenienti accesorii Victor
Gavaziuc si Tamara Gavaziuc cu privire la obligarea schimbarii usii,
repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata,

la recursul declarat de Larisa Tasca, inclusiv prin intermediul
avocatului Ludmila Birca,

Tmpotriva deciziei din 08 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-290/24
NR. PIGD 2-21000878-01-2ra-15032024)

Recursul declarat dupa 01 septembrie 2023.

Tncetarea procedurii in recurs. Disponibilitatea in drepturi a participantilor la
proces.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. Gh. Stratulat,
Curtea de Apel Chisinau, jud. A. Braga, V. Mihaila, A. Panov,

16 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa participantilor la proces cererea depusa de Larisa
Tasca cu privire la retragerea recursului cu incetarea procedurii,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Mariana Ursachi, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 30 decembrie 2020, prin intermediul postei terestre (Vol.I, f.d.22),
Diana Marian, inclusiv prin intermediul avocatului Lucia Maier, a depus
cerere de chemare 1n judecata impotriva Larisei Tasca, solicitand obligarea
paratei din cont propriu sa schimbe usa cu marimea initiala de 2071x870mm
si cu deschidere din exterior in interior, prevazute de planul situational
privind amplasarea usilor, incasarea prejudiciului moral in suma de 10 000
de lei si incasarea cheltuielilor de judecata, inclusiv pentru asistenta juridica
in marime de 3 000 de lei.

2. In motivarea actiunii, reclamanta a invocat ci are viza de resedinta in
apartamentul nr.xxxxx din mun. Chisindu, str. XxxxX. La 05 august 2019,
parata a devenit proprietarul apartamentului cu nr.xxxxx din mun. Chisinau,
str. xxxxx, | devenind vecine.

3. Totodatd, a mentionat cd la constructia blocului s-a facut planul
situational, prin care usa apartamentului nr.XXXxx se va deschide n interior,
din hol n apartament.

4. Tn luna octombrie, anul 2019, parata a ficut schimbiri tehnice prin
schimbarea usii, in urma carora directia de deschidere a usii a fost schimbata
cu deschiderea in exterior din apartament in coridorul comun, iar latimea usii
fiind de 95 cm, cu aproximativ 7 cm mai mare decat planul situational
prevazut la construirea si modul de amplasare a usilor.

5. Reclamanta a afirmat ca prin schimbarea modului de deschidere a usii
apartamentului nr.xxxxx si prin instalarea unei usi de marimi mai mari, i
creeazd obstacol la utilizarea usii de la intrarea n apartament, precum si
disconfort considerabil prin tulburarea dreptului de a iesi liber fara anumite
impedimente, avand in vedere ca latimea holului este de 120 cm, iar distanta
dinte usile apartamentelor fiind de 95 cm. Usa apartamentului nr. Xxxxxx are
95 cm si iIn momentul cand iese din apartament urmeaza a se asigura prin
vizor ca nu este nimeni, pentru a evita posibilele tamponari i traume.

6. De asemenea, cind usa apartamentului nr.XXXXX este deschisa,
intrarea 1 iesirea din apartamentul nr.XXXXX devine imposibild sau foarte
greu de efectuat, deoarece deschiderea usii spre exterior blocheaza practic
integral holul comun. Astfel, exista si un pericol sporit, real si imprevizibil,



deoarece la deschiderea brusca a usii, pot fi lovifi membrii familiei sale. Nu
existd o trecere de alternativa in holul comun al apartamentelor XXXXX si
XXxxX. Riscul intemeiat si prejudiciul cauzat de catre parata se manifesta prin
pericolul sporit asupra vietii si sanatatii, prin tulburarea calitatii de utilizare
a iesirii din propria casd, iar deschiderea usii preschimbate creeaza deranj si
impedimente pentru buna utilizare a spatiului de intrare in propria locuinta.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

7. Prin incheierea consemnata in procesul-verbal al sedintei de judecata
din 15 februarie 2022, Victor Gavaziuc si Tamara Gavaziuc au fost atrasi in
proces in calitate de intervenienti accesorii.

8. Prin hotararea din 03 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de Diana
Marian. S-a obligat Larisa Tasca sa schimbe usa la apartamentul xxxxx din
str. XxxxxX, mun.Chisindu, conform marimii inifiale de 2071x870 mm si cu
deschidere din exterior in interior, prevdazutd de planul situational privind
amplasarea usilor. S-a incasat de la Larisa Tasca Tn beneficiul Dianei Marian
cheltuielile de asistenta juridica in marime de 5 000 de lei. S-a respins ca
neintemeiatd actiunea in partea pretentiei privind repararea prejudiciului
moral.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

9. La 27 aprilie 2023, Larisa Tasca, inclusiv prin intermediul avocatului
Ludmila Birca, a declarat apel impotriva hotararii din 03 aprilie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia, casarea
hotararii primei instante, rejudecarea cauzei, pronuntarea unei noi hotarari
de respingere a actiunii

POZITIA INSTANTEI DE APEL

10. Prin decizia din 08 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindau s-a
respins din lipsa de temei apelul declarat de Larisa Tasca si s-a mentinut
hotararea din 03 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

EXERCITAREA CAII DE ATAC N ORDINE DE RECURS

11. La 04 martie 2024, Larisa Tasca, inclusiv prin intermediul avocatului
Ludmila Birca, a depus cerere de recurs impotriva deciziei din 08 noiembrie
2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, rejudecarea cauzei,
pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

12. La 26 iulie 2024, prin intermediul postei electronice (Vol.ll, £.d.69),
Diana Marian reprezentata de avocatul Lucia Maier, a depus referinta la
cererea de recurs, solicitdnd declararea recursului inadmisibil.

13. La 09 septembrie 2024, Larisa Tasca a depus o cerere in temeiul art.
443 din Codul de procedura civila, prin care a solicitat retragerea recursului



cu Incetarea procedurii in recurs, deoarece a executat deja decizia instantei
de apel din 08 noiembrie 2023.

LEGISLATIA RELEVANTA
14. Art. 27 din Codul de procedura civila:

,»(1) Disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul
legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege
modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

(2) Instanta nu admite dispunerea de un drept sau folosirea modalitatii de aparare daca
aceste acte contravin legii ori incalca drepturile sau interesele legitime ale persoanei.”

15. Art. 56 din Codul de procedura civila:

,»(1) Participantii la proces sunt in drept sa ia cunostintd de materialele dosarului, sa
faca extrase si copii de pe ele, sa solicite recuzari, sa prezinte probe si sa participe la
cercetarea lor, sa puna intrebari altor participanti la proces, martorilor, expertilor si
specialistilor, s formuleze cereri, s reclame probe, sa dea instantei explicatii orale si
scrise, sd expund argumente si considerente asupra problemelor care apar in
dezbaterile judiciare, sd Tnainteze obiectii impotriva demersurilor, argumentelor si
considerentelor celorlalti participanti, sa atace actele judiciare si sa-si exercite toate
drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civila.

(2) Participantii la proces se bucurda de drepturi procesuale egale si au obligatii
procesuale egale, cu unele exceptii stabilite de lege in dependenta de pozitia pe care o
ocupa in proces.”

16. Art. 443 din Codul de procedura civila:

,»(1) Pind la pronuntarea deciziei, recurentul are dreptul sa 1si retraga recursul printr-0
cerere scrisd. Cererea de retragere a recursului se depune in instanta care a fost investita
Ccu judecarea recursului.

(2) In cazul retragerii recursului, instanta competenti dispune, printr-0 incheiere
irevocabild, incetarea procedurii in recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Studiind materialele cauzei civile, cererea de retragere a recursului cu
incetarea procedurii Tn recurs, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a admite cererea si a inceta procedura in recurs,
din motivele ce succed.

18. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca la 04
martie 2024, Larisa Tasca, inclusiv prin intermediul avocatului Ludmila
Birca, a declarat cerere de recurs impotriva deciziei din 08 noiembrie 2023
a Curtii de Apel Chisinau (Vol.ll, £.d.34-37).

19. Prin decizia din 08 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a
respins din lipsd de temei apelul declarat de Larisa Tasca si s-a mentinut
hotararea din 03 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (Vol.II,
f.d.16-23). Iar prin hotdrarea enuntatid a primei instante, S-a admis partial
cererea de chemare in judecata depusa de Diana Marian. S-a obligat Larisa
Tasca sa schimbe usa la apartamentul XxXxxx din str. Xxxxxx, mun.Chiginau,
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conform marimii initiale de 2071x870 mm si cu deschidere din exterior n
interior, prevazuta de planul situational privind amplasarea usilor. S-a
Tncasat de la Larisa Tasca in beneficiul Dianei Marian cheltuielile de
asistentd juridicd In marime de 5 000 de lei. S-a respins ca neintemeiata
actiunea in partea pretentiei privind repararea prejudiciului moral (Vol.l,
f.d.205, 208-213).

20. Ulterior declararii recursului, recurenta a depus la 09 septembrie 2024
o cerere in temeiul art. 443 din Codul de procedura civild, prin care a solicitat
retragerea recursului cu Tncetarea procedurii Tn recurs, deoarece a executat
deja decizia instantei de apel din 08 noiembrie 2023 (Vol.ll, f.d.73).

21. Circumstantele conturate denota ca recurenta a facut uz de dreptul sau
procedural, si-a retras cererea de recurs depusa la 04 martie 2024 impotriva
deciziei din 08 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau pana la pronuntarea
actului judecatoresc pe marginea acestui recurs si a solicitat incetarea
procedurii n recurs.

22. De altfel, normele procedurale citate 1i garanteaza recurentei
disponibilitatea in drepturile si mijloacele procedurale, inclusiv cel de a
retrage si/sau renunta la cererile depuse, drept valorificat la caz de recurenta.

23. Din considerentele redate, avand in vedere faptul ca retragerea cererii
de recurs este un drept al participantilor la proces, in special al recurentei,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite cererea Larisei Tasca de retragere a recursului cu Tncetarea procedurii
INn recurs.

24. Tinand cont de cele expuse si In temeiul art. 269-270 si art. 443 din
Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea Larisei Tasca cu privire la retragerea recursului si
Tncetarea procedurii Tn recurs.

Inceteaza procedura in recurs, in cauza civild intentati la cererea de
chemare in judecata depusd de Diana Marian impotriva Larisei Tasca,
intervenienti accesorii Victor Gavaziuc si Tamara Gavaziuc cu privire la
obligarea schimbarii usii, repararea prejudiciului moral si compensarea
cheltuielilor de judecata, la recursul declarat de Larisa Tasca, inclusiv prin
intermediul avocatului Ludmila Birca, impotriva deciziei din 08 noiembrie
2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi



