CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Marin Gogu, reprezentat
de avocata luliana Pascal,

n cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” impotriva lui Marin Gogu,
intervenienti accesorii lon Gogu, Igor Tuceac, Primaria si Consiliul
municipiului Chisindu, cu privire la rectificarea inscrierti din Registrul
bunurilor imobile,

Tmpotriva incheierii din 19 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2r-299/24
NR. PIGD 2-22035327-01-2r-22072024)

Restituirea nejustificata a cererii de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila, in conditiile in care instanta de apel nu a verificat
in modul corespunzator daca apelantul a inlaturat neajunsurile stabilite prin

incheierea instantei

Judecatoria Chisinau, sediul Centru — jud. C. Rosca
Curtea de Apel Chisinau — jud. A. Panov, R. Pulbere, D. Dulghieru

23 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor recursul declarat de Marin Gogu,
reprezentat de avocata luliana Pascal

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Mariana Ursachi,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 15 martie 2022, IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus cerere de
chemare 1n judecatd impotriva lui Marin Gogu, intervenienti accesorii lon
Gogu, Igor Tuceac, Priméaria si Consiliul municipiului Chisindu, cu privire
la rectificarea inscrierii din Registrul bunurilor imobile (f. d. 2-4).

2. Prin hotararea din 28 noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost admisa actiunea. S-a dispus rectificarea Registrului bunurilor
imobile, prin radierea inscrierii dreptului de superficie asupra terenului,
situat Th mun. XxxxX, str-la xxxxx, identificat in baza numarului cadastral
XXXXX, efectuatd la 19 iulie 2021, pe numele lui Marin Gogu. S-a incasat din
contul lui Marin Gogu, in beneficiul statului, a sumei de 100 de lei, cu titlu
de cheltuieli de judecata sub forma taxei de stat, de a carei plata reclamanta
a fost scutita (f. d. 65, 70-77).

3. La 07 decembrie 2023, Marin Gogu, reprezentat de avocata luliana
Pascal, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 28 noiembrie 2023
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, prin care a solicitat admiterea
acestuia, casarea hotdrarii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii (f. d. 68-69).

4. Prin incheierea din 24 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de Marin Gogu, reprezentat de avocata luliana
Pascal, s-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii, in
cancelaria Curtii de Apel Chisinau, apelul motivat cu indicarea motivelor de
fapt si de drept pe care se intemeiaza acesta, precum si probele invocate in
sustinerea acestuia, dovada de plata a taxei de stat in suma de 75 de lei, in
termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii (f. d. 82-84).

5. Prin incheierea din 19 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituitd cererea de apel depusd de Marin Gogu, reprezentat de apelanta
Iuliana Pascal, din motivul neindepliniri indicatiilor instantei de apel expuse
in incheierea din 24 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 86A-87
Verso).



6. La 12 iulie 2024, Marin Gogu, reprezentat de avocata luliana Pascal,
a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 19 iunie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii contestate, cu
remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel (f. d. 95-97).

7. In motivarea recursului, a indicat ci la 05 iunie 2024, ora 12:15,
reprezentantul sdu, avocata luliana Pascal, a depus, prin intermediul
cancelariei Curtii de Apel Chisinau, cererea de apel motivata si confirmarea
achitarii taxei de stat Tn marime de 75 de lei, cererea fiind inregistrata cu
numarul de intrare 5385.

8. In conditiile date, a notat cd incheierea din 19 iunie 2024 a Curtii de
Apel Chisindu, prin care a fost restituitd cererea de apel depusa de Marin
Gogu, reprezentat de apelanta luliana Pascal, din motivul neindepliniri
indicatiilor instantei de apel expuse in incheierea din 24 aprilie 2024, este
una neintemeiata si pasibild de casare.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

10. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

11. Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila:
»Instanta de recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:

b) sa admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre
rejudecare problema solutionata prin incheierea casata.”

12. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecétoreasca a carei hotarare
se atacd, cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se impune
cu taxd, in conditiile legii.”

13. Art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila:

(1) In cererea de apel se indica:

d) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.”
14. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si
daca cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel,



in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

15. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din Incheierea emisa
in conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de
judecata constata ca recurentul s-a conformat prevederilor art. 425 din Codul
de procedura civila, indicat la pct. 9 si a depus 1n termen recursul, or, potrivit
extrasului din posta electronica, incheierea contestatd a fost notificata
reprezentantei recurentului, avocatei luliana Pascal, in mod electronic, la 10
iulie 2024 (f. d. 94), iar cererea de recurs a fost depusa la 12 iulie 2024 (f. d.
95).

17. Studiind materialele dosarului Tn raport cu temeiurile recursului,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justifie considerda recursul
intemeiat si care urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii din 19 iunie 2024
a Curtii de Apel Chisindau si restituirea cauzei spre rejudecare, din
considerentele ce succed.

18. Recapituland esenta litigiului, Completul de judecata retine ca
hotararea din 28 noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa actiunea. S-a dispus rectificarea Registrului bunurilor imobile,
prin radierea inscrierii dreptului de superficie asupra terenului, situat in mun.
XXXXX, Str-la xxxxX, identificat in baza numarului cadastral XxxxXx, efectuata
la 19 iulie 2021, pe numele lui Marin Gogu. S-a incasat din contul lui Marin
Gogu, n beneficiul statului, a sumei de 100 de lei, cu titlu de cheltuieli de
judecata sub forma taxei de stat, de a carei plata reclamanta a fost scutita (f.
d. 65, 70-77).

19. La 07 decembrie 2023, Marin Gogu, reprezentat de avocata luliana
Pascal, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 28 noiembrie 2023
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, prin care a solicitat admiterea
acestuia, casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii (f. d. 68-69).



20. Prin incheierea din 24 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de Marin Gogu, reprezentat de avocata luliana
Pascal, s-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii, in
cancelaria Curtii de Apel Chisinau, apelul motivat cu indicarea motivelor de
fapt si de drept pe care se intemeiaza acesta, precum si probele invocate n
sustinerea acestuia, dovada de plata a taxei de stat in suma de 75 de lei, in
termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii (f. d. 82-84).

21. Potrivit extrasului din posta electronica, copia incheierii din 24 aprilie
2024 a Curtii deApel Chisinau a fost notificatd, in mod electronic,
reprezentantei apelantului, avocatei luliana Pascal, la 03 mai 2024 (f. d. 85).

22. Ulterior, prin incheierea din 19 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
a fost restituitd cererea de apel depusda de Marin Gogu, reprezentat de
apelanta Iuliana Pascal, din motivul neindepliniri indicatiilor instantei de
apel expuse Tn incheierea din 24 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau (f. d.
86A-87 verso).

23. In argumentarea solutiei emise, instanta de apel a retinut ci apelantul
a omis sa inlature, in termenul stabilit de instanta, neajunsurile din cererea
de apel, si anume nu a prezentat apelul motivat si dovada de achitare a taxei
de stat, circumstanta ce impune restituirea apelului, in ordinea art. 369 alin.
(1) lit. a) din Codul de procedura civila.

24. Verificand legalitatea si temeinicia Incheierilor mentionate n raport
cu criticele formulate 1n recurs si actele cauzei, coroborate cu normele de
drept material si procedural aplicabile raportului juridic litigios, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justifie considera ca solutia oferitd de
instanta de apel este una prematura.

25. Din actele si lucrarile dosarului, Completul de judecata atesta ca la 05
iunie 2024, in interiorul termenului stabilit de catre instanta de apel prin
incheierea din 24 aprilic 2024 a Curtii de Apel Chisinau, Marin Gogu,
reprezentat de avocata Iuliana Pascal, a depus la Curtea de Apel Chisinau
cerere de apel motivata, prin care a solicitat admiterea acesteia, casarea
hotararii instantei de fond si emiterea unei noi hotarari de respingere a
actiunii (f. d. 88-92).

26. Totodata, Completul de judecata noteaza ca la cererea de apel motivata
a fost anexatd si confirmarea de achitare a notei de plata din 04 1unie 2024,
din care se atesta achitarea de catre Marin Gogu a sumei de 75 de lei, plata
fiind perceputa cu titlu de taxa de stat pentru cererile de apel (f. d. 93).



27. Suplimentar, Completul de judecata releva ca aceeasi cerere de apel
motivatd si confirmare de achitare a notei de platd, a fost anexata de catre
Marin Gogu, reprezentat de avocata Iuliana Pascal, si la prezenta cerere de
recurs supusa examinarii.

28. Tn lumina circumstantelor reflectate, avand in vedere ca la momentul
emiterii incheierii din 19 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituita cererea de apel depusa de Marin Gogu, reprezentat de apelanta
luliana Pascal, din motivul neprezentarii cererii de apel motivate si a dovezii
de plata a taxei de stat, au fost trecute cu vederea Tnscrisurile enumerate mai
sus si nu au fost supuse aprecierii, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considera ca, in speta dedusa judecatii, S impune necesitatea
verificarii suplimentare a faptului daca apelantul s-a conformat indicatiilor
expuse in incheierea din 24 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

PR

deplin drepturile procesuale si intru asigurarea unui proces echitabil,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul declarat de Marin Gogu, reprezentat de avocata luliana
Pascal, de a casa incheierea din 19 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau si
de a restitui cauza 1n instanta de apel, pentru rejudecarea problemei
solutionate prin incheierea casata.

30. Or, dreptul la o cale de atac este consfintit si In Conventia Europeana
a Drepturilor Omului, care, in jurisprudenta sa constantd, a reiterat ca
articolul 6 §1 din Conventie nu garanteaza dreptul la apel asupra unei
hotarari de prima instantd. Cu toate acestea, atunci cand dreptul intern
prevede un drept la apel, procedura respectiva va fi examinata ca o
extensiune a procesului de judecatd si, prin urmare, va constitui un drept
garantat de articolul 6 din Conventie.

31. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 427 lit. b), art. 428
din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea de recurs depusa de Marin Gogu, reprezentat de avocata
luliana Pascal.

Caseaza integral incheierea din 19 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
Tn cauza civila, intentatd la cererca de chemare in judecatd depusa de
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” impotriva lui Marin Gogu,
intervenienti accesorii lon Gogu, Igor Tuceac, Primaria si Consiliul



municipiului Chisindu, cu privire la rectificarea inscrierii din Registrul
bunurilor imobile, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru
rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



