CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii de revizuire depusa de catre Igor Lisnic
si Olesea Lisnic,

in cauza civild, intentatad la demersul executorului judecatoresc Nicolae
Pasa cu privire la confirmarea incheierii privind transmiterea bunului in
contul stingerii datoriei,

impotriva incheierii din data de 05 iunie 2024 a Curtii Supreme de
Justitie,

(Dosarul nr. 2rh-28/24
nr. PIGD 2-23003077-01-2rh-18122023)

Revizuirea depusa mpotriva unui act judecatoresc care NU Se supune caii
extraordinare de atac, deoarece prin acesta nu s-a examinat fondul cauzei.

Judecatoria Chisindu, sediul Centru, jud. O. Botan
Curtea de Apel Chisinau, jud. N. Budai, Iu. Cotruta, I. Turcan
Curtea Suprema de Justitie, jud. S. Procopciuc, I. Malanciuc, D. Sténila,

23 octombrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de revizuire depusa de catre Igor
Lisnic si Olesea Lisnic.

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. In data de 03 ianuarie 2023, executorul judecitoresc Nicolae Pasa a
depus demers cu privire la confirmarea incheierii nr. 019-7421/22 din 03
lanuarie 2023 privind transmiterea creditorului Vasile lordachi a dreptului
de proprietate asupra bunului imobil ce apartine debitorilor Igor Lisnic si
Olesea Lisnic si anume terenul pentru constructii cu suprafata 0,077 ha, cu
numarul cadastral XXXXX, situat in or. Straseni, sat. XXXXX, Str. XXXXX, pe care
exista o constructie neinregistrata, in contul stingerii datoriei in suma de 135
656,16 de Euro conform documentului executoriu din 24 iunie 2020 emis de
Judecatoria Straseni, la pretul de 1 680 000 de lei, pretul de licitatie care nu
a avut loc la data de 27 decembrie 2022.

2. Prin incheierea din 17 ianuarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru a fost admis demersul executorului judecatoresc Nicolae Pasa privind
confirmarea incheierii nr. 019-7421/22 din 03 ianuarie 2023 privind
transmiterea bunului imobil in contul stingerii datoriei. S-a confirmat
incheierea nr. 019-7421/22 din 03 ianuarie 2023 a executorului judecatoresc
Nicolae Pasa, prin care s-a dispus transmiterea cu drept de proprietate
creditorului Vasile lordachi din proprietatea debitorilor Igor Lisnic si Olesea
Lisnic a bunului imobil terenul pentru constructii, cu suprafata de 0, 077 ha,
cu numadrul cadastral XXXxX, situat in or. Straseni, sat. XXXXX, Str. XXXXX, pe
care existd o constructie neinregistratd, in contul achitarii datoriei conform
documentului executoriu din 24 iunie 2020 emis de Judecatoria Straseni,
privind incasarea datoriei in suma de 135 656,16 de Euro, in mod solidar, de
la Igor Lisnic si Olesea Lisnic in beneficiul creditorului Vasile Iordachi, la
pretul de 1 680 000 de lei, pretul de licitatie care nu a avut loc la data de 27
decembrie 2022. S-a anulat masura de asigurare aplicata asupra bunului
imobil si anume, sechestrul aplicat prin incheierea nr. 2-723/2016 din 17
martie 2016 a Judecatoriei Straseni.



3. In data de 10 martie 2023 Igor Lisnic si Olesea Lisnic au declarat
recurs Tmpotriva incheierii din 17 ianuarie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitand admiterea acestuia si casarea incheierii instantei de
fond.

4. Prin decizia din 20 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
recursul declarat de Igor Lisnic si Olesea Lisnic, s-a mentinut incheierea din
17 ianuarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

5. Igor Lisnic si Olesea Lisnic au declarat recurs impotriva deciziei din
20 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia,
casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau si a incheierii instantei de fond, cu
adoptarea unei noi hotarari de respingere a demersului depus de executorul
judecatoresc Nicolae Pasa cu privire la confirmarea incheierii privind
transmiterea bunului in contul stingerii datoriei.

6. Curtea Suprema de Justitie prin incheierea din data de 05 iunie 2024 a
considerat inadmisibil recursul inaintat de catre Igor Lisnic si Olesea Lisnic.

7. In data de 18 decembrie 2023 Igor Lisnic si Olesea Lisnic au depus
cerere de revizuire, prin care a solicitat admiterea cererii, casarea deciziei din
data de 20 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu si a incheierii din data de 17
1anuarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

8. In motivarea cererii de revizuire Igor Lisnic si Olesea Lisnic au
invocat prevederile art. 449, lit. e) din Codul de procedura civild, mentionand
ca prin decizia din data de 20 septembrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie
s-a admis recursul declarat de catre acesteia, s-a casat decizia din 06 iulie
2022 a Curtii de Apel Chisindu, emisa in cauza civild intentata de catre
Vasile Tordachi impotriva lui Igor Lisnic si Olesei Lisnic cu privire la
incasarea datoriei si a dobanzii de intarziere si la cererea reconventionalad
inaintata de catre Igor Lisnic si Olesea Lisnic Tmpotriva lui Vasile lordachi
cu privire la declararea nulitatii actelor juridice si s-a remis cauza la
rejudecare la Curtea de Apel.

9. Revizuentii au sustinut cd documentul executoriu a fost eliberat in
baza deciziei din 06 iulie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, care a fost casata
prin decizia din data de 20 septembrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, deci
acesta se considera nul. Prin urmare, toate actiunile intreprinse de catre
executorul judecatoresc in baza unui document executoriu nul se considera
nule si nu au nici o putere legald, adica nu produc nici un efect juridic.

10. In data de 10 septembrie 2024 si 22 octombrie 2024 Igor Lisnic si
Olesea Lisnic au depus cerere de revizuire suplimentata, prin care au solicitat
recunoasterea incalcarii art. 6, alin. (1), art. 13, art. 14, art. 8 din Conventia

Europeana, recunoasterea faptului incalcarii proprietatii private garantate de
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art. 9, art. 46 si art. 127 din Constitutia Republicii Moldova si art. 1 Protocol
1 din Conventia Europeana.

LEGISLATIA RELEVANTA

11. Art. 446 din Codul de procedura civila stipuleaza ca:
,Incheierile judecitoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile
emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.”

12. Art.448 din Codul de procedura civila releva ca:

,Cererea de revizuire impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin
neatacare se solufioneaza de instanfa care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de
revizuire Tmpotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta,
modificatd sau casatd, emitdndu-se o noud hotarare, se solufioneaza de instanfa care a
mentinut, a modificat hotararea sau a emis o noua hotarare.”

13. Art. 452, alin. (1!) din Codul de procedura civila reglementeaza ca:
,Daca examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie
sau a instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces.
Daca instanta care examineaza cererea de revizuire considera necesara prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.”

14. Art.453, alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civila statueaza ca:
,Dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere
a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Verificand argumentele revizuentului, examinand materialele cauzei
in raport cu normele cu privire la revizuire, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca cererea de revizuire este inadmisibild, din
urmatoarele considerente.

16. In debut, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza ca posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din
Codul de procedura civild reprezintd o procedura exceptionald. Prin urmare,
cererile de revizuire a hotararilor judecatoresti trebuie supuse unei analize
stricte.

17. Revizuirea hotararilor irevocabile poate interveni in rezultatul
adoptarii hotararii asupra fondului cauzei, necunoscand complet, la



momentul emiterii acesteia, toate imprejurdrile importante pentru justa
solutionare a disensiunii.

18. In aceasta ordine de idei, se deduce faptul ci retractarea unei hotarari
judecatoresti, in ordine de revizuire, este rezultatul unei erori involuntare a
judecatorului.

19. Reiesind din aceastd ipotezd, urmeaza a fi distinse actele
judecatoresti de dispozitie care pot constitui obiect al procedurii de revizuire
si respectiv instanta competenta sa examineze cererea de revizuire.

20. Instanta de revizuire mentioneaza ca prin prisma art. 446, alin. (1) si
(2) din Codul de procedura civild, rezulta ca incheierile judecatoresti care nu
se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu
Se supun revizuirii.

21. Totodata, din continutul art. 448, alin. (1) si alin. (2) din Codul de
procedura civila rezulta ca cererea de revizuire Impotriva unei hotarari care,
fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta, modificata sau casatd, emitandu-
se o noud hotdrare, se solutioneaza de instanta care a mentinut, a modificat
hotararea sau a emis o noud hotarare.

22. In conditiile spetei, calea de atac extraordinari este indreptati
impotriva incheierii din 05 iunie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
s-a considerat inadmisibil recursul depus de catre Igor Lisnic si Olesea
Lisnic, din motiv ca recursul a fost depus impotriva unui act judecatoresc
care nu se supune recursului.

23. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie evidentiaza ca,
in temeiul art.440, alin. (1) din Codul de procedura civila, in cazul in care se
constata existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.433, completul din
3 judecatori, printr-o Incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

24. Analizand circumstantele nominalizate supra in coroborare cu
normele pre citate, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
constata ca decizia din 05 iunie 2024 a Curtii Supreme de Justitie nu poate
constitui obiect al revizuirii, deoarece prin aceasta nu s-a examinat fondul
cauzei. Or, prin actul judecatoresc a carui retractare o solicita revizuentii lgor
Lisnic si Olesea Lisnic, nu s-a mentinut, nu s-a modificat si nici nu s-a casat
hotararea instantei care a examinat fondul cauzei, dar s-a considerat
inadmisibil recursul, deoarece decizia contestata nu se supune recursului

25. La randul sdu, actul judecatoresc prin care s-a mentinut fondul
solutiei constituie decizia din 20 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, ceea
prin prisma art. 448, alin. (1) si alin. (2) din Codul de procedurad civila

atribuie competenta acestei instante si nu a Curtii Supreme de Justitie.
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26. De altfel, Curtea Suprema de Justitie prin incheierea sa din 05 iunie
2024 a declarat inadmisibil recursul Tnaintat de catre Igor Lisnic si Olesea
Lisnic, in temeiul art. 433, alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civil,
adica recursul depus impotriva unui act pentru care legislatorul nu a prevazut
calea de atac a recursului.

27. Deci, argumentele revizuentilor Igor Lisnic si Olesea Lisnic sunt
straine Curtii Supreme de Justitie ca instanta de revizuire pentru incheierea
sa din 05 iunie 2024.

28. Prin urmare, reiesind din prevederile art. 446, alin.(2) din Codul de
procedurd civila, incheierea nominalizata nu se supune caii extraordinare de
atac — revizuirea.

29. In circumstantele mentionate, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge cererea de revizuire, ca
fiind inadmisibila.

30. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 269, art. 270, art. 453
alin. (1), lit. a) din Codul de procedura

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Se respinge ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Igor
Lisnic s1 Olesea Lisnic, impotriva incheierii din data de 05 iunie 2024 a
Curtii Supreme de Justitie, emisd in cauza civild, intentatd la demersul
executorului judecatoresc Nicolae Pasa cu privire la confirmarea incheierii
privind transmiterea bunului in contul stingerii datoriei.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



