CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de catre Lidia Sochirca,

in cauza civila, intentata la contestatia depusa de Lidia Sochirca impotriva
lui Radu Sochirca, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Victor
Cogilnicean cu privire la contestarea actelor executorului judecatoresc,

impotriva incheierii din 4 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins cererea depusa de Lidia Sochirca cu privire la emiterea unei
decizii suplimentare la decizia din 9 aprilie 2024,

(Dosarul nr. 2r-351/24
PIGD Nr.2-22158268-01-2r-16082024)

Lipsa temeiurilor privind emiterea unei decizii suplimentare.

Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. S. Cusnir)
Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, A. Malii, O. Cojocaru)

6 noiembrie 2024
Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de Lidia Sochirca,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfeni

Mariana Ursachi, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 31 octombrie 2023 Lidia Sochirca a depus contestatie impotriva lui
Radu Sochirca, intervenient accesoriu executorul judecdtoresc Victor
Cogilnicean cu privire la contestarea incheierii nr. 063-76/22 din 13
octombrie 2022 a executorului judecatoresc.

2. Prin incheierea din 26 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru a fost respinsa ca neintemeiata contestatia depusa de Lidia Sochirca.

3. La 8 februarie 2024 Lidia Sochirca a depus cerere de recurs, ulterior
completata prin cererea de recurs suplimentara din 19 martie 2024, impotriva
incheierii din 26 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
solicitand admiterea acestora, casarea incheierii primei instante cu
pronuntarea unei noi hotarari de admiterea integrala a contestatiei, precum si
compensare a cheltuielilor de judecata.

4. Prin decizia din 9 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
recursul declarat de Lidia Sochirca si s-a mentinut incheierea din 26
decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

5.La 7 mai 2024 Lidia Sochirca a depus cerere, prin care a solicitat
emiterea unei hotarari suplimentare la decizia din 9 aprilie 2024 a Curtii de
Apel Chisindu.

6. Prin incheierea din 4 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisindu a fost
respinsa cererea depusa de Lidia Sochirca cu privire la emiterea unei decizii
suplimentare in cauza, la contestatia depusa de Lidia Sochirca impotriva lui
Radu Sochirca, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Victor
Cogilnicean cu privire la contestarea actelor executorului judecatoresc.

7. La 9 iulie 2024, Lidia Sochirca a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 4 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea
acesteia, casarea incheierii contestate cu pronuntarea unei noi hotarari
judecatoresti de remitere a cauzei spre o noud examinare in aceeasi instanta
si in acelasi complet de judecata.

8. 1n argumentarea recursului, Lidia Sochirca, a invocat ca prin decizia din
9 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, instanta de judecatd nu s-a expus
asupra probelor prezentate prin cererea de recurs suplimentara si, in special,
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asupra calcului dobanzii de intarziere a executarii documentului executoriu,
care este unul corect si veridic. Cu toate acestea, prin incheierea contestata,
cererea depusa in conformitate cu art. 250 din Codul de procedura civila, a
fost respinsa. A mentionat ca, prin aceasta incheiere judecatoreasca, care este
ilegald si neintemeiata, Curtea de Apel Chisindu, in calitate de instanta de
recurs i-a incalcat dreptul la un proces judiciar echitabil, garantat de art. 6.1
CEDO.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art.424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

10. Art. 425 din Codul de procedura civila:
,lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

11. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»Recursul Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

12. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: a)
sd respinga recursul si s3 mentina incheierea.”

13. Art. 250 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»Instanta care a pronuntat hotararea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la
proces, o hotdrare suplimentard dacd: a) nu s-a pronuntat asupra unei pretentii formulate
de catre parti sau de catre intervenientul principal; b) rezolvand problema dreptului in
litigiu, nu a indicat suma adjudecatd, bunurile ce urmeaza a fi remise sau actiunile pe care
paratul trebuie sa le indeplineascd; c) nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a
cheltuielilor de judecata ori a omis sa se pronunte asupra cererilor martorilor, expertilor,
specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile de judecata a caror
compensare li se cuvine. Daca sint necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau
aplicarea dispozitivului hotaririi sau daca hotarirea cuprinde dispozitii contradictorii,
instanta emitentd, la cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da
explicatii asupra dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica
cuprinsul hotaririi.”

14. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,,Participantii la proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civild.”

15. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Participantii la proces sunt obligati s se foloseasca cu bund-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecdtoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare”.



MOTIVAREA INSTANTEI

16. Completul de judecata atestd ca incheierea contestatd a fost emisa la 4
iunie 2024 si expediata recurentei la 21 iunie 2024 (f.d.163). Insa la
materialele cauzei lipsesc careva acte care sd confirme receptionarea de catre
Lidiei Sochirca a incheierii contestate. Prin urmare, recursul declarat la data
de 9 iulie 2024, se considera depus cu respectarea termenului de declarare a
recursului.

17. In continuare, din dispozitia art. 250 alin. (1) din Codul de procedura
civila, rezulta ca instanta poate adopta o hotarare suplimentara, in cazul in
care a examinat toate capetele de cerere, insd a omis sd se pronunte asupra
unui capat de cereri, nu a indicat suma sau bunul adjudecat sau care actiuni
trebuie sa savarseasca paratul, nu a solutionat chestiunea repartizarii
cheltuielilor de judecata.

18. Respectiv, legiuitorul a prevazut expres situatiile cdnd instanta de
judecata poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sa emita o
hotarare suplimentara.

19. La caz, se retine cd Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 4
iunie 2024 a respins cererea depusa de Lidia Sochirca cu privire la emiterea
unei decizii suplimentare in cauza, la contestatia depusa de Lidia Sochirca
impotriva lui Radu Sochirca, intervenient accesoriu executorul judecatoresc
Victor Cogilnicean cu privire la contestarea actelor executorului
judecatoresc.

20. Efectuand controlul judiciar al incheierii respective, Completul de
judecatd al Curtii Supreme de Justitie 0 considera incheierea ca fiind legala
si intemeiata, or, cererea Lidiei Sochirca cu privire la emiterea unei decizii
suplimentare la decizia din 9 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau nu se
incadreaza in prevederile art. 250 alin. (1) din Codul de procedura civila.

21.In context, se mentioneaza cd, Tn argumentarea cererii de recurs
depuse impotriva incheierii din 4 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, Lidia
Sochirca a invocat, in esentd, obiectii in raport cu decizia din 9 aprilie 2024
a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respins recursul declarat de Lidia
Sochirca si s-a mentinut incheierea din 26 decembrie 2023 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru, si, in viziunea recurentei, instanta a omis sa se
expuna asupra probelor prezentate prin cererea de recurs suplimentara din
19 martie 2024.

22. In aceastd ordine de idei, Completul de judecati conchide ci Lidia
Sochirca nu a indicat niciun argument care ar servi drept temei pentru
emiterea unei decizii suplimentare la decizia din 9 aprilie 2024 a Curtii de
Apel Chisindu, prin prisma art. 250 din Codul de procedura civila.

23. Din considerentele redate, avand in vedere cd Curtea de Apel Chisindu
la emiterea incheierii contestate s-a conformat prevederilor legale corelate
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cu circumstantele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
va respinge recursul declarat si va mentine incheierea contestata.

24. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri
civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de Lidia Sochirca impotriva incheierii din 4

iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.
Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



