CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii de recuzare depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Arinsas” judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Stefan
Starciuc Grigori, Colev si Dmitrii Fujenco,

in cauza de insolvabilitate, intentata la cererea introductiva depusa de
Intreprinderea cu Capital Strdin , Agrimatco-Service” Societate cu
Raspundere Limitata cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta Societatii cu Raspundere Limitata ,,Arinsas”

(Dosarul nr. 2ac-400/24
NR. PIGD 2-23138263-01-2ac-28102024)

Incidenta temeiului de recuzare a judecatorului prevazut la art. 50 alin. (1)
lit. e) din Codul de procedura civila, potrivit caruia 1) Judecatorul care judeca
cauza urmeaza a fi recuzat daca: are un interes personal, direct sau indirect, in

solutionarea cauzei ori exista alte imprejurari care pun la indoiala
obiectivitatea si nepartinirea lui.

06 noiembrie 2024
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de recuzare depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arinsas” judecatorilor Curtii de
Apel Comrat, Stefan Starciuc Grigori, Colev si Dmitrii Fujenco,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Mariana Ursachi,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 26 septembrie 2023, ICS ,LAgrimatco-Service” SRL a depus cerere
introductiva la Judecatoria Comrat, sediul Central cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta SRL ,,Arinsas” (f. d. 2-3-
verso, vol. 1).

2. Prin incheierea din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul
Central a fost admisi se examinare cererea introductivd depusi de ICS
»Agrimatco-Service” SRL cu privire la declararea insolvabilitatii debitorului
SRL ,,Arinsas”, fiind desemnat in functie de administrator provizoriu a
administratorului autorizat VVladimir Balan, detinatorul autorizatiei nr. 74 din
14 ianuarie 2015. Sedinta de examinare a cererii introductive a fost fixata
pentru data de 17 noiembrie 2023, ora 10:30 (f. d. 34A-34A-verso,
34-36, vol. I).

3. Prin hotararea din 26 decembrie 2023 a Judecatorie1 Comrat, sediul
Central, a fost respinsi cererea introductiva depusa de ICS ,LAgrimatco-
Service” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta SRL
,»7Arinsag”, ca fiind neintemeiata. S-a anulat masura de asigurare aplicata prin
incheierea din 27 septembrie 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul Central (f.
d. 198, 199-204-verso, vol. I).

4. La 26 decembrie 2023, prin intermediul postei electronice, ICS
,ZAgrimatco-Service” SRL, declarat apel nemotivat, iar la 19 martie 2024,
prin intermediul oficiului postal, a declarat apel motivat impotriva hotararii
din 26 decembrie 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul Central, solicitand
admiterea acestuia, casarea integrald a hotararii primei instante, cu emiterea
unei noi decizii prin care si fie admisd cererea depusi de ICS



,,Agrimatco-Service” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta SRL ,,Arinsas” (f. d. 206-207-verso, 228-230, vol. I).

5. Potrivit fisei de repartizare a dosarului, la 04 martie 2024, cauza civila
a fost repartizata in mod automat-aleatoriu spre examinare
judecatorului Stefan Starciuc, care face parte din completul de judecata al
Curtii de Apel Comrat, compus din Stefan Starciuc (presedinte), Grigore
Colev si Dmitrii Fujenco (judecatori), (f. d. 223, vol. I).

6. La 16 octombrie 2024, SRL , Arinsas” a depus cerere de recuzare
completului de judecata, in temeiul art. 50 alin. (1) lit. ) din Codul de
procedura civila (f. d. 24, vol. II).

7. In motivarea cererii de recuzare a indicat ci, din practica judiciard
existenta de examinare a cauzelor de insolvabilitate Curtea de Apel Comrat
nu aplica prevederile art. 231 al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie
2012.

8. Astfel, in opinia SRL ,,Arinsas” aceste circumstante creeaza suspiciuni
in privinta obiectivitatii i nepartinirii completului de judecata.

9. La 28 octombrie 2024, Presedintele interimar al Curtii de Apel
Comrat, Andrei Mironov, a expediat cauza Curtii Supreme de Justitie in
vederea examinarii cererii de recuzare a judecatorilor Curtii de Apel Comrat,
Stefan Starciuc Grigori, Colev si Dmitrii Fujenco, indicand imposibilitatea
formarii in cadrul Curtii de Apel Comrat a unui complet de judecata pentru
examinarea acesteia (f. d. 25, vol. II).

LEGISLATIA RELEVANTA
10. Art. 53 alin. (3) din Codul de procedura civila:

(3) daca, din motivul recuzarii, in instanta sesizata cu cauza nu se poate constitui
complet de judecata, cererea de recuzare se va judeca de instanta ierarhic superioarda
spre care se indreapta calea de atac respectiva.

11. Art. 52 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

(1) daca exista temeiurile specificate la art.50 si 51, judecatorul, expertul,
specialistul, interpretul, grefierul sint obligati si se abtind de la judecata. In aceleasi
temeiuri, recuzarea poate fi inaintata de participantii la proces sau este examinata din
oficiu de catre instanta.

(2) Propunerea de recuzare si de abtinere de la judecata se face oral sau in scris



pentru fiecare in parte, trebuie sa fie motivata si prezentata pina la inceperea dezbaterii
cauzei in fond. Cererea de recuzare si cererea de abtinere de la judecata pot fi inaintate
mai tirziu doar daca autorul lor a aflat de existenta temeiului recuzarii sau abtinerii dupa
ce a Inceput judecarea cauzei in fond.

12. Art. 50 alin. (1) lit. ) din Codul de procedura civila:

(1) Judecatorul care judeca cauza urmeaza a fi recuzat daca:
e) are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea cauzei ori exista alte
imprejurari care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea lui.

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea de recuzare, din
urmatoarele considerente.

14. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
necesar de a remarca faptul ca, potrivit informatiei privind judecatorii in
functie din cadrul sistemului judiciar al Republici Moldova, publicatd pe
portalul oficial al Consiliului Superior al Magistraturii, actualizata la 24
august 2024, in cadrul Curtii de Apel Comrat activeaza 4 judecatori: Dmitrii
Fujenco, Grigori Colev, Andrei Mironov (presedinte interimar) si Stefan
Starciuc, trei functii fiind vacante
(https://csm.md/files/Lista_judecatorilor/2017/CA_COMRAT .pdf).

15. Prin urmare, faptul ca, in prezent, la Curtea de Apel Comrat
activeaza doar 4 judecdtori, constituie un impediment pentru formarea unui
complet de judecata in vederea examinarii cererii de recuzare depusa de SRL
,,Arinsas” judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Stefan Starciuc Grigori,
Colev si Dmitrii Fujenco.

16. Corespunzator prezenta cerere de recuzare urmeaza a fi examinata
de Curtea Suprema de Justitie, in conformitate cu art.53 alin.(3) din Codul
de procedura civila.

17. Din analiza imprejurarilor invocate de SRL ,,Arinsag” in cererea de
recuzare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie nu poate
incadra cele expuse in temeiul de recuzare a judecatorului prevazut de  art.
50 alin. (1) lit. €) din Codul de procedura civila. Or, cererea de recuzare nu
contine circumstantele de fapt care sd confirme temeinicia acesteia.

18. Argumentele invocate in cererea de recuzare, precum ca


https://csm.md/files/Lista_judecatorilor/2017/CA_COMRAT.pdf

judecatorii Curtii de Apel Comrat, Stefan Starciuc, Grigori Colev si Dmitrii
Fujenco la examinarea cauzelor de insolvabilitate nu aplica prevederile art.
231 al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012, nu se incadreaza in
temeiul de recuzare prevazut de art. 50 alin. (1) lit. €) din Codul de procedura
civila.

19. Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera cd, nu existd motive intemeiate care pot pune la indoiala
Obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Stefan
Starciuc, Grigori Colev si Dmitrii Fujenco la examinarea prezentei cauze in
ordine de apel, dupa cum reglementeaza dispozitiile art. 50 din Codul de
procedura civila.

20. Mai mult ca atat, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie noteaza ca, in conformitate cu art. 15 alin. (1) lit. a) si b) din Legea
cu privire la statutul judecatorului nr. 544 din 20 iulie 1995, judecatorii
sunt obligati sa fie impartiali si sd asigure apararea drepturilor si
libertatilor persoanelor, onoarei si demnitdtii acestora.

21. In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei sa fie
impartiald. Impartialitatea, in mod normal, denota absenta prejudecatii sau
partinirii, existenta sau absenta acesteia putand fi probatd in diferite
moduri.

22. Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului face distinctie intre
o abordare subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea
personald sau interesul unui judecator intr-o anumitd cauza si o abordare
obiectiva, determinarea daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude
orice indoiald legitima in acest sens.

23. In situatia in care intr-o anumiti cauza existi motive legitime de a
banui ca un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care
pretind ca acesta nu este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce
este decisiv este dacd aceastd banuiala poate fi obiectiv justificata.

24. In atare circumstante, Completul de judecatd al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de SRL
,,Arinsas” cu privire la recuzarea judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Stefan
Starciuc, Grigori Colev si Dmitrii Fujenco.



25. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 50, 53,
art. 269-270 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recuzare depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Arinsas” judecdtorilor Curtii de Apel Comrat, Stefan Starciuc
Grigori, Colev si Dmitrii Fujenco.

Cauza de insolvabilitate, intentata la cererea introductiva depusa de
Intreprinderea cu Capital Strdin , Agrimatco-Service” Societate cu
Raspundere Limitata cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Arinsas”, se remite Curtii de
Apel Comrat, pentru judecare in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



