CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului depus de catre Purcel Andrel,
in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Societatea pe Actiuni ,,OTP Bank” impotriva lui Purcel Andrei cu privire la

incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 03 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2r-450/24
NR. PIGD 2-22061618-01-2r-11112024)

Temeiurile restituirii recursului. Cererea de recurs nu corespunde cerintelor
stabilite de art. 437 din Codul de procedura civila.

15 noiembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor chestiunea cu privire la acceptarea recursului
declarat de Purcel Andrei impotriva incheierii din 03 octombrie 2024 a Curtii
de Apel Chisinau,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Mariana Ursachi, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 03 mai 2022, SA ,,OTP Bank” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Purcel Andrei cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 27 mai 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
admisa actiunea inaintata de SA ,,OTP Bank™ si s-a incasat de la Purcel Andrei,
in beneficiul SA ,,OTP Bank™, suma de 46 524,93 de lei cu titlu de datorie in baza
contractului de credit nr. 000053093 din 19.09.2019, si suma de 1395,75 de lei cu
titlu de taxa de stat achitatd la depunerea actiunii.

3. Ladata de 26 iunie 2024, Purcel Andrei a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 27 mai 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

4. Prin incheierea din 06 august 2024 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Purcel Andrei. S-a acordat lui Purcel Andrei, un termen
de 10 zile, din momentul primirii copiei de pe Incheierea in cauza, pentru
depunerea unei cereri de apel motivate, cu indicarea motivelor de fapt si de drept
pe care se intemeiazad apelul, prezentarea copiilor de pe cererea de apel intr-un
numdr egal cu numdrul participantilor la proces, precum si prezentarea
originalului dovezii de achitare a taxei de timbru in suma de 200 de lei si a taxei
de stat in suma de 1 624, 30 de lei.

5. La 09 septembrie 2024, Purcel Andrei a inaintat un demers prin care a
solicitat un termen suplimentar pentru inlaturarea neajunsurilor stabilite prin
incheierea din 06 august 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

6. Prin incheierea din 12 septembrie 2024 a Curtii ¢ Apel Chisinau s-a admis
cererea apelantului Purcel Andrei si, respectiv, s-a prelungit termenul de
procedurd pentru inlaturarea neajunsurilor stabilit prin incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 06 august 2024, acordandu-i apelantului Purcel Andrei, un termen
suplimentar de 10 zile, din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza,
pentru depunerea unei cereri de apel motivate si semnate corespunzator, precum
si prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de timbru in suma de 200 de
lei si a taxei de stat in suma de 1 624,30 de lei.



7. Prin incheierea din 03 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu a fost
restituita cererea de apel depus de Purcel Andrei, din motivul neindeplinirii
indicatiilor instantei de apel din incheierea din 06 august 2024 si respectiv din 12
septembrie 2024 prin care s-a prelungit termenul.

8. La 23 octombrie 2024 Purcel Andrei a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 03 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chiginau.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 426 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs este 1n drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs
nu este semnata sau este semnatd necorespunzator. Recursul impotriva incheierii judecatoresti
se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care
nu se supune niciunei cai de atac.”

10. Art. 437 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

,,Cererea de recurs trebuie sa cuprinda: a) denumirea instantei la care se depune recursul; b)
numele, denumirea, calitatea procesuala a recurentului sau a persoanei ale carei interese le
reprezinta, adresa lor; ¢) numele sau denumirea, adresa intimatului; e) denumirea instantei care
a emis decizia in apel, data pronuntarii si dispozitivul deciziei, argumentele admiterii sau
respingerii  apelului; f) temeiul prevazut la art. 432 si argumentele privind
temeinicia recursului; g) data declararii recursului §i semnatura recurentului.

La cererea de recurs trebuie sa se anexeze dovada de plata a taxei de stat, daca cererea de
recurs se impune cu taxa, si/sau a taxei de timbru.”

11. Art. 17% alin. (1) din Codul de procedura civila:
,Cererile de chemare 1n judecatd, cererile de apel, de recurs, de revizuire, de eliberare a
ordonantelor judecdtoresti, precum si oricare alte cereri sau acte procedurale pot fi depuse in
instanta de judecata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, care este
unic pentru intreg sistemul judecitoresc. In acest caz, cererea si actele anexate la ea sub forma
de documente electronice trebuie sa fie semnate cu semnatura electronica calificatd.”

12.Art. 2 din Legea privind identificarea electronica si serviciile de Incredere
nr. 124 din 19 mai 2022:

,,Document electronic — continut in forma electronica, in special sub forma de text ori de
inregistrare sonora, vizuala sau audiovizuala, caruia i-a fost aplicata semnatura electronicd sau
sigiliul electronic.”

13.Art. 42 lit. b) si c) din Legea privind identificarea electronica si serviciile
de incredere nr. 124 din 19 mai 2022:

,Documentul electronic trebuie sa corespundda urmatoarelor cerinte principale:sa contina,
pentru confirmarea autenticitatii acestuia, una sau mai multe semnaturi electronice sau sigilii
electronice care corespund conditiilor si cerintelor stabilite de prezenta lege; sa fie creat si
utilizat prin metode si intr-o forma ce ar permite identificarea semnatarului sau creatorului
sigiliului electronic.”

14.Art. 43 alin. (1) din Legea privind identificarea electronica si serviciile de
incredere nr. 124 din 19 mai 2022:



,,Documentul electronic este considerat autentic daca intruneste cumulativ urmatoarele
conditii: a) semnatura electronica sau sigiliul electronic este aplicat de persoana abilitata, in
modul stabilit, s3 semneze cu semnatura olografda documentul echivalent pe suport de hartie; b)
pe documentul electronic este aplicata semnatura electronica autentica sau sigiliul electronic
autentic al semnatarului sau al creatorului sigiliului electronic indicat in document.”

15.Art. 40 alin. (1) si (7) din Legea privind identificarea electronica si serviciile
de incredere nr. 124 din 19 mai 2022:

,, Documentul electronic semnat cu semnatura electronica calificata este asimilat, dupa efectele
acestuia, cu documentul similar pe suport de hartie, semnat cu semnatura olografa. Modul de
utilizare a documentelor electronice in cadrul procedurilor judiciare este reglementat de
legislatia procesuala.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, pentru
depunerea si examinarea cererii de recurs este necesard nu doar respectarea
conditiilor de exercitare a dreptului de atac, dar si respectarea conditiilor de forma
si continut a acesteia, una din cerinte fiind ca cererea de recurs sd contind
semnatura persoanei care declara recurs.

17. In speta se atesta ca, la 23 octombrie 2024, Purcel Andrei a depus la Curtea
de Apel Chisindu, mesaj electronic la care a atasat un fisier Intitulat
,,20241023050414831.pdf”, care s-a adeverit a fi cerere de recurs in format
electronic si copia buletinului de identitate, scanate.

18. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie invedereaza ca, desi,
Programul integrat de gestionare a dosarelor inca nu a fost armonizat intru
depunerea prin intermediul acestuia a cererilor de chemare in judecata, cererilor
de apel, de recurs, de revizuire, de eliberare a ordonantelor judecatoresti, precum
si oricdror alte cereri sau acte procedurale, prevederile art. 17! din Codul de
procedurad civila sunt aplicabile cererilor depuse in instanta de judecatd prin
intermediul postei electronice.

19. Instanta de recurs observd ca depunerea cererii de recurs in format
electronic prin e-mail poate fi apreciata drept indeplinire a actului de procedura
doar in cazul in care nu contravine regimului juridic al documentelor electronice
st cerintelor fata de valabilitatea acestora.

20. Retinand normele de drept enuntate supra la pct. 12-15, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, intru respectarea modalitatii de
semnare electronicd a documentelor digitale, a fost creat Serviciul guvernamental
de semnaturd electronica (MSign), care in sensul pct. 3 subpct. 1 si 2 din
Regulamentul privind serviciul electronic guvernamental integrat de semnatura
electronica (MSign), aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 405 din 02 iunie 2014,
este serviciu ce are ca functii principale: 1) asigurarea aplicarii semndturii
electronice de catre utilizatori, inclusiv in contextul utilizarii sistemelor



informationale ale beneficiarilor serviciului MSign; 2) asigurarea verificarii
autenticitatii semnaturii electronice applicate.

21. Verificand fisierul intitulat ,,20241023050414831.pdf” prin intermediul
Serviciului guvernamental de semnatura electronica (MSign), Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca, cererea de recurs scanata si
atasatd de catre Purcel Andrei la mesajul electronic expediat Curtii de Apel
Chisinau, nu contine semndturi electronice (f.d.120).

22.In atare circumstante, este evident ci, la depunerea cererii de recurs
impotriva incheierii din 03 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, Purcel
Andrei nu a respectat dispozitiile coroborate ale art. 437 din Codul de procedura
civild, care prevede conditiile de forma ale cererii de recurs si nici cerintele
stabilite de Legea privind identificarea electronica si serviciile de incredere nr.
124 din 19 mai 2022 fatd de documentul electronic.

23. La capitolul dat Colegiul retine ca pertinente si prevederile art. 10 alin. (1),
(2) s1 (3) din Codul de procedura civila, care statueaza ca sanctiunile procedurale
sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil, care
survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare
abuziva a unui drept procedural.

24. Efectuarea necorespunzatoare a actelor de procedura va fi invocata, in
fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de cdtre judecator sau de participantul
care are interes sa o invoce.

25. Sanctiunile procedurale vizeazd atit actele de procedurd ale instantei
judecatoresti, ale participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de
activitatea acestora si, in functie de prevederile legii, constau in anularea actului
procedural defectuos, in decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a
actului de procedurd, in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu
nerespectarea legii, In restabilirea In drepturile incdlcate, in aplicarea amenzii
judecatoresti, in alte masuri prevazute de lege.

26. In aceasti ordine de idei, instanta de recurs consideri ci recurentul Purcel
Andrei, fiind interesat in soarta examindrii prezentului recurs, urma sa intreprinda
masurile necesare de a proteja dreptul sdu de acces la instantd, prin depunerea
unei cererl de recurs care sa corespunda exigentelor impuse de legiuitor, in caz
contrar intervenind uno ictu aplicarea, cu titlu de sanctiune procedurald, restituirea
recursului in temeiul art. 426 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila.

27. Astfel, nerespectarea conditiilor impuse de legiuitor fatd de forma cererii
de recurs se datoreazd 1in exclusivitate comportamentului indiferent al
recurentului, care trebuia sa dea dovada de responsabilitate si sa faca uz cu buna-
credinta de drepturile si obligatiile sale procedurale.

28. Din considerentele expuse supra si avand in vedere ca cererea de recurs
depusa de Purcel Andrei, nu corespunde cerintelor de forma impuse de Codul de
procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
recursul urmeaza a fi restituit.



29. In conformitate cu art. 269-270, art. 426" alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) din Codul
de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie recursul declarat de Purcel Andrei impotriva incheierii din 03
octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila, intentata la cererea de
chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni ,,OTP Bank” impotriva lui
Purcel Andrei cu privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de

judecata.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



