CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,General-Art-Construct”,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Dromas -Cons” impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,General —Art- Construct” si lui Maxim Pelin, privind
incasarea in mod solidar a datoriei, penalitatii de intarziere si cheltuielilor de
judecata,

impotriva incheierii din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-
a restituit cererea de apel declaratd de Societatea cu Raspundere Limitata
,General —Art- Construct” si Maxim Pelin,

(Dosarul nr. 2r-222/24
PIGD Nr.2-22126144-01-2r-10052024)

Restituirea neintemeiata a cererii de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila.

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (I. Pulbere)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (N. Budai, I. Dutca, M. Anton)

15 noiembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examiniand, in lipsa partilor recursul declarat de Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,General —Art- Construct”

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfeni

Mariana Ursachi, judecatori

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 25 august 2022, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Dromas-Cons” a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,General —Art- Construct” si lui Maxim Pelin, privind incasarea in mod
solidar a datoriei, penalitatea de intarziere si cheltuielile de judecata.

2. Prin hotédrarea din 23 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis integral cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
cu Raspundere Limitatd ,,Dromas-Cons”. S-a incasat solidar din contul Societatii
cu Raspundere Limitatd ,,General-Art-Construct si de la Maxim Pelin, in
beneficiul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Dromas-Cons” datoria de 530
699,18 de lei si penalitatea de 27 596,35 de lei, S-a incasat solidar din contul
Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,General-Art-Construct” si de la Maxim
Pelin, in beneficiul Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Dromas-Cons” taxa de
stat Tn marime de 16 748,86 de lei.

3. La 22 noiembrie 2023, Societatea cu Raspundere Limitata ,,General-Art-
Construct” a depus apel impotriva hotararii din 23 octombrie 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotarari prin care cererea de chemare in judecata sa
fie respinsd integral.

4. La 22 noiembrie 2023, prin intermediul oficiului postal, Maxim Pelin a
depus apel impotriva hotararii din 23 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitaind admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante si
emiterea unei noi hotarari prin care cererea de chemare in judecata sa fie respinsa
integral.

5. Prin incheierea din 22 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,General-Aurt-
Construct” si s-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii, prin
intermediul cancelarier Curtii de Apel Chisindu (mun. Chisindu, Teilor 4),
cererii de apel motivate pe suport de hartie cu atatea copii cati participanti la
proces sant, plus cate o copie pentru instanta de apel si a originalului dovezii de
platd a taxei de stat iIn marime de 12 561,64 de lei, acordandu-i pentru aceasta
un termen de 7 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri. Nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Maxim Pelin si s-a comunicat apelantului despre
necesitatea prezentarii, prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisindau
(mun. Chiginau, Teilor 4), cererii de apel motivate pe suport de hartie cu atatea
copii cati participanti la proces sant, plus cate o copie pentru instanta de apel si
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a originalului dovezii de plata a taxei de stat in marime de 12 561,64 de leli,
acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri. S-a explicat apelantilor Societatea cu Raspundere Limitata
,,General-Art-Construct” si Maxim Pelin, ca in caz dacid nu vor lichida
neajunsurile mentionate, cererile de apel nu vor fi considerate depuse si
impreuna cu actele anexate vor fi restituite.

6. Prin incheierea din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-au restituit
cererile de apel depuse de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,General-Art-
Construct” si Maxim Pelin. S-a remis apelantilor cererea de apel cu toate
documentele anexate. S-a explicat apelantilor ca restituirea cererii de apel nu
exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata in termenul si in modul
stabilit a aceluiasi apelant, cu cererea de apel impotriva aceleiasi hotarari, cu
acelasi obiect si temeiuri, daca apelantul a lichidat neajunsurile.

7.La 23 aprilie 2024, prin intermediul postei electronice, Societatea cu
Raspundere Limitata ,,General-Art-Construct” a depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea acestuia, casarea Incheierii contestate, cu trimiterea cauzei la
rejudecare.

8. In argumentarea recursului a invocat ci instanta de apel a acordat Societitii
cu Raspundere Limitatd ,,General-Art-Construct” pentru 1inlaturarea
neajunsurilor un termen de 7 zile, care in opinia recurentei este unul extrem de
mic, precum si unul formalist. Recurenta considera cd a executat in termen
dispozitiile instantei de apel cu privire la inldturarea neajunsurilor, or, incheierea
din 02 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau i-a fost adusa la cunostinta la
data de 19 martie 2024.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:
, cererea de apel se depune in scris in instanta judecatoreascd a carei hotarare se ataca, cu
plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

10. Art. 365 alin. (1) si (1') din Codul de procedura civila:

,» (1) In cererea de apel se indica: a) instanta careia ii este adresat apelul; b) numele sau
denumirea, domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotararea atacata,
instanta care a emis-o, completul de judecatd, data emiterii; d) motivele de fapt si de drept
pe care se Intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f) solicitarea
apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in apel; h) documentele
ce se anexeaza.

(1Y) Elementele cererii de apel previzute la alin. (1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale”.

11. Art. 368 din Codul de procedura civila :

,» (1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces,
sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.



(2) Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecétoreasca,
apelul se considera depus la data prezentarii initiale.

(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odata cu
fondul.”

12. Articolul 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

,» (1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu
art.368 alin.(1).

13. Art. 100 din Codul de procedura civila:

. (1) Cererea de chemare 1n judecata si actele de procedura se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite,
prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecata sau
inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte
mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum
si prin delegatie judiciara.”

14. Art. 110 din Codul de procedura civila:

,lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

15. Art. 111 din Codul de procedura civila:
(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

(2) Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si
cert ca se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul intregii
perioade.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in
timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura, atunci
ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.”

16. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,»Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut
de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupd sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

17. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila stipuleaza:
,participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor procedurale,
se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila”.

18. Art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila stipuleaza:

»sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural”.



19. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise
de catre curtile de apel.”

20. Art. 425 din Codul de procedura civila stipuleaza:
»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”.

21. Art. 427 lit. b) si ¢) din Codul de procedura civila stipuleaza:

»instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa:

b) admita recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata;

€) admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie
problema respectiva.”

MOTIVAREA INSTANTEI

22. Completul de judecata atestd ca incheierea contestata a fost emisa la 26
martie 2024 si expediata recurentei, prin intermediul postei electronice, la 08
aprilie 2024 ( vol. I1, .d.123). Prin urmare, recursul declarat la data de 23 aprilie
2024, se considerad depus cu respectarea termenului de declarare a recursului.

23. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, prin
hotararea din 23 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis integral cererea de chemare in judecatd depusd de Societatea cu
Réspundere Limitatd ,,Dromas-Cons”. S-a incasat solidar din contul Societatii
cu Raspundere Limitata ,,General —Art- Construct si de la Maxim Pelin, in
beneficiul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Dromas-Cons” datoria de 530
699,18 de lei si penalitatea de 27 596,35 de lei, S-a incasat solidar din contul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,General-Art-Construct” si de la Maxim
Pelin, in beneficiul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Dromas-Cons” taxa de
stat in marime de 16 748,86 de lei).

24. La 22 noiembrie 2023, Societatea cu Raspundere Limitata ,,General-Art-
Construct” a depus apel impotriva hotararii din 23 octombrie 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii primei
instante si emiterea unei noi hotarari prin care cererea de chemare in judecata sa
fie respinsa integral.

25. Prin incheierea din 22 februarie 2024, nu a dat curs cererii de apel depusa
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,General-Art-Construct” si s-a comunicat
apelantei despre necesitatea prezentdrii, prin intermediul cancelariei Curtii de
Apel Chisinau (mun. Chisinau, Teilor 4), cererii de apel motivate pe suport de
hartie cu atatea copii cati participanti la proces sant, plus cate o copie pentru
instanta de apel si a originalului dovezii de plata a taxei de stat in marime de 12
561,64 de lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din momentul
receptiondrii prezentei incheieri. S-a explicat apelantei Societatea cu Raspundere
Limitata ,,General-Art-Construct”, ca in caz daca nu va lichida neajunsurile
mentionate, cererile de apel nu vor fi considerate depuse si impreuna cu actele
anexate vor fi restituite ( vol. 11, f.d. 195-197).



26. Copia Incheierii din 22 februarie 2021 a Curtii de Apel Chisinau a fost
expediata apelantei Societatea cu Raspundere Limitata ,,General-Art-Construct”
prin intermediul oficiului postal, fiind receptionata de apelanta la 18 martie 2024.
(vol. 11, f.d. 201, 204).

27.La 26 martie 2024, Societatea cu Raspundere Limitata ,,General-Art-
Construct” a depus, apelul motivat, inclusiv fiind anexata si dovada taxei de stat,
in suma de 12561, 64 de lei (vol. 11, f.d. 212-214).

28. Prin incheierea din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul
art. 369 alin.(1) lit. a) din Codul de procedura civila, s-a restituit cererea de apel
declarata de apelanta Societatea cu Raspundere Limitata ,,General-Art-
Construct” (vol. Il, f.d. 219-222).

29. In motivarea solutiei, instanta de apel a indicat ci apelanta nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei din incheierea din 22 februarie 2024, or, termenul
limitd pentru depunerea apelului motivat si a dovezii taxei de stat a fost data de
25 martie 2024,

30. Efectuand controlul judiciar al incheierii din 26 martie 2024 a Curtii de
Apel Chisinau, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
instanta de apel eronat a ajuns la concluzia de a restitui cererea de apel depusa
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,General-Art-Construct” din motivul
neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel, astfel incalcand normele
de drept procedural.

31. Laacestaspect, Completul de judecata retine ca Societatea cu Raspundere
Limitata ,,General-Art-Construct” a receptionat incheierea din 22 februarie 2024
a Curtii de Apel Chisindu la data de 18 martie 2024, fapt ce se confirma prin
avizul de receptie nr. DS 8011424981AS atasat la materialele cauzei ( vol. II,
f.d. 204)

32. Completul de judecata noteaza ca termenul privind Iinldturarea
neajunsurilor dispuse prin incheierea din 22 februarie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, in temeiul art. 111 alin.(3) Cod de procedura civila, a inceput a curge
din ziua imediat urmatoare zilei de receptionare a actului judecatoresc (18 martie
2024), adica incepand cu data de 19 martie 2024.

33. Respectiv, ultima zi a termenului de inlaturare a neajunsurilor acordate
apelantei prin incheierea din 22 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
data de 26 martie 2024.

34. In aceastd ordine de idei, Completul de judecati ajunge la concluzia ci
Curtea de Apel Chisinau a constatat eronat ca termenul limita pentru depunerea
cererii de apel motivata si a dovezii taxei de stat nu a fost respectat.

35. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine
ca, in scopul executdrii dispozitiilor incheierii din 22 februarie 2024 a Curtii de
Apel Chisinau, la 26 martie 2023, Societatea cu Raspundere Limitata ,,General-
Art-Construct” s-a conformat indicatiilor instantei de apel si in termen a expediat
apelul motivat, la care a anexat confirmarea achitarii taxei de stat, in suma de
12561, 64 de lei (vol. 11, f.d. 212-214)

36. Astfel, prin incheierea din 26 martie 2023 instanta de apel a restituit apelul
depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,,General-Art-Construct” contrar
prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.
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37. In acest sens, art. 6 din Conventia Europeani pentru Apirarea Drepturilor
Omului si a Libertdtilor Fundamentale stipuleaza ca orice persoana are dreptul
la judecarea cauzei in mod echitabil, ceea ce implicd, inclusiv, o procedurda
contradictorie si egalitatea armelor. Respectarea principiului egalitatii armelor
presupune cd fiecare parte trebuie sa ob{ind o posibilitate rezonabild de a-si
prezenta cauza in condifii care sa nu o plaseze intr-o situatie net dezavantajata in
raport cu adversarul sau, astfel incat intre parti sa se mentina un echilibru corect.
Dreptul la o procedura contradictorie implica dreptul unei parti in procesul civil
de a lua cunostinta de observatiile sau explicatiile date de cealalta parte, precum
si de a le discuta.

38. Din considerentele mentionate i avand in vedere faptul ca s-a stabilit Tn
mod cert incalcarea normelor de drept procedural de catre instanta de apel la
emiterea incheierii recurate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,General-Art-Construct”, de a casa incheierea din 26 martie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau in partea restituirii cererii de apel declarate de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,General-Art-Construct”, cu restituirea cauzei la Curtea
de Apel Chisinau, la etapa examinarii apelului.

39. In conformitate cu art. 427 lit. b) si c), art. 428 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

40. COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Admite cererea de recurs depusd de Societatea cu Radspundere Limitata
,,General-Art-Construct”

Caseaza incheierea din 26 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau in partea
restituirii cererii de apel declarate de Societatea cu Raspundere Limitata
,,General-Art-Construct”, in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in
judecata depusd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Dromas -Cons”
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,General —Art- Construct” si lui
Maxim Pelin, privind incasarea in mod solidar a datoriei, penalitatii de intarziere
si cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, la
etapa examinarii apelului.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



