CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Vastavit”, reprezentata de avocata Nina Garstea,

Tn cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vastavit” impotriva lui Sergiu Ciobanu
cu privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 17 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2r-301/24
NR. PIGD 2-22148433-01-2r-22072024)

Instanta de apel corect a dispus restituirea cererii de apel, Tn temeiul art. 369 alin.
(1) 1it. a) din Codul de procedura civila, in conditiile in care apelantul nu a remediat
in volum deplin neajunsurile din cererea de apel in termenul de procedura acordat
de instanta. Subiectul procesual care a initiat procedura in apel sa demonstreze
existenta imputernicirilor corespunzatoare atat la depunerea cererii de apel
preliminare, cat si la prezentarea apelului suplimentar.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru — jud. E. Silivestru
Curtea de Apel Chisindu — jud. A. Panov, V. Mihaila, V. Cotorobai

20 noiembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul declarat de SRL ,,Vastavit”,
reprezentata de avocata Nina Garstea

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 07 octombrie 2022, prin intermediul oficiului postal, SRL
,,Vastavit” a depus cerere de chemare in judecatd, concretizatd prin cererea
din 18 aprilie 2023, Timpotriva lui Sergiu Ciobanu cu privire la incasarea
datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata (f. d. 2-4, 36).

2. Prin incheierea din 20 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost admisa partial cererea reclamantei SRL ,,Vastavit” privind
aplicarea masurii de asigurare a actiunii. S-a aplicat sechestru pe mijloacele
banesti aflate in conturile bancare, bunurile mobile si imobile ale paratului
Sergiu Ciobanu, in limita revendicarilor din actiune, in suma de 378 577,50
de lei. In rest, cerintele SRL ,,Vastavit” au fost respinse (f. d. 25-26).

3. Prin hotararea din 30 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost respinsa actiunea. S-a anulat masura de asigurare aplicata prin
incheierea nr. 2-22417/22 din 20 octombrie 2022. S-a anulat sechestrul
aplicat pe mijloacele banesti aflate in conturile bancare, bunurile mobile si

imobile ale paratului Sergiu Ciobanu, in limita revendicarilor din actiune, in
suma de 378 577,50 de lei (f. d. 41, 47-50).

4. La 29 noiembrie 2023, prin intermediul postei electronice, SRL
,Vastavit” a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 30 octombrie
2023 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia,
casarea integrald a hotararii instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari
de admitere a actiunii, precum §i compensarea tuturor cheltuielilor de
judecata (f. d. 45).

5. Prin incheierea din 28 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-
a dat curs cererii de apel depuse de SRL ,,Vastavit” impotriva hotararii din
30 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si s-a comunicat
partii apelante despre necesitatea inlaturarii neajunsurilor expuse in partea
descriptiva, acordandu-i pentru aceasta un termen de 15 zile calendaristice,
calculat din momentul comunicarii incheierii (f. d. 56-57).



6. La 02 aprilie 2024, prin intermediul oficiului postal, SRL ,,Vastavit”,
reprezentatd de avocata Nina Garstea, a depus cerere de apel motivata
impotriva hotdrarii din 30 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, solicitdnd admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii (f. d. 61-63).

7. Prin incheierea din 17 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituit apelul declarat de SRL ,,Vastavit” impotriva hotararii din 30
octombrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motivul
neinldturarii depline, in interiorul termenului acordat de instantd, a

neajunsurilor indicate in Incheierea din 28 februarie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau (f. d. 71-73).

8. La 26 iunie 2024, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Vastavit”,
reprezentatd de avocata Nina Garstea, a declarat recurs impotriva incheierii
din 17 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, solicitaind admiterea acestuia,
casarea integrala a incheierii contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare
in instanta de apel (f. d. 78-80).

9. Inmotivarea recursului, a indicat ca in vederea executarii prescriptiilor
instantei de apel, la data de 02 aprilie 2024, SRL ,,Vastavit”, prin intermediul
reprezentantului sau, avocata Nina Garstea, a prezentat cererea de apel
intocmitd in conformitate cu exigentele legale si dovada de achitare a taxei
de stat, In suma de 8 518 lei, anexand si mandatul avocatial.

10. A mentionat cd incheierea de restituire a cererii de apel este una
neintemeiata, or, apelanta a indeplinit toate indicatiile instantei de apel, iar
impunerea prezentarii imputernicirilor legalizate depaseste cerintele stabilite
la art. 365 alin. (3) din Codul de procedura civila, in situatia in care la
materialele existd procura reprezentantului recurentului, Corneliu Placinta,
care a actionat in limitele imputernicirilor sale, respectand cadrul legal de
referinta.

11. Prin urmare, a obiectat ca instanta de apel a manifestat o pozitie
abuziva, ignorand prevederile art. 365 si art. 368 din Codul de procedura
civila, care genereaza incalcarea dreptului recurentei de acces la justitie si a
dreptului la un proces echitabil.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

»(2) Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.”

13. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila: ,,(3) Recursul impotriva
incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
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copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

14. Art. 427 lit. @) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupd ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in

drept:
a) sa respinga recursul si sd mentina incheierea.”
15. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,rermenul de declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

16. Art. 365 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,(3) Cererea de apel se semneaza de apelant sau de reprezentantul sau. In ultimul
caz, la cerere se anexeaza documentul, legalizat in modul stabilit, care certifica
imputernicirile reprezentantului daca in dosar lipseste o astfel de imputernicire.”

17. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si
daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de
la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

18. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: a) apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu
art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacatd cu
recurs.”

19. Art. 75 alin. (2) din Codul de procedura civila:

»(2) Procesele persoanelor juridice se sustin in instantd de judecatd de catre
organele lor de administrare, care actioneazd in limitele imputernicirilor atribuite prin
lege, prin alte acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre ali
angajati imputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.”

20. Art. 110 din Codul de procedura civila:

,»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator),
in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedura ori sa Incheie un
ansamblu de acte.”

21. Art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila:

(1) Actele de procedura se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in
care nu este stabilit prin lege, termenul de procedurd se fixeazd de catre instanta
judecatoreasca.”



22. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

MOTIVAREA INSTANTEI

23. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de
judecata constata ca recurenta s-a conformat prevederilor art. 425 din Codul
de procedura civild, indicat la pct. 15 si a depus In termen recursul, or,
potrivit extrasului din posta electronica, incheierea contestatda a fost
notificatd reprezentantei recurentei, avocatei Nina Garstea, Th mod
electronic, la 11 iunie 2024 (f. d. 74), iar cererea de recurs a fost depusa la
26 iunie 2024, prin intermediul postei electronice (f. d. 77 verso).

24. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi
respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.

25. Recapituland esenta litigiului, Completul de judecatd retine ca
dispozitivul hotararii primei instante, emis de catre Judecatoria Chisinau,
sediul Centru, a fost pronuntat la 30 octombrie 2023 (f. d. 41).

26. La 29 noiembrie 2023, prin intermediul postei electronice, SRL
,Vastavit” a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 30 octombrie
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia,
casarea integrala a hotararii instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari
de admitere a actiunii, precum §i compensarea tuturor cheltuielilor de
judecata (f. d. 45).

27. Prin incheierea din 28 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-
a dat curs cererii de apel depuse de SRL ,,Vastavit” impotriva hotararii din
30 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si s-a comunicat
partii apelante despre necesitatea Tnlaturdrii neajunsurilor expuse in partea
descriptiva, acordandu-i pentru aceasta un termen de 15 zile calendaristice,
calculat din momentul comunicarii incheierii (f. d. 56-57).

28. La 02 aprilie 2024, prin intermediul oficiului postal, SRL ,,Vastavit”,
reprezentatd de avocata Nina Garstea, a depus cerere de apel motivata
impotriva hotararii din 30 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, solicitdnd admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii (f. d. 61-63).



29. La 02 aprilie 2024, prin intermediul oficiului postal, SRL ,,Vastavit”,
reprezentatd de avocata Nina Garstea, a depus cerere de apel motivata
impotriva hotdrarii din 30 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, solicitdnd admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii (f. d. 61-63), totodata fiind
anexata si dovada de plata a taxei de stat, in suma de 8 518 lei (f. d. 64).

30. Ulterior, prin incheierea din 17 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
a fost restituit apelul declarat de SRL ,,Vastavit” impotriva hotararii din 30
octombrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motivul
neinlaturarii depline, in interiorul termenului acordat de instantd, a
neajunsurilor indicate in incheierea din 28 februarie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau (f. d. 71-73).

31. Tn argumentarea solufiei emise, instanta de apel a retinut cd, in
termenul acordat de instanta, apelantul nu a inlaturat neajunsurile indicate in
incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel, circumstan{a care impune
restituirea cererii de apel, in ordinea prevazuta de art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila.

32. Verificand legalitatea incheierii contestate, in raport cu motivele
recursului si1 cadrul legal aplicabil spetei, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie constata ca fiind justificatd concluzia Curtii de Apel
Chisinau cu privire la restituirea cererii de apel depuse de SRL ,,Vastavit”,
din motivul neinlaturarii in termenul si volum deplin a neajunsurilor stabilite
de catre instanta de apel prin incheierea din 28 februarie 2024 a Curtii de
Apel Chisindu.

33. Completul de judecata retine ca prin incheierea din 28 februarie 2024
a Curtii de Apel Chisindu, s-a acordat SRL ,,Vastavit” un termen de 15 zile
calendaristice din momentul receptionarii incheierii pentru prezentarea (i)
cererii de apel motivate, in original, (ii) imputernicirilor procesuale de a
reprezenta persoana juridica in cadrul procesului judiciar, de catre
persoana care a exercitat calea de atac, (iii) dovezii de plata a taxei de stat
(f. d. 56-57).

34. In acelasi timp, copia incheierii din 28 februarie 2024 a Curtii de Apel
Chiginau, prin care s-a acordat apelantului termen pentru inlaturarea
neajunsurilor din cererea de apel, a fost notificata la adresa electronica a
societatii, vastavit2004@mail.ru, la data de 25 martie 2024, potrivit
extrasului din posta electronica (f. d. 60).

35. Astfel fiind, in temeiul art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila,
termenul de 15 zile de inlaturare a neajunsurilor a inceput sa curga din ziua
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imediat urmatoare zilei de receptionare a copiei incheierii, adica incepand cu
data de 26 martie 2024 si a expirat la 09 aprilie 2024 (zi de marti).

36. Completul de judecatd constata ca, desi la 02 aprilie 2024, prin
intermediul oficiului postal, SRL ,,Vastavit” a prezentat apelul motivat
semnat olograf de catre reprezentanta societatii, avocata Nina Garstea,
imputernicitd prin mandatul avocatei seria MA nr. 1507682 din 02 aprilie
2024, precum si dovada de plata a taxei de stat in marime de 8 518 lei,
depunerea unei astfel de cereri de apel nu poate fi considerata o inlaturare
corespunzatoare a neajunsurilor stabilite de cétre instanta de apel prin
incheierea din 28 februarie 2024.

37. Or, in partea motivatd a incheierii nominalizate, instanta de apel a
indicat Tn mod expres cd apelanta urmeaza sa prezinte, in termenul acordat,
copia autentificatd a procurii eliberate pe numele lui Corneliu Placinta,
reprezentantul companiei, precum si documentul confirmativ care sa ateste
statutul acestuia de angajat al SRL ,,Vastavit”, la data depunerii cererii de
apel initiale.

38. De altfel, intrunirea cumulativa a celor doud conditii, si anume (i)
existenta imputernicirilor de reprezentare si (ii) detinerea statutului de
angajat al persoanei juridice reprezentate rezultd in mod direct din
prescriptiile art. 75 alin. (2) din Codul de procedura civila, indicat la pct. 19.

39. Cu toate acestea, nici in termenul stabilit de instanta de apel si nici
ulterior, apelanta nu a probat detinerea statutului de angajat al lui Corneliu
Placinta s1 nu a prezentat in copie autentificatda Tn modul stabilit de lege
documentul prin care acesta a fost imputernicit sd reprezinte compania in
cadrul proceselor judiciare, fapt care denota omisiunea apelantei de a se
conforma exigentelor din incheierea instantei de apel.

40. Mai mult, mandatul avocatei Nina Garstea seria MA nr. 1507682, care
a fost anexat la depunerea cererii de apel motivate si prin care ultima a fost
imputernicita sa acorde asistenta juridica SRL ,,Vastavit” a fost eliberat la 02

aprilie 2024, adica ulterior depunerii cererii de apel nemotivate din 29
noiembrie 2023 (f. d. 69).

41. La acest capitol, Completul de judecatd noteaza ca este important ca
subiectul procesual care a inifiat procedura in apel sa demonstreze existenta
imputernicirilor corespunzatoare atat la etapa depunerii unei cereri de apel
preliminare, cat si la o etapd ulterioard, atunci este prezentat apelul
suplimentar si care este conform tuturor rigorilor procesuale.



42. Corespunzator, starea de fapt redatd supra permite instantei de
judecata sa aprecieze critic alegatiile recurentei, precum ca apelanta a
indeplinit toate indicatiile instantei de apel, iar impunerea prezentarii
imputernicirilor legalizate depaseste ceringele stabilite la art. 365 alin. (3) din
Codul de procedura civila.

43. In consecinti, instanta de recurs consideri judicioasi solutia adoptata
prin incheierea din 17 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu privind
restituirea apelului declarat de SRL ,,Vastavit”, in temeiul prevederilor art.
369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

44. Tn context, instanta de recurs noteaza ca apelantul avea obligatia de a
intreprinde toate masurile necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta
CtEDO (cauza Van Harn v. Germania, 11 septembrie 2007), de a-si proteja
drepturile de acces la instantd prin valorificarea dreptului sdu la o cale de
atac, cu respectarea exigentelor legale.

45. Completul de judecatd reaminteste ca Articolul 6 § 1 din Conventie
implica, din partea ,,instantei”, obligatia de a efectua o examinare efectiva a
motivelor, a argumentelor si a probelor prezentate de catre parti (Perez v.
Franta [MC], nr. 47287/99 din 12 februarie 2004, § 80; Loupas v. Grecia,
nr. 21268/16 din 20 iunie 2019, § 37; Capacchione v. Republica Moldova
din 30 noiembrie 2021, § 19).

46. De asemenea, potrivit jurisprudentei constante a Curtii Europene
pentru Drepturile Omului, acest articol obliga instantele sd isi motiveze
deciziile sale. Intinderea obligatiei de motivare poate varia in functie de
natura deciziei si trebuie analizatd in lumina circumstantelor fiecarei cauze.
Fara a necesita un raspuns detaliat la fiecare argument invocat de catre un
reclamant, aceastd obligatie presupune, totusi, cd o parte la procedura
judiciara poate astepta un raspuns specific si explicit la acele argumente care
sunt decisive pentru rezultatul procedurii in cauza (Paixdo Moreira Sa
Fernandes v. Portugalia, nr. 78108/14 din 25 februarie 2020, § 71 si cauzele
citate Tn aceasta; Caraman v. Republica Moldova din 16 februarie 2021, 8§
23).

47. Tn conjunctura enuntata si avand in vedere ci incheierea din 17 aprilie
2024 a Curtii de Apel Chiginau a fost emisa in concordantd cu normele de
drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a
respinge recursul si de a mentine Incheierea recurata.



48. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 427 lit. a), art. 428
din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recurs depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Vastavit”, reprezentatd de avocata Nina Garstea.

Mentine incheierea din 17 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, n
cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecatad depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Vastavit” impotriva lui Sergiu Ciobanu cu privire
la Tncasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



