CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depusa de SRL ,,Crystal Distribution”,
reprezentatd de avocatul Lesan Nicolae, privind stramutarea cauzei de la Curtea
de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egala in grad,

in cauza civila, la cererea depusa de SRL ,,Ortsman.I.” cu privire la emiterea
ordonantei judecatoresti privind incasarea de la SRL ,,Re-Force™ a datorieli,

(Dosarul nr. 2ac-416/24
NR. PIGD 2-23092916-01-2ac-04112024)

Lipsa temeiului de stramutare a cauzei, prevazut la art.43 alin. (2) lit. f) si
alin. (4) din Codul de procedura civila

20 noiembrie 2024

Textul corespunde cu originalul




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de SRL ,,Crystal
Distribution”, reprezentatia de avocatul Lesan Nicolae, privind strimutarea
cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egala in
grad

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

lon Malanciuc,

Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 28 iunie 2023, SRL ,,Ortsman.l.” a depus la Judecatoria Chisinau, sediul
Centru cerere cu privire la emiterea ordonantei judecatoresti privind incasarea de
la SRL ,,Re-Force” incasarea datoriei (f. d. 3-5 Vol. I).

2. Prin ordonanta din 04 iulie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
s-a Tncasat de la SRL ,,Re-Force” Tn beneficiul SRL ,,Ortsman.l.” suma de
54 000 000 de lei cu titlu de datorie si suma de 50 000 de lei cu titlu de taxa de
stat (f. d. 22 Vol. II).

3. La 03 august 2023, SRL ,,Crystal Distribution” a depus cerere de revizuire
a ordonantei din 04 iulie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 28-31
Vol. I).

4. La 03 august 2023, SRL ,,Crystal Distribution” a depus obiectii impotriva
ordonantei din 04 iulie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 64-67
Vol. I).

5. Prin incheierea din 18 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-au respins obiectiile depuse de SRL ,,Crystal Distribution” Tmpotriva
ordonantei din 04 iulie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 109-110
Vol. I).

6. La 10 octombrie 2023, SRL ,,Crystal Distribution” a depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 18 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
(f. d. 119-121 Vol. I).

7. Prin decizia din 07 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
recursul declarat de SRL ,,Crystal Distribution” si s-a mentinut incheierea din
18 septembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 128-131 Vol. I).

8. Prinincheierea din 23 ianuarie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
s-a respins ca fiind inadmisibila cererea depusa de SRL ,,Crystal Distribution”
privind revizuirea ordonantei din 04 iulie 2023 a Judecdtoriei Chisinau, sediul
Centru (f. d. 165-171 Vol. I).



9. La 30 ianuarie 2024, SRL ,,Crystal Distribution”, reprezentata de avocatul
Lesan Nicolae a declarat recurs impotriva incheierii din 23 ianuarie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d. 175-181 Vol. I).

10. La 31 octombrie 2024, SRL ,,Crystal Distribution”, reprezentata de
avocatul Lesan Nicolae a depus cerere privind stramutarea cauzei de la Curtea de
Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egala in grad, in temeiul art. 43 alin.
(2) lit. ) din Codul de procedura civila.

11. In motivarea cererii de strimutare a indicat ci, completul de judecati
format din judecatorii Ana Panov, Ala Malii si Natalia Mamaliga, a fost constituit
prin dispozitia Curtii de Apel Chisinau nr. 17 din 21 iunie 2024, avand temei
inclusiv hotararea Consiliului Superior al Magistraturii, prin care s-a disSpus
transferul temporar, incepand cu 17 iunie 2024 la Curtea de Apel Chisinau, a patru
judecatori din instantele ierarhic inferioare, inclusiv a judecatorului Natalia
Mamaliga.

12. A mentionat ca deoarece judecatorul Natalia Mamaliga a fost transferata in
lipsa unor prevederi legale, dar nu promovatd, completul de judecatd a fost
constituit ilegal, astfel existand imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea completului de judecata la examinarea cauzei.

LEGISLATIA RELEVANTA
13. Art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila:

,»(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:
f) exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei
sau de calitatea participantilor la proces”

14. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:

,»(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioara, a cdrei incheiere nu se supune niciunei cai de atac”.

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea privind straimutarea cauzei de la Curtea de Apel
Chisindu la o altd instantd de judecatd egalda in grad, este neintemeiata, din
motivele ce succed.

16. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca
temeiul de stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor
la solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept
temei pentru a fi considerate ca poate fi stirbita nepartinirea judecatorilor, daca



acestea se refera la instanta de judecata ca institutie publica. In ceea ce vizeaza
calitatea participantilor la proces, strdmutarea cauzei ar putea avea loc daca
participantii la proces au fost sau se afld in anumite legaturi comune cu toti
judecatorii.

17. Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie retine ca,
SRL ,,Crystal Distribution”, reprezentata de avocatul Lesan Nicolae a solicitat
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata
egald 1n grad, mentionand ca completul de judecatd care urmeaza sa examineze
cauza, a fost format din judecatori transferati la Curtea de Apel Chisindu, la caz,
judecdtorul Natalia Mamaliga, care a fost transferatd in lipsa unor prevederi
legale, dar nu promovata, astfel exista Tmprejurari care pun la indoiald
obiectivitatea si nepartinirea completului de judecata la examinarea cauzei.

18. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca,
prevederile legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeaza cazurile de stramutare
a cauzei la o alta instanta de acelasi grad pentru examinare, insa, la caz, nu au fost
identificate circumstante prin prisma argumentelor invocate, ce ar justifica
stramutarea examinarii cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta de
acelasi grad pentru solutionarea cererii de recurs.

19. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca alegatiile
invocate de catre SRL ,,Crystal Distribution”, reprezentata de avocatul Lesan
Nicolae, precum ca examinarea cauzei de catre un complet de judecata, din care
face parte un judecator transferat temporar la Curtea de Apel Chisinau, ar pune la
dubiu caracterul tribunalului investit de lege, nu poate constitui temei de admitere
a cererii de stramutare, intrucat acestea nu indica la inadmisibilitatea participarii
judecatorului Natalia Mamaliga la judecarea cauzei in ordine de recurs.

20. Completul de judecata releva ca motivele invocate de SRL ,,Crystal
Distribution” ca temei de stramutare a cauzei, nu se refera la circumstante care
pot pune la indoiald obiectivitatea si nepartinirea magistratului nominalizat la
judecarea cauzei, dupa cum prevad dispozitiile art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila.

21. De altfel, criticile Tnaintate de SRL ,,Crystal Distribution”, reprezentata de
avocatul Lesan Nicolae Tn cererea de stramutare, se refera, in esenta, la dezacordul
cu privire la modul de transfer temporar a magistratului Natalia Mamaliga in
functia de judecator la Curtea de Apel Chisindu, circumstantd care nu cade sub
incidenta art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila si constituie o
suspiciune declarativa de impartialitate.

22. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ¢4, la caz, nu
se atesta temeiuri justificative care pot pune la indoiala impartialitatea si



obiectivitatea judecatorilor Curtii de Apel Chisindu de la examinarea cauzei in
ordine de recurs.

23. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei, depusa de SRL ,,Crystal
Distribution”, reprezentatd de avocatul Lesan Nicolae, cu remiterea cauzei la
Curtea de Apel Chisindu, pentru examinare in ordine de recurs.

24. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f), alin.
(4), art. 269-270 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cerereca depusa de SRL ,,Crystal Distribution”, reprezentata de
avocatul Lesan Nicolae privind strdimutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau
la o altd instanta de judecata egald in grad.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Ortsman.l.”
impotriva SRL ,,Re-Force” cu privire la incasarea sumei, se remite la Curtea de
Apel Chisinau, pentru examinare in ordine de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



