CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Constantin
Galateanu,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Intreprinderea cu Capital Striin ,,Moldova Zahir” Societate cu Raspundere
Limitata impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Floreti-RC” si
Constantin Galateanu cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti

(Dosarul nr. 2rac-74/23
NR. PIGD 2-18059309-01-2rac-04052023)

Recursul declarat pana la 01 septembrie 2023. Recursul este depus cu
omiterea termenului de declarare prevazut la art.434 din Codul de procedura
civila.

Prima instanta: Judecatoria Soroca, sediul Floresti — jud. A. Zadorojniuc
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti — jud. S. Procopciuc, N. Chircu, E. Grumeza

20 noiembrie 2024
Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor recursul declarat de Constantin
Galateanu,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Oxana Parfeni, Presedinte,
Lilia Roic-Botezatu,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 05 martie 2018, ICS ,Moldova Zahir” SRL a depus cerere de
chemare in judecata impotriva SRL ,,Floreti-RC” si Constantin Galateanu,
concretizata prin cererea din 01 septembrie 2020 depusa de ICS ,,Moldova
Zahar” SRL, reprezentata de avocatul Tudor Saftiuc cu privire la incasarea
datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata (f. d. 6-9, 173-176, vol. I).

2. Prin hotararea din 22 decembrie 2021 a Judecatoriei Soroca, sediul
Floresti, a fost admisa actiunea. S-a Incasat in mod solidar de la SRL
,,Floreti-RC” si Constantin Galateanu datoria in suma de 754 719,86 de lei

si taxa de stat achitata la depunerea cererii de chemare in judecata Tn marime
de 29 195,81 de lei (f. d. 29, 39-43, vol. 1I).

3. La 24 decembrie 2021, Constantin Galateanu, reprezentat de avocata
Anna Berezovschi a depus apel nemotivat, iar la 21 ianuarie 2022 a depus
apel motivat impotriva hotararii din 22 decembrie 2021 a Judecatoriei
Soroca, sediul Floresti, solicitind admiterea acestuia, casarea integrald a
hotararii primei instante, CU emiterea unei noi hotdrari, prin care sa fie
respinsa actiunea (f. d. 31, 32-33, vol. II).

4. Prin decizia din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti, a fost respins
apelul declarat de Constantin Galateanu si mentinutd hotararea din 22
decembrie 2021 a Judecatoriei Soroca, sediul Floresti (f. d.77, 78-81-verso,
vol. 1l). La 01 decembrie 2022, la adresa electronica a reprezentantei
recurentului  Constantin Galateanu, avocatei Anna Berezovschi, -
aberezovschi85@mail.ru, a fost expediata copia deciziei motivate (f. d. 85,
vol. 11).

5. Prin incheierea din 09 ianuarie 2023 a Judecatoriei Soroca, sediul
Floresti, a fost corectatd omisiunea admisa in dispozitivul hotararii din 22
decembrie 2021 a Judecatoriei Soroca, sediul Floresti, prin indicarea s-a
incasat Tn mod solidar de la SRL ,Floreti-RC” si Constantin Galdteanu in



beneficiul ICS ,Moldova Zahar” SRL datoria in suma de 754 719,86 de lei
si taxa de stat achitata la depunerea cererii de chemare in judecata Tn marime
de 29 195,81 de lei (f. d. 92-92-verso, vol. 1).

6. La 06 februarie 2023, Constantin Galateanu a depus recurs motivat
impotriva deciziei din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti, solicitand
admiterea acestuia, casarea integrala a deciziei recurate, cu pronuntarea unei
noi hotarari prin care sa fie respinsa actiunea integral (f. d. 101-102-verso,
vol. ).

7. La 24 mai 2023, in adresa ICS ,,Moldova Zahir” SRL si SRL ,,Floreti-
RC” a fost expediat copia recursului declarat de Constantin Galateanu, cu
instiintarea despre necesitatea depunerii referintei timp de o lund de la data
primirii corespondentei, fapt ce se confirmad prin scrisoarea de insotire
anexata la materialele dosarului (f. d. 131, vol. II).

8. La 26 iunie 2023, prin intermediul postei electronice, ics ,,Moldova
Zahar” SRL, reprezentantd de avocatul Tudor Saftiuc a depus referintd la
recursul declarat de Constantin Galateanu, solicitand respingerea recursului
ca fiind neintemeiat (f. d. 132-134, vol. 1I).

9. Pana la data stabilitd pentru examinarea admisibilitatii recursului,
SRL ,,Floreti-RC” nu a facut uz de dreptul sau procedural de a depune
referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

10. Art. 433 alin. (1) lit. (b) din Codul de procedura civila (in vigoare
pana 01 septembrie 2023):

(1) Cererea de recurs se considerd inadmisibila in cazul in care: b) recursul este
depus cu omiterea termenului de declarare prevazut la art.434;

11. Art. 434 alin. (1), (2) din Codul de procedura civilad (in vigoare pana
la 01 septembrie 2023):

(1) Recursul se declari in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.
(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

12. Art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila (in vigoare pana
01 septembrie 2023):



,»(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la
art. 433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptatd in lipsa
partilor, declara recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a Curtii
Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

13. Art. 100 alin. (1!) din Codul de proceduri civila:

(1') Cererea de chemare in judecati si actele de proceduri ale instantei de judecati
se comunica autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sint conectati
prin adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecatd, in mandatul de avocat,
in alte acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de procedura expediate prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se considera comunicate.

14. Art. 110 din Codul de procedura civila:

Termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

15. Art. 113 din Codul de procedura civila:

Dreptul de a efectua actul de procedura inceteazd odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

16. Art. 75 alin. (4) din Codul de procedura civila:

(4) Actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale
sint obligatorii pentru persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost efectuate de
ea Tnsasi. Culpa reprezentantului este echivalentd culpei partii.

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Examinand admisibilitatea recursului depus de Constantin Galateanu,
impotriva deciziei din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti, in raport cu
materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie
constata inadmisibilitatea acestuia, din motivele ce succed.

18. Dupa cum rezulta incontestabil din materialele dosarului, dispozitivul
deciziei contestate a Curtii de Apel Balti a fost pronuntat la 11 octombrie
2022, in sedinta publica (f. d. 77, vol. 11).



19. Actele cauzei confirma faptul ca copia deciziei motivate din 11
octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti a fost expediata la 01 decembrie 2022
la adresa electronica a reprezentantei recurentului Constantin Galateanu,
avocatei Anna Berezovschi, indicata ca adresa de contact in Registrul
national al persoanelor care acorda asistentd juridica garantatd de stat —
aberezovschi85@mail.ru, fapt ce se confirma prin extrasul din posta
electronica (f. d. 85, vol. I1).

20. Mai mult, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
constata ca, la 01 decembrie 2022, decizia din 11 octombrie 2022 a fost
publicata si pe pagina web a Curtii de Apel Balti, astfel fiind expusa public,
fiind opozabila atat partilor, participantilor la proces, cat si publicului larg.

21. Sub acest aspect, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
constata ca nu exista dubii cu privire la veridicitatea informatiei prezentate
mai sus, anume ca decizia din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti a
fost expediata la 01 decembrie 2022, avocatei recurentului, Anna
Berezovschi, prin intermediul postei electronice, cat si a fost publicata pe
portalul unic al instantelor de judecata la 01 decembrie 2022.

22. Avand in vedere cele mentionate supra, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Jutitie constata ca termenul de doud luni de declarare a
recursului a inceput sa curga la 02 decembrie 2022, ziua imediat urmatoare
celei in care reprezentanta recurentului, avocata Anna Berezovschi, in mod
electronic i-a fost notificata copia deciziei motivate din 11 octombrie 2022 a
Curtii de Apel Balti si a expirat la data de 02 februarie 2023.

23. Cu toate acestea, Constantin Galateanu, a declarat recursul impotriva
deciziei din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balti, la 06 februarie 2023,
in afara termenului legal prevazut de art. 434 din Codul de procedura civila,
ceea ce conditioneaza declararea recursului ca inadmisibil.

24. In context, instanta de recurs retine ci avocata Anna Berezovschi, a
reprezentat interesele lui Constantin Galateanu, in baza mandatului din 10
august 2021, anexat la materialele cauzei, in care este consemnat expres,
inclusiv si dreptul de a ataca hotararea judecatoreasca (f. d. 23, vol. I1).



25. Conform art. 75 alin. (4) din Codul de procedura civila, actele
procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sant
obligatorii pentru persoana reprezentatd In masura in care ele ar fi fost
efectuate de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

26. Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de
art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apérarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si
art. 5 din Codul de procedura civila, relevat si in jurisprudenta CtEDO,
precum si a dreptului la un recurs efectiv garantat de art. 13 din Conventie,
circumstantele relatate denota ca recurenta a neglijat dreptul de valorificare
a drepturilor procedurale in sensul si termenul stabilit de catre instanta de
judecata.

27. Fata de toate aceste considerente, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera inadmisibil recursul
depus de Constantin Galateanu, impotriva deciziei din 11 octombrie 2022 a
Curtii de Apel Balti, ca fiind depus in afara termenului legal, in temeiul
art. 433 alin.(1) lit. b) din Codul de procedura civila.

28. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 433 alin. (1) lit. b)
din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul depus de Constantin Galateanu impotriva
deciziei din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Balfi.
Incheierea este irevocabili.

Presedinte Oxana Parfeni
Judecatori Lilia Roic-Botezatu
lon Malanciuc



