CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului depus de Valeriu Mitrofan,

in cauza de contencios administrativ, intentata la actiunea depusa de catre
Valeriu Mitrofan impotriva Institutiei Publice ,,Centrul de Excelenta in Constructii”
privind constatarea incalcarii dreptului de acces la informatie, obligarea furnizarii
informatiei solicitate,

impotriva deciziei din 14 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 3ra-755/24
NR. PIGD 2-21004955-01-3ra-04092024)

Neindeplinirea cerintelor instantei de recurs. Achitarea taxei de timbru — conditie
obligatorie pentru punerea pe rol a recursului.

27 noiembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Valeriu Mitrofan.

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La data de 14 ianuarie 2021, Valeriu Mitrofan a depus actiune in
contencios administrativ impotriva Institutiei Publice Centrul de Excelenta in
Constructii cu privire la constatarea incalcarii dreptului privind accesul la
informatie, obligarea paratului sa elibereze copia actelor solicitate prin cererea
nr.12/20 din 07 decembrie 2020, incasarea prejudiciului moral in suma de 5
000 lei.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 12 octombrie
2021, in temeiul art. 207, alin. (2), lit. f) din Codul administrativ, actiunea in
contencios administrativ inaintatd de Valeriu Mitrofan a fost declarata
inadmisibila, in partea pretentiei privind incasarea prejudiciului moral. (f.d.70-
71, vol. 1)

3. Judecatoria Chisindu, sediul Riscani, prin hotararea din 12 octombrie
2021, a respins actiunea depusa de Valeriu Mitrofan, ca neintemeiata. (f.d. 141-
149, vol. 1)

4. Valeriu Mitrofan a contestat cu apel hotararea Judecatoriei Chisindu,
sediul Riscani din 12 octombrie 2021 si cu recurs incheierea Judecatoriei
Chisinau, sediul Rigcani din 12 octombrie 2021. (f.d. 151-152, 153-220, vol. I)

5. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 26 mai 2022 s-a anulat
incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din data de 12 octombrie 2021.
(f.d.13-16 vol. 1)

6. Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 22 noiembrie 2022 a respins
apelul declarat de Valeriu Mitrofan si a mentinut hotararea Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani din 12 octombrie 2021. (f.d.23, 24-29, vol. 1)

7. Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 16 august 2023, recursul
depus de catre Valeriu Mitrofan s-a declarat inadmisibil. (f.d. 67-72, vol.1l)

8. Prin hotararea suplimentara a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din
03 noiembrie 2023 s-a respins ca fiind neintemeiatd pretentia Iui Valeriu
Mitrofan Tmpotriva Institutiei Publice Centrul de Excelenta in Constructii
privind incasarea prejudiciului moral in suma de 5 000 lei. (f.d. 77-78, vol.l)

9. Curtea de Apel Chisindu prin decizia din data de 14 mai 2024 a respins
apelul declarat de catre Valeriu Mitrofan, a mentinut hotararea suplimentara a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 03 noiembrie 2023. (f.d. 123,124-129,
vol.Il)



10. Tmpotriva deciziei instantei de apel a depus recurs Valeriu Mitrofan,
prin care a solicitat admiterea recursului, repunerea in termen a recursului,
casarea deciziei instantei de apel cu remiterea dosarului la rejudecare. (f.d. 139-
156, vol. II)

LEGISLATIA RELEVANTA

11. Art. 24 alin. (1) din Codul administrativ stabileste ca:
»Participantii la procedura administrativd si procedura de contencios administrativ
trebuie sa 1si exercite drepturile si sd isi indeplineasca obligatiile cu buna-credinta, fara a
incalca drepturile procesuale ale altor participanti.”

12. Art. 195 din Codul administrativ coroborat cu art. 111 alin. (1) din

Codul de procedura civila stabilesc ca:
»Actele de procedurd se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.”

13. Art. 207 alin. (1), (2) lit. h) si (4) din Codul administrativ prevede

urmatoarele:

»Instanta verifica din oficiu daca sunt intrunite conditiile pentru admisibilitatea unei
actiuni in contenciosul administrativ. Daca este inadmisibilda, actiunea in contencios
administrativ se declard ca atare prin Incheiere judecatoreasca susceptibila de recurs.

Actiunea 1n contencios administrativ se declara inadmisibila in special cand cererea de
chemare in judecatd nu corespunde cerintelor prevazute la art.211 alin.(1) si (2) si art.212
alin.(1) si reclamantul nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de instanta de judecata.
Declararea actiunii ca inadmisibild in baza temeiurilor specificate la alin.(2) lit. f) — h) nu
exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata a aceluiasi reclamant cu aceeasi actiune.”

14. Art. 212, alin. (1), lit. ) din Codul administrativ prevede ca:
,La cererea de chemare in judecatad se anexeaza dovada achitarii taxei de stat si/sau a
taxei de timbru, in cazurile prevazute in Legea taxei de stat nr.213/2023.”

15. Art. 219 alin. (2) si (3) din Codul administrativ releva ca:

»Instanta de judecata depune eforturi pentru inlaturarea greselilor de forma, explicarea
cererilor neclare, depunerea corectd a cererilor, completarea datelor incomplete si pentru
depunerea tuturor declaratiilor necesare constatarii si aprecierii starii de fapt. Instanta de
judecata indica asupra aspectelor de fapt si de drept ale litigiului care nu au fost discutate de
participantii la proces.

Instanta de judecata nu are dreptul sa depaseasca limitele pretentiilor din actiune, 1nsa,
totodata, nu este legata de textul cererilor formulate de participantii la proces.”

16. Art. 234, alin. (1) din Codul administrativ reglementeaza ca:

,,La cererea de apel se anexeaza o copie a hotararii contestate si documentele prevazute
laart.212 alin.(1) lit. c)—e).”

17. Art. 235 in colaborare cu art. 244 alin. (3) din Codul administrativ
reglementeaza ca:



»Dacd cererea de recurs nu corespunde cerintelor prevazute la art. 234 alin. (1),
judecatorul stabileste recurentului un termen pentru inlaturarea neajunsurilor. Daca
recurentul a inldturat neajunsurile in termenul stabilit de instantd, cererea de recurs se
considera depusa la data initiala.”

18. Art. 246 alin. (1) alin. (2) lit. f) din Codul administrativ stabilesc
urmatoarele:

,»Curtea Suprema de Justifie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs.
Daca recursul este inadmisibil, completul din 3 judecatori adoptd o incheiere irevocabila.
Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei, motivele
si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii Supreme de Justitie si
se comunica partilor.

Recursul se declara inadmisibil in special cand cererea de recurs nu corespunde
cerintelor stabilite la art.244 alin.(2), art.233 alin.(1) si (2) si art.234 alin.(1) si recurentul nu
a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de Curtea Suprema de Justitie”

19. Art. 112 alin. (4) din Codul de procedura civila reglementeaza ca:
»Daca actul de procedura trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca or in o
alta organizatie, termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la care
inceteaza operatiunile respective.”

20. Art. 113 din Codul de procedura civila prevede ca:
,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege or stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

21. Art. 2 din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023 prevede
urmatoarele:

,»laxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singurd data, de la persoanele
fizice si juridice pentru intentarea unui proces judiciar civil, de contencios administrativ,
precum si pentru fiecare contestatie impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei
contraventionale atat in prima instanta, cat si in caile de atac.

Taxa de timbru nu este susceptibild de scutire, amanare sau esalonare, cu exceptiile
prevazute de prezenta lege. Suma de bani platita ca taxa de timbru nu se restituie si nici nu
se compenseaza din contul partii care a pierdut procesul.

Prin derogare de la alin. (1), nu se percepe taxd de timbru de la autoritdtile si institutiile
publice in actiunile care au ca obiect incasarea unor sume de bani la bugetul de stat.

Taxa de timbru constituie 200 de lei.”

MOTIVAREA INSTANTEI

22. Fiind examinatd, din oficiu, chestiunea cu privire la respectarea
conditiilor de forma a cererii de recurs depuse, prin incheierea din 25 octombrie
2024 a Curtii Supreme de Justitie s-a acordat recurentului Valeriu Mitrofan, un
termen pana 15 noiembrie 2024, ora 17:00, pentru prezentarea, la Curtea
Suprema de Justitie (sediul: mun. Chisinau, str. Petru Rares, 18), a
documentului in original, care confirma achitarea taxei de timbru in suma de
200 de lei, pentru depunerea recursului impotriva deciziei din 14 mai 2024 a
Curtii de Apel Chisinau. S-a explicat recurentului VValeriu Mitrofan ca, in cazul
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in care aceasta va inldtura neajunsurile in termenul stabilit, cererea se va
considera depusa la data initiald, iar in cazul 1n care aceasta nu va inlatura
neajunsurile in termenul stabilit, cererea de recurs va fi declarata inadmisibila.

23. Incheierea nominalizati a fost expediata in data de 25 octombrie 2024
recurentului Valeriu Mitrofan, prin intermediul postei electronice Xxxxx care a
mentionat-0 personal in cererea de recurs, expediind in adresa Curtii de Apel
Chisinau cererea de recurs impotriva deciziei din data de 14 mai 2024. (f.d.137-
139, vol.II)

24. Completul de judecatd stabileste cad distinct acestor circumstante,
recurentul VValeriu Mitrofan pana la data si ora stabilita de catre Curtea Suprema
de Justitie nu a prezentat documentul in original, care confirma achitarea taxei
de timbru n suma de 200 de lei, pentru depunerea recursului impotriva deciziei
din 14 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

25. Contrar prevederilor legale citate supra, recurentul Valeriu Mitrofan nu
a depus diligenta necesara in vederea exercitarii caii de atac.

26. Prin urmare, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
constatd inadmisibilitatea cererii de recurs depusa de Valeriu Mitrofan
impotriva deciziei din 14 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, din motiv ca
recursul a fost depus nefiind prezentat documentul in original, care confirma
achitarea taxei de timbru in suma de 200 de lei la depunerea cererii de recurs,
ceea ce genereaza drept consecinta declararea recursului depus de catre aceasta
ca inadmisibil in temeiul art. 246, alin. (1), alin. (2), lit. f) din Codul
administrativ.

27. Culpa neindeplinirii actului de procedurd in termenul stabilit de
instanta, 1i revine in exclusivitate recurentului Valeriu Mitrofan, care nu a
efectuat nicio actiune procesuala, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO,
de a-si proteja drepturile de acces la instanta si de a lichida neajunsurile in
termenul procedural, manifestand in acest sens un comportament de rea-
credinta la folosirea drepturile sale procedurale, desi instanta I-a atentionat
asupra acestui aspect.

28. Tinand cont de cele expuse si in temeiul 246, alin. (1), alin. (2), lit. f)
din Codul administrativ.

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Declara inadmisibil recursul depus de Valeriu Mitrofan impotriva deciziei

din 14 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau.
Decizie este irevocabila.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



