CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Valeriu Opinca,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea cu Raspundere Limitatda ,,AUTOBAZA BASCONSLUX”
Tmpotriva lui Valeriu Opinca cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 01 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-853/23
NR. PIGD 2-21041478-01-2ra-19062023)

Recursul declarat pana la 01 septembrie 2023. Calculul eronat al termenului de
prescriptie. Examinarea superficiald a cauzei. Neelucidarea concretd a
inceputului curgerii termenului de prescriptie.

Judecatoria Chisindu, sediul Centru, jud. M. Muruianu,
Curtea de Apel Chisinau, jud. V. Sirbu, A. Malii, V. Buhnaci,

27 noiembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand n lipsa participantilor la proces recursul depus de
Valeriu Opinca,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 19 martie 2021, S.R.L. L,AUTOBAZA BASCONSLUX”,
reprezentatd de avocatul Tatiana Mastalin, a depus o cerere de chemare n
judecatd impotriva lui Valeriu Opinca, solicitand incasarea datoriei pentru
locatiune, in baza contractului de locatiune nr. A-41-479 din 29 decembrie
2017, in suma de 11 797,70 de lei, a penalitatii de intarziere in marime de
0,5% din suma datorata, pentru 180 de zile, in suma de 10 617,93 de lei si
incasarea cheltuielilor de judecatd constituite din taxa de stat si din
cheltuielile pentru asistenta juridica.

2. In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ca, la 29 decembrie 2017,
intre 1.S. ,AUTOBAZA ACADEMIEI DE STIINTE A MOLDOVEI” si
Valeriu Opinca a fost incheiat contractul de locatiune nr. A-41-479, prin care
ultimul s-a obligat sa achite plata lunard pentru inchirierea incaperii
nelocuibile din str. Sprincenoaia, nr. 5, mun. Chisinau, cu suprafata de 19.4
mp, pentru garaj (box nr.20).

3. Prin reclamatia din 01 august 2018, paratul a fost informat despre
datoria in suma 6 144,22 de lei, acumulatd pentru inchirierea garajului.
Ulterior, drept urmare a intocmirii actului de verificare din 01 noiembrie
2018, paratul a fost notificat despre datoria in marime de 9 346, 94 de lei,
insd a fost ignorat acest fapt.

4. Reclamantul a mentionat ca, prin decizia din 14 martie 2019 privind
inregistrarea persoanei juridice in rezultatul reorganizarii prin transformare,
s-a inregistrat persoana juridica nou creata prin transformare, cu denumirea
S.R.L. ,AUTOBAZA BASCONSLUX”, fiind succesorul in drepturi si
obligatii a I.S. ,AUTOBAZA ACADEMIEI DE STIINTE A MOLDOVEI”
cu nr. 102020262 din 31 decembrie 1992.

5. La data de 14 decembrie 2020 paratul a receptionat contra semnatura
reclamatia din 23 noiembrie 2020, prin care i s-a solicitat achitarea datoriei
formate in baza contractului de locatiune in suma de 11 797,70 lei, in baza
actului de verificare din 18 noiembrie 2020.

6. In scopul solutionirii litigiului pe cale extrajudiciara, prin reclamatia
din 23 noiembrie 2020, paratul a fost informat in termen de 5 zile
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calendaristice din momentul receptionadrii reclamatiei, de a achita benevol
datoria in suma de 11 797,70 de lei. Desi, reclamatia a fost receptionatd de
catre parat la locul de trai la data de 14 decembrie 2020, insd a ramas fara
executare. In calitate de succesor in drepturile I.S. ,AUTOBAZA
ACADEMIEI DE STIINTE A MOLDOVEI” cu care paratul a semnat
contractul de locatiune, a inaintat actiunea data.

7. Conform pct. 4.2 din contract, pentru neachitarea la timp a chiriei,
chiriasul achita penalitate de intarziere in marime de 0,5% din suma datorata
pentru fiecare zi de Intirziere. Astfel, a solicitat incasarea penalitatii
enuntate.

8. Prin cererea depusa la 15 iunie 2021, reclamantul, reprezentat de
avocatul Tatiana Mastalin, a concretizat pretentiile, solicitdnd incasarea
datoriei pentru locatiune, in baza contractului de locatiune nr. A-41-479 din
29 decembrie 2017, in suma de 11 797,70 de lei, a penalitatii de intarziere n
marime de 0,5% din suma datorata, pentru 180 de zile, in suma de 10 617,93
de lei siincasarea cheltuielilor de judecata constituite din taxa de stat in suma
de 672,46 de lei si din cheltuielile pentru asistenta juridica in marime de 500
de lei.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

9. Prin incheierea din 08 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a respins din lipsa de temei cererea privind aplicarea exceptiei de
tardivitate Tnaintata de Valeriu Opinca.

10. Prin hotararea din 17 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis cererea de chemare in judecatd depusa de S.R.L.
,AUTOBAZA BASCONSLUX”. S-a incasat de la Valeriu Opinca in
beneficiul S.R.L. ,,AUTOBAZA BASCONSLUX”, in temeiul contractului
de locatiune nr. A-41-479 din 29 decembrie 2017, suma de 11 797, 70 de lei
cu titlu de datorie, suma de 10 617, 93 de lei cu titlu de penalitate, suma de
672, 46 de lei cu titlu de cheltuieli pentru taxa de stat si 500 de lei, cu titlu
de cheltuieli pentru asistentd juridica.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

11. La 08 februarie 2022, Valeriu Opinca a depus cerere de apel
impotriva hotararii din 17 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, solicitand admiterea acesteia, casarea hotararii primei instante si
emiterea unei de respingere a cererii de chemare in judecata.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

12. Prin decizia din 01 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a
respins apelul declarat de Valeriu Opinca si s-a mentinut hotararea din 17
ianuarie 2022 a Judecitoriei Chisinau, sediul Centru. S-a Tncasat de la
Valeriu Opinca in beneficiul S.R.L. ,AUTOBAZA BASCONSLUX”



cheltuielile de asistenta juridica suportate in ordine de apel, in suma de 2 000
de lei.

13. Pentru a decide astfel, instanta de apel verificaind legalitatea si
temeinicia hotararii instantei ierarhic inferioare in raport cu criticele
formulate in cererea de apel si1 materialul probator, a apreciat cd solutia
instantei de fond este una corectd, rezultatd din aprecierea corectd a
materialului probator si interpretarea justa a normelor de drept material.

14. Instanta de apel a retinut ca la caz, termenul de 3 ani prevazut la art.
391 alin. (1) din Codul civil, urmeaza a fi calculat incepand cu 01 ianuarie
2019, deoarece din 01 ianuarie 2019, s-a nascut dreptul la actiune a
reclamantului S.R.L. ,AUTOBAZA BASCONSLUX?”, potrivit art. 395 din
Codul civil. Prin urmare, cererea de chemare in judecata depusa la data de
19 martie 2021 de catre S.R.L. ,,AUTOBAZA BASCONSLUX” impotriva
lui Valeriu Opinca cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata, a fost Tnaintata in interiorul termenului prevazut de
Lege, or, termenul limitd pana la care reclamantul urma sa se adreseze in
instanta de judecatd este 01 ianuarie 2022.

15. Cu trimitere la prevederile art. 186! din Codul de procedura civila, in
context, instanta de apel a respins argumentele partii apelante precum ca,
instanta de fond a examinat exceptia de tardivitate contrar prevederilor art.
186! din Codul de procedura civild, deoarece nu s-a expus asupra sumelor
scadente pana la 01 ianuarie 2018, or, a constatat ca, S.R.L. ,AUTOBAZA
BASCONSLUX” a solicitat incasarea datoriei sale in baza contractului de
locatiune nr. A-41-479 din 29 decembrie 2017, incepénd cu data de 01
lanuarie 2018. Prin urmare, instanta de fond corect s-a expus asupra
respectarii termenului de prescriptie la inaintarea actiunii in faza de pregatire
a cauzei pentru dezbateri judiciare si intemeiat a respins cererea lui Valeriu

Opinca privind ridicarea exceptiei de tardivitate prin incheierea din 08
noiembrie 2021 (f.d. 70-76).

16. In continuare, instanta de apel a retinut ca justi concluzia primei
instante cu privire la incasarea din contul lui Valeriu Opinca in beneficiul
S.R.L.,,AUTOBAZA BASCONSLUX”, in temeiul contractului de locatiune
nr. A-41-479 din 29 decembrie 2017, suma de 11 797, 70 de lei, cu titlu de
datorie, pentru locatiunea incaperii nelocative, cu suprafata totalda de 19,4
mp. Or, avand in locatiune incdperea nelocuibila (box nr. 20), Valeriu
Opinca era obligat sa efectueze plata pentru chirie.

17. Instanta de apel citand prevederile art. 602 alin. (1) si (2), art. 624 alin.
(1), art. 268 lit. a) din Codul civil, Tn vigoare la acel moment, reiesind din
faptul ca a fost stabilitd intarzierea la plata locatiunii, fiind acumulata datoria
sus-indicata, a relevat S.R.L. ,AUTOBAZA BASCONSLUX” este
indreptatitd de a pretinde si incasa penalitatea, pentru o perioada de 180 de
zile. Avand in vedere prevederile enuntate, precum si pct. 4.2 din contractul
de locatiune, instanta de apel a retinut ca fiind justificatd concluzia primei
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instante cu privire la incasarea din contul lui Valeriu Opinca in beneficiul
S.R.L. ,,AUTOBAZA BASCONSLUX” suma de 10 617, 93 de lei, cu titlu
de penalitate, calculatd din suma datoriei de 11 797, 70 de lei, solicitatd de
catre S.R.L. ,AUTOBAZA BASCONSLUX?” in actiune.

18. De asemeneca, instanta de apel a retinut ca, la caz, contractul de
locatiune nr. A-41-479 din 29 decembrie 2017, incheiat intre S.R.L.
,2AUTOBAZA BASCONSLUX” si Valeriu Opinca a fost incheiat cu
respectarea prevederilor legale in vigoare la momentul aparitiei raporturilor
contractuale, a produs efecte juridice Tn timp, prin urmare, nu sunt intrunite
conditiile nulitatii absolute, motiv pentru care alegatiile apelantului cu
privire la nulitatea contractului de locatiune sunt neintemeiate.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iIN ORDINE DE RECURS

19. La 22 mai 2023, prin intermediul postei terestre (f.d.157), Valeriu
Opinca a depus cerere de recurs Tmpotriva deciziei din 01 februarie 2023 a
Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea recursului, declararea
admisibilitatii acestuia, casarea integrald a hotararii primei instante si a
deciziei instantei de apel, cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere a
cererii de chemare 1n judecata, or, contractul de locatiune este lovit de
nulitate absoluta din momentul incheierii. Totodata, in textul recursului a
solicitat compensarea cheltuielilor de judecata suportate in apel si in recurs,
cu titlu de taxa de stat, in suma de 840,58 de lei.

20. Tn motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de
apel, prin prisma art.432 alin. (2) lit.a), c¢), alin.(4) din Codul de procedura
civila. Totodata, a mentionat cd, nu au fost constatate si elucidate pe deplin
circumstantele importante pentru solutionarea pricinii, nu au fost dovedite
circumstantele considerate ca fiind stabilite, aprecierea probelor a fost
arbitrara, au fost incalcate si aplicate gresit normele de drept material, erorile

comise de instanta au dus la incalcarea drepturilor recurentului garantate de
prevederile art. 681 CEDO.

21. Atat in instanta de fond, cat si in cadrul examinarii apelului a pledat
cd pretentiile intimatului, in calitate de succesor al drepturilor T.S.
,2AUTOBAZA ACADEMIEI DE STIINTE A MOLDOVEI”, au la baza
prevederile contractului de locatiune nr. A-41 -479 din 29 decembrie 2017
care, in corespundere cu legislatia in vigoare, este lovit de nulitate absoluta
din data incheierii lui, deoarece a fost incheiat fara acordul prealabil al
autoritatii abilitate, fondatorul intreprinderii in ordinea si corespondent
rigorilor legale. Acordul autoritatii ce exercitd functia de fondator al
intreprinderii nu este o notiune abstracta, ci reprezinta un act juridic de
administrare/document, care se elibereaza de autoritatea abilitata/fondator,
administratiei intreprinderii de stat ,in cazul acceptarii, incheierii
contractului de locatiune cu solicitantul locatiunii, selectat anterior de
Intreprindere prin negocieri directe... ” Regulamentul cu privire la modul de
dare 1n locatiune a activelor neutilizate, la pct. 16 prevede cad autoritatea
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abilitata ,la copia de pe acord” va anexa ,cate o copie de pe proiectele
contractelor.., iar pe prima pagina a proiectului contractului de locatiune...
se va indica numarul si data de Inregistrare a acestuia si se va aplica stampila
autoritatii.” Acelasi punct mai prevede ca autoritatea abilitata ,,concomitent
cu eliberarea acordului de dare in locatiune, va inregistra proiectele
contractelor respective de locatiune intr-un registru” si cd ,,inregistrarea
contractelor de locatiune semnate se efectueaza in acelasi mod ca si a
proiectelor contractelor de locatiune (HG nr.483 din 29 martie 2008 ,
versiunea n vigoare din data 18 martie 2016 in baza modificarilor operate
prin HG nr. 285 din 12 martie 2016, MO 59-67/18.03.16 art.321).
Examinand prin prisma cerintelor legii contractul de locatiune nr. A-41-479
din 29 decembrie 2017, se constatd univoc cad acesta nu contine niciun
indiciu/referinta la documentul corespunzator, care ar confirma existenta in
naturd al acordului prealabil al autoritatii abilitate ce exercita la data
incheierii contractului functia de fondator al intreprinderii. La fel cum nu
existd niciun indiciu ca contractul a fost inregistrat, in conditiile legii, n
registrul corespunzator tinut de autoritatea abilitatd. Contrar clauzelor
exprese ale Regulamentului cu privire la modul de dare in locatiune a
activelor neutilizate... (pct.10, pct. 25, Anexa), pe prima pagind a
contractului nu este specificat cu mentiunea ,,Coordonat”, denumirea
autoritatii abilitate sd exercite functia de fondator al intreprinderii, functia,
semnatura, numele persoanei Tmputernicite de autoritatea respectiva,
stampila autoritdtii, numarul si data de inregistrare a contractului in registrul
respectiv. Pe de alta parte, nici in cererea de chemare in judecatd, nici in
sedintele publice in instantele de fond si de apel, intimatul nu a prezentat
probe documentare/inscrisuri, Tn masura sa ateste la concret ca administratia
1.S. ,,AUTOBAZA ACADEMIEI DE STIINTE A MOLDOVEI” dispunea
de acordul prealabil al autoritatii publice abilitate, document obtinut in
conditiile legii, in vederea incheierii contractului de locatiune. In lipsa
probelor corespunzitoare, se impune concluzia cid administratia I.S.
,AUTOBAZA ACADEMIEI DE STIINTE A MOLDOVEI” a procedat
contrar normelor imperative/exprese/textuale la care legea ataseaza expres
sanctiunea nulitatii absolute.

22. Recurentul a opinat ca instanta de apel mentinand hotararea instantei
de fond, de asemenea, a tratat Tn mod arbitrar probele si suportul legal
determinant, invocat, relevant constatarii nulitatii absolute a contractului de
locatiune. Instanta de apel a lasat fara apreciere juridica faptul ca
administratia 1.S. ,,AUTOBAZA ACADEMIEI DE STIINTE A
MOLDOVEI” a incheiat contractul de locatiune nominalizat fara acordul
prealabil, care trebuia sa fie primit in conditiile expres prevazute de lege de
la autoritatea publica abilitata sa exercite functia de fondator al intreprinderii,
la care a facut referintd in cererea de apel. Existenta acordului respectiv ar fi
putut fi usor de deslusit daca pe prima pagina a contractului ar fi fost prezenta
parafa cu mentiunea ,,Coordonat” si completatd conform prevederilor
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Regulamentului corespunzator, iar reprezentantul intimatului ar fi binevoit
sd prezente instantei cel putin o copie de pe acordul eliberat, conform
procedurii legale, administratiei 1.S. ,AUTOBAZA ACADEMIEI DE
STIINTE A MOLDOVEI” de catre autoritatea abilitata.

23. Cat priveste pozitia instantei de apel cu referintd la hotararea
Consiliului Suprem al ASM, nr. 221 din 27 noiembrie 2007, ca functia de
fondator al 1.S. ,,AUTOBAZA ACADEMIEI DE STIINTE A MOLDOVEI”
era exercitata de Academia de Stiinte a Moldoveli, apoi se va constata la acest
capitol ca instanta de apel nu a tinut cont de modificarile legislatiei de
referintd, intervenite catre data incheierii contractului. La 20 octombrie 2017
Tn Monitorul Oficial nr. 364-370 a fost publicata Legea pentru modificarea
si completarea unor acte legislative nr. 190 din 21 septembrie 2017, care la
art. I11, alin. (2) prevede ca ,,din momentul publicarii in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova a prezentei legi, calitatea de fondator a Academiei de
Stiinte a Moldovei in organizatiile de drept public din domeniile cercetarii si
inovarii se transferd organului central de specialitate al statului...” De
asemenea, prin prezenta lege au fost revizuite substantial atributiile
Consiliului Suprem pentru Stiinta si Dezvoltare Tehnologica al Academiei
de Stiinte a Moldovei, redenumit deja in Prezidiul Academiei de Stiinte. In
versiunea legii nominalizate, din Codul cu privire la Stiinta si inovare al
Republicii Moldova au fost excluse clauzele art.86 lit. n).

24. Pe de altd parte, la 22 decembrie 2017, odatd cu publicarea in
Monitorul Oficial Nr. 441-450, art. 750, a intrat In vigoare legea organica
nr.246 din 22 noiembrie 2017 cu privire la intreprinderea de stat si
intreprinderea municipald. Prezenta lege prevede ca ,,functia de fondator al
intreprinderii de stat, in numele Guvernului, este exercitatd de Agentia
Proprietatii Publice, subordonata Guvernului” (art.2. alin.(1)) care, de rand
cu alte atributii, ,,exprima acordul la transmiterea in locatiune/arenda sau
comodat a activelor neutilizate 1in activitatea Tintreprinderii de
stat/municipale, decide modul de selectare a locatarului si coordoneaza
contractele de locatiune/arenda si contractele de comodat;” (art.7 alin.(2), p.
¢)). In continuare legea stipuleazi ca fondatorul ,,desemneazi si elibereazi
din functie administratorul intreprinderii de stat.., transmite atribugiile de
administrare a patrimoniului si de desfasurare a activitatii de intreprinzator
administratorului in baza contractului individual de munca” (art.7, alin.(3)),
clauzele caruia contin inclusiv ,restrictiile privind drepturile de folosinta si
dispunere a patrimoniului intreprinderii de stat... ”.

25. De asemenea, a afirmat ca, nu poate fi retinuta drept corespondenta
legii constatarea instantei precum cd, respingerea actiunii va duce la
imbogdtirea fara justa cauza a sa. Generic legislatia civilda de referinta
prevede ca nulitatea este sanctiunea de drept civil ce intervine in cazul in
care, la Incheierea actului juridic civil, nu se respecta dispozitiile legale
referitoare la conditiile de validitate a actului juridic - indiferent ca sunt
conditii de fond sau conditii de forma. In acest sens institutia nulititii actului
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juridic civil are atat un rol preventiv - descurajarea partilor tentate sa incheie
un act juridic civil cu nerespectarea conditiilor legale de valabilitate, cat si
un rol represiv/functie de sanctionare - constand in inlaturarca efectelor
contrarii normelor juridice imperative prevazute pentru incheierea valabila a
actului juridic civil. Respectiv, in temeiul retroactivitatii efectelor nulitatii
actului juridic civil, partile ajung in situatia in care s-ar fi aflat daca nu ar fi
incheiat acel act juridic. Restabilirea legalitatii, incalcatd la incheierea
actului juridic civil, impune inlaturarea efectelor produse in temeiul acestuia,
fiind de neconceput ca ordinea de drept sa fie tulburata, insa efectele ce ii
aduc atingere sa fie totusi mentinute. Raportat spetei, Codul civil este cat se
poate de explicit, statudnd cad pretentia de restituire a celor prestate intru
executarea unui contract nul ar contraveni scopului protector al normei care
a instituit nulitatea art. 1389 alin.(3) lit.c) din Codul civil. Argumentele
exhaustive aduse referitor la faptul cd intimatul a inaintat actiunea respectiva
solicitand executarea unei prestatii ce 1i revine potrivit unui act juridic lovit
de nulitate absoluta din data incheierii lui.

26. Conform rigorilor Codului de Procedura Civila, instanta de apel urma
sa verifice, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate,
legalitatea si temeinicia hotararii atacate in ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanta, fiind totodata
obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel in virtutea
prevederilor art. 373 alin. (1), (5) din Codul de procedura civila. Decizia
instantei nu poate fi bazata pe presupuneri despre circumstantele cauzei, ci
doar pe dovezile care au fost prezentate de participantii la proces, precum si
in corespundere cu cerintele legii privind pertinenta, admisibilitatea si
veridicitatea probelor. Art.239 din Codul de procedura civila stipuleaza ca
hotarirea judecatoreascd trebuie sa fie legald si Intemeiatd. Instanta isi
intemeiaza hotarirea numai pe circumstantele constatate nemijlocit de
instanta si pe probele cercetate in sedintd de judecata. Insi instanta de apel a
adoptat decizia recuratd contrar acestor rigori. Astfel, in situatia in care
partea intimatd nu a prezentat instantei probe pertinente (documente,
inscrisuri, etc.) in masurd sa combata circumstantele invocate, instanta de
apel a omis sd ofere aprecierea juridicd corespunzatoare argumentelor/
probelor/dovezilor privind nulitatea absoluta a contractului de locatiune.

27. Conform jurisprudentei CtEDO, atunci cand un motiv (argument)
invocat de o parte este decisiv pentru rezultatul procedurii art. 68 1 impune
un raspuns specific si explicit”. (Ruiz Torija impotriva Spaniei, pct. 30; Hiro
Balani Tmpotriva Spaniei, pct. 28). Tn aceeasi ordine de idei, inclusiv cu
referintd la practica judiciara autohtona, Curtea a tinut sa reitereze ca, esecul
instantelor judecatoresti de a oferi in deciziile sale o motivare justificata si
suficienta cu privire la argumentele reclamantului au constituit o incalcare a
dreptului acestuia la un proces echitabil, garantat de art. 6§1 din Conventie
(cauza Furtuna vs Republica Moldova, nr. 54104/07 din 04 februarie 2020;
cauza Caraman vs. Republica Moldova, nr. 49937/08 din 16 februarie 2021)
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28.La 19 iunie 2023, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul
oficiului postal, a expediat in adresa intimatului copia recursului declarat,
creand astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste modul de
derulare a procedurii in recurs, cat si le-a acordat, Tntru asigurarea
respectarii principiilor contradictorialitatii s1 disponibilitatii in drepturi,
posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de
insotire anexata la materialele dosarului (f.d.160).

29. Intimatul nu a facut uz de dreptul sau procedural si nu a depus
referinta la cererea de recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

30. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme
de Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au
intrat Tn vigoare la 01 septembrie 2023. Tn conformitate cu prevederile art.
Xl alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi
examinate Tn baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului. Din
sensul normei de drept enuntate rezulta ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

31. Totodata, avand in vedere ca legea procedural civila, care impune
obligatii noi, anuleaza sau reduce drepturile procedurale ale participantilor
la proces, limiteazd exercitarea unor drepturi ori stabileste sanctiuni
procedurale noi sau suplimentare, nu are putere retroactiva recursul se va
examina conform procedurii de judecare a recursului in vigoare la data
depunerii acestuia, deoarece dupa sensul sdu norma referitoare la temeiuri
cuprinde si procedura, or, temeiurile nu pot fi separate de procedura de
examinare si solutionare, ele fiind un tot Intreg organic.

32. Recursul declarat de Valeriu Opinca a fost depus pana la data intrarii
in vigoare a Legii nr. 246 din 31 iulie 2023 si va fi examinat in baza
temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

33. Art. 434 din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

(2) Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate fi restabilit.”

34. Art. 431 din Codul de procedura civila:

,»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta
Curtii Supreme de Justitie.

(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.

(3) Recursul considerat admisibil se examineaza intr-un complet din 3, 5 sau 9
judecatori ai Curtii Supreme de Justitie.



(4) Judecatorii care au examinat admisibilitatea recursului pot participa si la
examinarea recursului in cauzd.”

35. Art. 440 din Codul de procedura civila:
,»(3) Daca este considerat admisibil, completul examineaza recursul in fond.”

36. Art. 432 din Codul de procedura civila (in vigoare pand la 0l
septembrie 2023):

(1) Partile si alti participanti la proces sint in drept sd declare recurs in cazul in care se
invoca incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost incédlcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicat;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

c) a interpretat in mod eronat legea;

(4) Savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare
a recursului doar in cazul si In masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la
solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea
probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile
comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

(5) Temeiurile prevazute la alin.(3) se iau in considerare de cétre instanta din oficiu.”

37. Art. 442 din Codul de procedura civila:

»(1) Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in
limitele invocate in recurs, legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor
prevazute la art.432. Instanta invocd, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale
caror drepturi sunt lezate prin hotarare.

(3) Instanta de recurs este obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor esentiale
invocate in recurs.”

38. Art.445 din Codul de procedura civila:
,»(1) Instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept:

c¢) sd admitd recursul, sa caseze integral decizia instantei de apel si sa trimitd cauza
spre rejudecare in instanta de apel o singura datd dacad eroarea judiciara nu poate fi
corectata de catre instanta de recurs.”

39. Art.373 din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de apel verifica, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor
inaintate, legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanta.

(2) In limitele apelului, instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice
stabilite in hotarirea primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au
importantd pentru solutionarea cauzei, apreciaza probele din dosar §i cele prezentate
suplimentar in instanta de apel de catre participantii la proces.

(3) In cazul in care motivarea apelului nu cuprinde argumente sau dovezi noi, instanta
de apel se pronunta in fond, numai in temeiul celor invocate n prima instanta.

(5) Instanta de apel este obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in
apel.”

40. Art.238 din Codul de procedura civila:
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»(2) Completul de judecatd delibereaza, sub conducerea presedintelui sedintei, toate
problemele prevazute de lege care urmeaza sa fie solutionate, apreciaza probele,
determinad circumstantele si caracterul raportului juridic dintre parti, legea aplicabila
solutionarii cauzei si admiterea actiunii. Fiecare problema urmeaza sa fie pusa astfel incit
sd se poata da un raspuns afirmativ sau negativ.”

41. Art.240 din Codul de procedura civila:

»(1) La deliberarea hotaririi, instanta judecatoreasca apreciaza probele, determina
circumstantele care au importantd pentru solutionarea cauzelor, care au fost sau nu
stabilite, caracterul raportului juridic dintre parti, legea aplicabila solutionarii cauzei si
admisibilitatea actiunii.”

42. Art.118 din Codul de procedura civila:

,»(1) Fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei
al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

(5) Instanta judecatoreasca (judecatorul) este In drept sd propuna partilor si altor
participanti la proces, dupa caz, sa prezinte probe suplimentare si sa dovedeasca faptele
ce constituie obiectul probatiunii pentru a se convinge de veridicitatea lor.”

43. Art.130 din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta judecatoreasca apreciaza probele dupa intima ei convingere, bazata pe
cercetarea multiaspectuald, completd, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor probelor din
dosar in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege.

(2) Nici un fel de probe nu au pentru instanta judecatoreasca o fortd probantd
prestabilita fara aprecierea lor.

(3) Fiecare proba se apreciaza de instantd privitor la pertinenta, admisibilitatea,
veridicitatea ei, iar toate probele in ansamblu, privitor la legitura lor reciproca si
suficienta pentru solutionarea cauzei.

(4) Ca rezultat al aprecierii probelor, instanta judecatoreasca este obligata sa reflecte
in hotarire motivele concluziilor sale privind admiterea unor probe si respingerea altor
probe, precum si argumentarea preferintei unor probe fatd de altele.

(5) Proba este declaratd ca fiind veridica dacd instanta constatd prin cercetare si
comparare cu alte probe ca datele pe care le contine corespund realitagii.”

44. Art.512 din Codul civil (in redactia pana la 01 martie 2019):

,(1) In virtutea raportului obligational, creditorul este in drept si pretinda de la debitor
executarea unei prestatii, iar debitorul este finut sa o execute. Prestatia poate consta in a
da, a face sau a nu face.”

45. Art.514 din Codul civil (in redactia pana la 01 martie 2019):

,»Obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit (delict) si din orice alt act sau fapt
susceptibil de a le produce 1n conditiile legii.”

46. Art.572 din Codul civil (in redactia pana la 01 martie 2019):

»(1) Temeiul executdrii rezida in existenta unei obligatii.

(2) Obligatia trebuie executata in modul corespunzator, cu bund-credinta, la locul si In
momentul stabilit.”

47. Art.875 din Codul civil (in redactia pana la 01 martie 2019):
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,Prin contractul de locatiune, o parte (locator) se obliga sa dea celeilalte parti (locatar)
un bun determinat individual in folosintd temporard sau in folosin{d si posesiune
temporara, iar aceasta se obliga sa plateasca chirie.”

48. Art.886 din Codul civil (in redactia pana la 01 martie 2019):

,»(1) Plata chiriei poate fi efectuata integral la expirarea termenului stabilit in contractul
de locatiune. Daca plata chiriei este stabilita pentru anumite perioade, ea trebuie efectuata
la expirarea lor.”

49. Art.271 din Codul civil (in redactia pana la 01 martie 2019):

»Actiunea privind apararea dreptului incalcat se respinge in temeiul expirarii
termenului de prescriptie extinctivd numai la cererea persoanei in a carei favoare a curs
prescriptia, depusa pina la incheierea dezbaterilor in fond. In apel sau in recurs, prescriptia
poate fi opusa de indreptatit numai in cazul in care instanta se pronunta asupra fondului.”

50. Art.272 din Codul civil (in redactia pana la 01 martie 2019):

,»(1) Termenul de prescriptie extinctiva incepe sa curga de la data nasterii dreptului la
actiune. Dreptul la actiune se naste la data cind persoana a aflat sau trebuia sa afle despre
incalcarea dreptului.

(2) Daca legea prevede altfel, prescriptia incepe sa curga de la data cind obligatia
devine exigibila, iar in cazul obligatiei de a nu face, de la data incalcarii acesteia. In cazul
in care dreptul subiectiv este afectat de un termen suspensiv sau de o conditie suspensiva,
termenul de prescriptie extinctiva Incepe sa curga de la data mplinirii termenului ori a
realizarii conditiei.

(3) In raporturile juridice in care nu este stipulat termenul executarii obligatiei sau in
care executarea poate fi cerutd oricind, termenul de prescriptie extinctiva incepe sa curga
de la data cind debitorul trebuie sa execute obligatia.

(9) Cind este vorba de prestatii succesive, prescriptia dreptului la actiune incepe sa
curga de la data la care fiecare prestatie devine exigibila, iar daca prestatiile alcatuiesc un
tot unitar, de la data ultimei prestatii neexecutate.”

51. Art.394 din Codul civil (in redactia din 01 martie 2019):

»Actiunea privind apararea dreptului incdlcat se respinge in temeiul expirdrii
termenului de prescriptie extinctiva numai daca persoana in a carei favoare a curs
prescriptia, creditorii persoanei sau oricare altd persoand care are un interes legitim a
ridicat exceptia de tardivitate conform Codului de procedura civila.”

52. Art.395 din Codul civil (in redactia din 01 martie 2019):

,»(1) Termenul de prescriptie extinctiva incepe sa curga de la data nasterii dreptului la
actiune. Dreptul la actiune se naste la data cind persoana a aflat sau trebuia sa afle despre
incalcarea dreptului.

(2) Tn cazul in care dreptul subiectiv este afectat de un termen suspensiv sau de o
conditie suspensiva, termenul de prescriptie extinctivd Incepe sd curgd de la data
implinirii termenului ori a realizarii conditiei.

(3) In raporturile juridice in care nu este stipulat termenul executarii obligatiei sau in
care executarea poate fi ceruta oricind, termenul de prescriptie extinctiva incepe sa curga
de la data cind creditorul a cerut executarea; daca, conform continutului obligatiei,
debitorul beneficiaza de un termen suspensiv de la cerere, se aplica dispozitiile alin.(2).

(6) In cazul in care un debitor este obligat la prestatii succesive, dreptul la actiune cu
privire la fiecare dintre aceste prestatii se stinge printr-o prescriptie extinctiva separata,
chiar daca debitorul continud sa execute una sau alta dintre prestatiile datorate.”

11


https://weblex.md/item/view/id/59741cf3342402a0606b4d700f41977f

MOTIVAREA INSTANTEI

53. Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca dispozitivul deciziei instantei de apel a fost pronuntat public
la 01 februarie 2023. Materialele cauzei atesta expedierea copiei integrale a
deciziei instantei de apel catre participantii la proces, la data de 28 martie
2023, prin intermediul postei electronice (f.d.147). Astfel, recursul depus la
22 mai 2023, prin intermediul postei (f.d.157), se considera depus in
termenul stabilit de lege.

54. Prin prisma art. 444 din Codul de procedura civild examinarea cauzei
civile in ordine de recurs s-a realizat in lipsa participantilor la proces, intrucat
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie a considerat inoportuna
invitarea acestora, din motiv ca argumentele expuse in cererea de recurs au
fost formulate cu suficienta precizie pentru a permite verificarea legalitatii
hotararilor atacate.

55. Verificand actul de dispozitie judecatoresc contestat in limitele
controlului de legalitate, Tn raport cu criticele invocate n recurs, in baza
materialelor din dosar, in coroborare cu normele de drept aplicabile,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerand admisibil
recursul declarat, urmeaza a-1 admite si a casa integral decizia instantei de
apel cu trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, din motivele ce
succed.

56. Din perspectiva prevederilor art. 432 alin. (1) din Codul de procedura
civila, in vigoare la data depunerii recursului, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

57. Avand in vedere ca 1n sistemul legislatiei procesuale nationale instanta
de judecata este obligata sa solutioneze procesul limitandu-se la obiectul
acestuia in sensul formulat prin actiune si, dupa caz, concretizat de catre
partea reclamanta, subsecvent, instanta de recurs se afld in situatia de a
verifica dacd la caz a fost indeplinitd conditia unei examinari efective si a
oferit un raspuns specific si explicit mijloacelor hotaratoare pentru rezultatul
procesului, a examinat toate pretentiile si argumentele Tnaintate.

58. Curtea Europeana a reiterat ca efectul articolului 6 § 1 este, inter alia,
de a impune unei instante obligatia de a efectua o examinare adecvatad a
argumentelor si probelor aduse de catre parti (a se vedea Perez c. Frantei
[GC], nr. 47287/99, § 80, ECHR 2004-I). O parte indispensabila a acestei
obligatii a instantelor judecatoresti este datoria lor de a-si motiva hotararile
(a se vedea, printre altele, Hirvisaari c. Finlandei, nr. 49684/99, § 30, 27
septembrie 2001).

59. De altfel, in cazul garantiilor acordate de art. 6 § 1 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, include
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printre altele dreptul partilor de a fi in mod real ,,auzite”, adica in mod corect
examinate de catre instanta sesizatd. Aceasta implicd mai ales Tn sarcina
instantei obligatia de a proceda la un examen efectiv, real si consistent al
mijloacelor, argumentelor si elementelor de proba ale partilor, cel putin
pentru a le aprecia pertinenta in determinarea situatiei de fapt. Obligatia de
motivare impune o apreciere intotdeauna atasatd de natura cauzei, de
circumstantele acesteia, de probele prezentate. Motivarea unei hotarari este
inteleasa ca o explicare inteligibild a hotararii luate, ceea ce nu Inseamnd un
raspuns exhaustiv tuturor argumentelor aduse de parte, dar nici ignorarea lor,
insd un raspuns al argumentelor fundamentale, care sunt susceptibile, prin
continutul lor, sa influenteze solutia.

60. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca prin
cererea de chemare in judecatd depusa impotriva lui Valeriu Opinca,
concretizata ulterior, reclamantul a solicitat incasarea datoriei pentru
locatiune, in baza contractului de locatiune nr. A-41-479 din 29 decembrie
2017, in suma de 11 797,70 de lei, a penalitatii de intarziere in marime de
0,5% din suma datorata, pentru 180 de zile, in suma de 10 617,93 de lei si
incasarea cheltuielilor de judecata constituite din taxa de stat Tn suma de

672,46 de lei si din cheltuielile pentru asistenta juridica in marime de 500 de
lei (f.d.4-6,53-55).

61. Prima instanta judecand cauza in fond, prin hotararea din 17 ianuarie
2022, a admis cererea de chemare in judecatd depusa de S.R.L.
,ZAUTOBAZA BASCONSLUX” si a incasat de la Valeriu Opinca in
beneficiul S.R.L. ,AUTOBAZA BASCONSLUX” suma de 11 797, 70 de
lei cu titlu de datorie, suma de 10 617, 93 de lei cu titlu de penalitate, suma
de 672, 46 de lei cu titlu de cheltuieli pentru taxa de stat s1 500 de lei cu titlu
de cheltuieli pentru asistenta juridica (f.d.80, 82-92).

62. Instanta de apel verificand legalitatea si temeinicia hotararii primei
instante, prin decizia din 01 februarie 2023, a respins apelul declarat de
Valeriu Opinca si a mentinut hotararea din 17 ianuarie 2022 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru. A Tncasat de la Valeriu Opinca in beneficiul S.R.L.
,ZAUTOBAZA BASCONSLUX?” cheltuielile de asistenta juridica suportate
in ordine de apel, in suma de 2 000 de lei (f.d.133-146).

63. Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut, In esenta, ca termenul
de 3 ani prevazut la art. 391 alin. (1) din Codul civil, urmeaza a fi calculat
incepand cu 01 ianuarie 2019, deoarece incepand cu data de 01 ianuarie
2019, s-a nascut dreptul la actiune a reclamantului S.R.L. ,AUTOBAZA
BASCONSLUX?”, potrivit art. 395 din Codul civil. Prin urmare, cererea de
chemare in judecatd depusa la data de 19 martie 2021 de catre S.R.L.
,AUTOBAZA BASCONSLUX” impotriva lui Valeriu Opinca cu privire la
incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata, a fost inaintatd in
interiorul termenului prevazut de Lege, or, termenul limitd pana la care
reclamantul urma sa se adreseze in instanta de judecata este 01 ianuarie 2022.
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64. La fel, instanta de apel a retinut ca fiind justificatd concluzia primei
instante cu privire la Incasarea din contul lui Valeriu Opinca in beneficiul
S.R.L.,,AUTOBAZA BASCONSLUX” asumei de 10617, 93 de lei, cu titlu
de penalitate, calculatd din suma datoriei de 11 797, 70 de lei, solicitatd de
catre S.R.L. ,AUTOBAZA BASCONSLUX"” in actiune.

65. Din esenta criticilor aduse in recursul declarat, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie noteaza dezacordul recurentei cu decizia
instantei de apel prin prisma prevederilor art. 432 alin.(2) lit.a), ¢), alin. (4)
din Codul de procedura civila, in redactia in vigoare la data inaintdrii
recursului, adicd pana la operarea modificarilor in Codul de Procedura civila
prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023, motivata, in esenta, prin faptul ca
instanta de apel nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, a interpretat
eronat legea, desi a pretins ca actiunea este prescrisa pentru orice suma
scadenta la 01 ianuarie 2018, precum si nu a apreciat probele prezentate.

66. Reiterand esenta litigiului, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie releva ca reclamantul a formulat pretentiile enuntate supra, avand
la baza contractul de locatiune nr. A-41-479 incheiat la 29 decembrie 2017
intre 1.S. ,AUTOBAZA ACADEMIEI DE STIINTE A MOLDOVEI”,
succesor in drepturi S.R.L. ,AUTOBAZA BASCONSLUX” si Valeriu
Opinca (f.d.7-10, 33-36). Obiectul acestui contract, conform pct.1.1., a fost
transmiterea incaperii nelocuibile din str. Sprincenoaia, nr.4, mun.Chisinau,
cu suprafata totala de 19,4 mp (box), pentru a fi utilizata in calitate de garaj,
pentru perioada 01 ianuarie 2018-31 decembrie 2018 (f.d.7 verso, 33).

67. Totodata, in pct. 3.1. din contract, s-a stabilit obligatia achitarii chiriei
in marime de 37,33 de lei/mp/lund. Suma totala a platii fiind de 8 695,43 de
lei pentru un an sau 724,62 de lei pentru o luna. lar conform pct. 3.3., s-a
convenit ca plata chiriei sa fie achitata prin virament pana la data de 10 a
lunii curente, prin transferarea sumei corespunzatoare (f.d.8,34).

68. Reclamantul a pretins neonorarea obligatiilor contractuale de cétre
parat si anume plata chiriei pentru incaperea transmisa in locatiune,
solicitand incasarea sumei de 11 797,70 de lei cu titlu de datorie.

69. La acesta capitol, instanta de recurs noteaza ca reclamantul a solicitat
incasarea sumei de 11 797,70 de lei cu titlu de datorie, anexand la cererea de
chemare in judecata in confirmarea acumularii acestei datorii, actul de
verificare din 18 noiembrie 2020 fintre S.R.L. ,,AUTOBAZA
BASCONSLUX” si Valeriu Opinca pentru perioada 01 ianuarie 2019-30
noiembrie 2020 (f.d.16), prin care s-a pretins existenta datoriei in marime de
11 797,70 de lei, suma incasata de prima instanta cu titlu de datorie, solutie
mentinuta de instanta de apel.

70. Totodata, la materialele cauzei a fost anexat actul de verificare din 01
noiembrie 2018, intre aceleasi parti, pentru perioada 01 ianuarie 2018-01
noiembrie 2018, conform caruia se indica o datorie in marime de 9 346,94
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de lei (f.d.15). Aici urmeaza a fi punctat ca ambele acte de verificare sunt
semnate doar de partea reclamanta.

71. In aceasta ordine de idei, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie reitereaza ca actul de verificare din 18 noiembrie 2020 reflectd suma
de 11 797, 70 de lei atét la rubrica ,,soldul la contract la 01.01.2019”, cat si
la rubrica ,,soldul la contract la 30 noiembrie 2020 (f.d.16), insa nu este
anexat nici un calcul privind formarea acestei datorii, or acesta doar arata
suma totald pretinsa cu titlu de datorie. Desi in cererea de chemare Tn
judecata, cat si in reclamatii, reclamantul/intimat a indicat faptul ca la 01
august 2018 a fost informat despre datoria acumulata la chirie in marime de
6 144,22 de lei si ulterior, conform actului de verificare din 01 noiembrie
2018-despre datoria de 9 346,94 de lei, in final suma solicitata in prezentul
litigiu cu titlu de datorie la chirie, nu este aratata din ce este formata si pentru
ce perioada.

72. La fel, la materialele cauzei este anexata in copie chitanta prin care
Valeriu Opinca a achitat la 06 iunie 2018 suma de 3 922,00 de lei pentru
warenda” (f.d.51), nefiind clar pentru ce perioada a fost achitata, cea dedusa
judecatii sau cea incasatd deja prin hotararea judecatoreasca din 03 august
2017.

73. In atare circumstante, avand Tn vedere aceste Tnscrisuri existente la
materialele cauzei, prin care s-a pretins ca s-ar confirma datoria solicitata,
instanta de apel urma a verifica daca intr-adevar aceastd datorie este
justificata prin inscrisurile prezentate, in situatia in care nu este anexat nici
un act care sa detalieze calculul acestei datorii. Mai mult, actul de verificare
din 18 noiembrie 2020 pentru perioada 01 ianuarie 2019-30 noiembrie 2020
indica doar suma de 11 797,70 de lei la toate rubricile, insa din ce este
formata aceasta, nu este detaliat. Or insusi reclamantul a afirmat ca in baza
actului de verificare din 01 noiembrie 2018, paratul avea acumulata o datorie
in marime de 9 346,94 de lei. ITnsumand plata chiriei lunar, in situatia in care
nu este identificat pentru ce perioada s-a achitat si pentru care perioadd nu s-
a achitat, nu poate fi determinatd suma certd si drept urmare nu rezulta
datoria solicitata. Astfel, pornind de la pretentiile inaintate de reclamant
conform cererii de chemare in judecata, concretizate ulterior, obiectiile partii
oponente si constatarile primei instante in rezultatul examindrii acestora,
instanta de apel verificand legalitatea si temeinicia hotararii emise, urma a
verifica si sub aspectul existentei sau inexistentei actelor justificative in
confirmarea pretinsei datorii. Or, efectudnd un calcul matematic al
obligatiilor contractuale, urmeaza ca acestea constituie 724,62 de lei lunar,
raportat la 12 luni, constituie 8 695,43 de lei, prin urmare nu este clar de unde
rezultd suma de 11 797,70 de lei, incasata in speta.

74. Mai mult, din actul de verificare din 01 noiembrie 2018 (f.d.15) ar
rezulta ca la situatia din 01 ianuarie 2018 deja ar exista un sold la datorie de
4 993,88 de lei, iar insumarea acestuia cu datoria contractuala pentru 12 luni,
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minus Suma achitatd in marime de 3 922, 00 de lei, nicidecum nu este
echivalenta cu 11 797,70 de lei, care s-a decis de a fi incasata.

75. Or, obligatia instantei de apel de a verifica in limitele cererii de apel,
ale referintelor si obiectiilor inaintate, legalitatea si temeinicia hotararii
atacate Tn ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt si aplicarea
legii in prima instantd, precum si verifica circumstantele si raporturile
juridice stabilite Tn hotararea primei instante, precum si cele care nu au fost
stabilite, dar care au importantd pentru solutionarea cauzei, sa aprecieze
probele din dosar, este inserata in art. 373 alin.(1), (2) din Codul de
procedura civild, reamintit supra.

76. In altd ordine de idei, desi in prima instantd, recurentul/paratul a
invocat exceptia de tardivitate pentru orice suma scadentd la 01 ianuarie
2018, argument adus si in cererea de apel, insa instanta de apel a retinut ca
actiunea este in interiorul termenului, avand in vedere ca dreptul la actiune
pentru reclamant s-a nascut la 01 ianuarie 2019, data cu care urmeaza a fi si
calculat termenul.

77. Laacest aspect, instanta de recurs reitereaza ca in virtutea prevederilor
art. 272 alin.(9) din Codul civil, in vigoare pana la 01 martie 2019, precum
ale art. 395 alin.(6) din Codul civil, in redactia din 01 martie 2019, citate
supra, avand 1n vedere cd in dependentd de caracterul prestatiilor, se
determin si inceputul curgerii termenului de prescriptie. In special, ca prin
contractul de locatiune, si anume in pct.3.3., s-a convenit ca plata chiriei sa
fie achitatd prin virament pana la data de 10 a lunii curente, prin transferarea
sumei corespunzatoare (f.d.8,34).

78. In aceasta succesiune logic, in contextul normelor de drept reamintite
aplicabile in cazul determinarii curgerii dreptului de prescriptie, precum si in
temeiul pct.3.3 din contract, instanta de apel avea obligatia de a verifica sau
dupa caz de a solicita reclamantului/intimat sa efectueze precizarile necesare
in ce vizeazd suma solicitata cu titlu de datorie si pentru care perioada/luni
concrete este acumulata, altfel spus un calcul detaliat al acesteia. Or
inceputul curgerii prescriptiei dreptului la actiune se calculeaza in
dependenta de faptul daca prestatiile sunt succesive sau reprezinta un tot
unitar, ceea ce la caz a fost ignorat sau cel putin nu a fost verificat acest
aspect.

79. Subsecvent, avand 1n vedere rolul diriguitor al instantei de judecata,
precum si continuitatea examinarii cauzei in apel prin prisma efectului
devolutiv, instanta are sarcina in baza rolului activ sd ceard partii sa faca
precizarile necesare, sa puna in discutia orice imprejurare de fapt sau de drept
care duce la solutionarea litigiului peste apararile si sustinerile partilor din
actiune, referintd si alte obiectii. De altfel, in cazul in care partile au o
atitudine confuza in privinta circumstantelor care au importantd pentru
solutionarea justad a cauzei, instanta, in temeiul legii materiale care urmeaza
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a fi aplicata, va explica partilor care circumstante au importantd pentru
solutionarea pricinii si cui ii revine obligatia de a le dovedi.

80. Totodata, instanta de recurs reaminteste ca in temeiul art. 118 alin. (5)
din Codul de procedura civila, citat supra, instanta judecatoreasca
(judecatorul) este in drept sa propuna partilor si altor participanti la proces,
dupa caz, sa prezinte probe suplimentare si sd dovedeasca faptele ce
constituie obiectul probatiunii pentru a se convinge de veridicitatea lor.

81. Motivarea actului judecatoresc in fapt trebuie sd contind analiza si
evaluarea probelor pe baza carora s-a stabilit existenta sau inexistenta
faptelor si imprejurdrilor care au generat litigiul dintre parti; respectiv, pentru
ce au fost admise, sustinerile uneia dintre parti si inlaturate cele formulate de
cealalta parte, iar motivarea in drept cuprinde justificarea aplicarii in cauza
judecatd a anumitor norme de drept si de ce li s-a dat acestora o anumita
interpretare.

82. Generalizand cele conturate anterior, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca examinarea cauzei in instanta de
apel s-a realizat pripit si evaziv, fiind ignorate si neelucidate circumstantele
determinante solutionarii corecte si obiective a litigiului, in situatia in care la
caz prezentarea unui calcul detaliat al datoriei solicitate, cu specificarea
perioadei/lunilor/anilor, era necesar inclusiv pentru determinarea inceputului
curgerii prescriptiei dreptului la actiune, in dependentd de faptul daca
pretentiile sunt sau nu succesive, analiza care la caz lipseste, prin ce se
impune casarea integrala a deciziei instantei de apel cu trimiterea cauzei spre
rejudecare in instanta de apel, in alt complet de judecata. In special, ci in
temeiul pct. 3.3 din contractul enuntat, s-a convenit achitarea pentru chirie
prin virament pana la data de 10 a lunii curente.

83. Instanta are obligatia de a solutiona litigiul conform regulilor de drept
aplicabile si prin toate mijloacele legale sa previna orice greseald privind
aflarea adevarului in cauza, pe baza stabilirii faptelor si prin aplicarea corecta
a legii, in scopul pronuntarii unei hotarari temeinice si legale.

84. Din perspectiva postulatelor legale, la examinarea cauzelor, instantele
urmeaza sa se conducd nemijlocit de principiul adevarului obiectiv, care se
manifestd prin stabilirea multilaterald, completd si obiectivd a tuturor
circumstantelor care au importantd pentru justa solutionare a cauzei. De
altfel, o hotarare judecatoreasca motivata in sensul respectarii cerintelor 6 8
1 CEDO, presupune 0 examinare reald a problemelor esentiale relevate in
speta, cel putin pentru a le aprecia pertinenta. Pentru a raspunde cerintelor
procesului echitabil, motivarea ar trebui sa evidentieze ca judecdtorul a
examinat cu adevarat chestiunile esentiale ce i-au fost prezentate (Boldea
Tmpotriva Romaniei din 15 februarie 2007, paragraful 29; Helle impotriva
Finlandei din 19 februarie 1997, paragraful 60).

85. Subsecvent, la rejudecarea cauzei civile, avand 1n vedere

considerentele conturate supra, ignorate anterior, motivarea solufiei urmeaza
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sa fie efectuata atat prin prisma pozitiei partii reclamante, cat si obiectiilor
partii oponente pe marginea actiunii formulate in raport cu probele
prezentate si normele de drept pertinente litigiului, rezultand din prevederile
art. 130 din Codul de procedura civila, ca, in consecinta, solutia adoptata sa
fie certd si coerenta si sa raspunda standardelor unui proces echitabil garantat

de art. 6 § 1 CEDO.

86. Coroborand circumstantele ce preced, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie va admite recursul declarat si va casa integral decizia
instantei de apel cu trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, in
alt complet de judecata.

87. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 442, art. 445 alin. (1) lit.
c¢) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU MAJORITATE DE VOTURI,
Admite recursul declarat de Valeriu Opinca,

Caseaza integral decizia din 01 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusda de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,AUTOBAZA BASCONSLUX”
impotriva lui Valeriu Opinca cu privire la incasarea datoriei $i compensarea
cheltuielilor de judecata si trimite cauza spre rejudecare in Curtea de Apel
Chisindu, 1n alt complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni
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