CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Viorel Morari privind ridicarea
exceptiel de neconstitutionalitate,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecatd depusa de Viorel Morari impotriva Procuraturii Generale a Republicii
Moldova, persoand terta Consiliul Superior al Procurorilor, cu privire la
contestarea actului administrativ individual defavorabil

(Dosarul nr. 3ra-453/23
NR. PIGD 2-21113816-01-3ra-19042023)

Exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicata doar daca cererea de recurs
impotriva hotdrarii sau deciziei curtii de apel a fost declarata admisibilda conform
legii.

04 decembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Viorel Morari privind
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Oxana Parfeni, Presedinte,
Stella Blesceaga,
Lilia Roic-Botezatu, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 29 iunie 2021, Viorel Morari a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Procuraturii Generale a Republicii Moldova cu privire la contestarea
actului administrativ individual defavorabil (f. d. 2-5, vol. I).

2. Prin incheierea din 24 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul

Riscani, s-a atras in proces, in calitate de persoana tertd, Consiliul Superior al
Procurorilor (f. d. 148-148 verso, vol. I).

3. Prin hotararea din 19 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, a
fost respinsa actiunea, ca fiind neintemeiata (f. d. 179, 185-190, vol. I).

4. La 24 mai 2022, Viorel Morari a depus apel nemotivat impotriva
hotararii din 19 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani (f. d. 181-183,
vol. 1), iar la 26 1ulie 2022, a fost prezentatd motivarea apelului, prin care a
solicitat admiterea acestuia, casarea integrala a hotararii instantei de fond, cu
emiterea unei noi decizii de admitere a solicitarilor din actiune (f. d. 198-202,
vol. I).

5. Prin decizia din 14 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respins apelul declarat de Viorel Morari impotriva hotararii din 19 mai 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Rigcani (f. d. 225, 226-239, vol. I).

6. La 16 decembrie 2022, Viorel Morari a depus recurs nemotivat impotriva
deciziei din 14 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 243-245, vol.
I), 1ar 1a 05 mai 2023, a fost prezentata motivarea recursului, prin care a solicitat
admiterea acestuia, casarea integrald a deciziei instantei de apel si a hotararii
instantei de fond, cu emiterea unei noi decizii de admitere a solicitarilor din
actiune (f. d. 1-12, vol. 11).

7. La 03 august 2023, Viorel Morari a depus cerere privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate si sesizare a Curtii Constitutionale, in vederea
controlului constitutionalitatii art. 55 alin. (1) din Legea nr. 3 din 25 februarie
2016 cu privire la Procuraturd, sub aspectele invocate in sesizarea anexata la
cerere (f. d. 54-57, vol. II).



LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 195 din Codul administrativ:

,Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplicd corespunzitor prevederile Codului de procedura
civila, cu exceptia art. 169-171.”

9. Art. 12! alin. (1), (2), (5) din Codul de procedura civila:

(1) In cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotararilor
Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotararilor si ordonantelor
Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecata, din
oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeaza Curtea Constitutionala.

(2) La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale,
instanta nu este in drept sa se pronunte asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformitatii
cu Constitutiaa normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea Tntrunirii
urmatoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intra in categoria actelor prevazute la art. 135 alin. (1) lit. a)
din Constitutie;

b) exceptia este ridicatd de catre una din parti sau reprezentantul acesteia ori este
ridicata de catre instanta de judecata din oficiu;

c) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei;

d) nu exista o hotarére anterioara a Curtii Constitutionale avand ca obiect prevederile
contestate.

(5) Instanta de judecata poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar daca
cererea de chemare in judecata sau cererea de apel a fost acceptatd In modul prevazut de lege
ori dacd cererea de recurs impotriva hotardrii sau deciziei curtii de apel a fost declarata
admisibild conform legii.”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Analizand cererea cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale in vederea verificarii
constitutionalitatii a unor prevederi legale, in raport cu normele de drept
relevante spetei deduse judecatii, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din motivele ce succed.

11. Conform § 82 din Hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09 februarie
2016, pentru interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) s1 g) din Constitutie,
judecatorul ordinar nu se va pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau asupra
conformitatii cu Constitutia a normelor contestate, ci se va limita exclusiv la
verificarea intrunirii urmatoarelor conditii: (i) obiectul exceptiei intra in
categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie; (ii)
exceptia este ridicata de catre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau este
ridicatd de catre instanta de judecatda din oficiu; (iii) prevederile contestate
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urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei; (iv) nu exista o hotarare anterioara
a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

12. In conjunctura enuntati, Completul de judecati releva ca pentru ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate, cu sesizarea Curtii Constitutionale, este
necesara intrunirea cumulativa a tuturor conditiilor imperative prevazute la art.
12! din Codul de procedura civild, indicat la para. 9 din prezenta incheiere, care,
de altfel, rezulta si din hotararea nominalizata a Curtii Constitutionale.

13. Verificand intrunirea de cétre autorul cererii privind ridicarea exceptiei
de neconstitutionalitate a exigentilor evidentiate supra, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atesta cd, la caz, lipsesc temeiuri de admitere a
cererii respective.

14. Or, potrivit art. 12 alin. (5) din Codul de procedura civila, exceptia de
neconstitutionalitate poate fi ridicatd doar in cazurile cand cererea de chemare
in judecata sau cererea de apel a fost acceptata in modul prevazut de lege ori
daca cererea de recurs impotriva hotararii sau deciziei curtii de apel a fost
declarata admisibila conform legii.

15. Cu toate acestea, in situatia dedusa judecatii, recursul depus de Viorel
Morari a fost declarat inadmisibil, circumstantd ce exclude posibilitatea
ridicarii unei exceptii de neconstitutionalitate.

16. In aceasti ordine de idei, cererea depusa de Viorel Morari cu privire la
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale
urmeaza a fi respinsa.

17. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 195, 230 din Codul
administrativ, art. 12* alin. (5) din Codul de proceduri civil,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Viorel Morari privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea
de chemare in judecatd depusa de Viorel Morari impotriva Procuraturii
Generale a Republicii Moldova, persoana tertda Consiliul Superior al
Procurorilor, cu privire la contestarea actului administrativ individual
defavorabil.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Oxana Parfeni
Judecatori Stella Blesceaga

Lilia Roic-Botezatu



