CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului depus de Zabaceai Octavian,

in cauza de contencios administrativ intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Zabaceai Octavian Tmpotriva Casei Nationale de
Asigurari Sociale cu privire la anularea actelor administrative, obligarea
recalcularii g1 achitdrii pensiei

Tmpotriva deciziei din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 3ra-486/24
NR. PIGD 2-22049750-01-3ra-05062024)

Admisibilitatea recursului; Termenul de procedura; Neprezentarea cererii
de recurs in termenul prevazut de art. 245 din Codul Administrativ

Au examinat anterior cauza, judecatoria Chisinau, sediul Riscani: Gr. Cazacu
Curtea de Apel Chisinau : V. Negru, E. Palanciuc, I. Dutca,

11 decembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor admisibilitatea recursului depus de
Zabaceai Octavian

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Sténila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La data de 08 aprilie 2022, Zabaceai Octavian a depus actiune in
contencios administrativ Tmpotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale
privind contestarea actelor administrative individuale defavorabile si
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil.

2. In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ci, a activat in organele
afacerilor interne in perioada: 01.10.1993 - 25.06.2012, raportul de serviciu
fiind Tncetat prin ordinul nr. 274ef din 22.06.2012. La 14.06.2013, fiind
pensionar a fost reincadrat in organele afacerilor interne, prin Ordinul MAI
nr. 212ef, si a activat in diferite functii pe bazd de contract pand la
21.02.2022. Vechimea in munca in serviciul MAI la data ncetarii raportului
de serviciu din 21.02.2022 constituie 29 ani 02 luni s1 13 zile.

3. Arrelatat ca, 1a 01.03.2022 a depus la Oficiul teritorial Edinet al Casei
Nationale de Asigurari Sociale o cerere privind recalcularea pensiei, iar prin
Decizia nr. 08/2022/1358 din 07.03.2022 cererea a fost respinsa in temeiul
art. 61 pct. 1 din Legea nr. 1544 din 23.06.1993. La 11.03.2022, prin cerere
prealabila expediata in adresa paratei, a contestat decizia inregistratd cu
numarul 08/2022/1358 din 07.03.2022. Prin raspunsul nr. Z-502/22 din
23.03.2022, cererea prealabild a fost respinsa.

4. A indicat ca, Decizia nr.08/2022/1358 din 07.03.2022 emisa de Casa
Teritoriala de Asigurari Sociale (CTAS) Edinet si Decizia Casei Nationale
de Asigurari Sociale (CNAS) adoptata in procedura prealabild sub forma
raspunsului nr. Z-502/22 din 23.03.2022, sunt ilegale si pasibile de a fi
anulate.

5. In sustinerea pozitiei sale a notat ci, in Decizia nr. 08/2022/1358 din
07.03.2022, Oficiul Teritorial Edinet al CNAS, desi a facut trimitere la art.
61 din Legea 1544, a indicat ca, dreptul la pensie apare o singurd data dupa
eliberarea din serviciu, iar Casa Nationala de Asigurari Sociale in raspunsul
la cererea prealabild a indicat ¢4, art. 61 din Legea 1544/1993 reglementeaza
expres dreptul la recalcularea pensiei stabilite anterior si situatiilor in care
recalcularea poate fi efectuatd. Legea 1544 nu admite situatia recalcularii
pensiel in cazul in care subiectul a fost reincadrat in functie si a mai obtinut
o oarecare vechime in munca.



6. A mentionat ca, contrar celor expuse In ambele Decizii, art.61 din
Legea 1544/1993 prevede cele trei cazuri in care poate fi efectuata
recalcularea pensiei si anume: 1. Recalcularea pensiilor stabilite anterior
militarilor, persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor
afacerilor interne si familiilor acestora in legaturd cu punerea in aplicare a
prezentei legi se efectueazd in temeiul documentelor aflate la momentul
recalcularii in organele de pensionare; 2. Daca pensionarul va prezenta
ulterior acte suplimentare ce i-ar acorda dreptul la majorarea pensiei,
recalcularea se va efectua pentru perioada precedenta, dar cel mult pentru 12
luni de la data depunerii actelor suplimentare si nu mai devreme de data
punerii in aplicare a prezentei legi; 3. Pensiile stabilite persoanelor din corpul
de ofiteri si din corpul de comanda (cu exceptia celui inferior) al organelor
afacerilor interne carora li s-a prelungit peste limita de varsta, stabilita de
legislatie, termenul de aflare in serviciu militar prin contract sau in serviciu
in organele afacerilor interne urmeaza a fi recalculate dupa trecerea lor in
rezerva sau in retragere.

7. A stabilit ca raspunsurile din deciziile autoritatii sant contrare
prevederilor art. 61, reprezentantii institutiei publice interpretdnd eronat
prevederile mentionate.

8. A remarcat reclamantul ca, prin cererea initiald, nu a solicitat stabilirea
dreptului la pensie, ci recalcularea pensiei. Or, la 14.06.2013, fiind
pensionar a fost reincadrat in organele afacerilor interne prin ordinul MAI
nr. 212ef'si a activat in diferite functii pe baza de contract panala 21.02.2022.
In aceastd perioadd, din salariu (solda) primiti, au fost efectuate lunar
retineri, inclusiv pentru contributiile de asigurari sociale. Prin sumele platite
sub forma contributiilor la bugetul asigurarilor sociale de stat, contribuabilul
are dreptul de a pretinde la recalcularea pensiei.

9. Reclamantul a sustinut ca, conform art. 47 din Constitutia Republicii
Moldova, statul este obligat sa ia masuri pentru ca orice om sd aiba un nivel
de trai decent, care sa-1 asigure sanatatea si bunastarea lui si familiei lui,
cuprinzand hrana, imbracamintea, locuinta, ingrijirea medicala, precum si
serviciile sociale necesare. Cetatenii au dreptul la asigurare in caz de: somaj,
boala, invaliditate, vaduvie, batranete sau in celelalte cazuri de pierdere a
mijloacelor de subzistenta, in urma unor Imprejurari independente de vointa
lor.

10. Astfel, in conformitate cu art. 14 lit. a) din Legea nr. 1544, marimea
pensiilor pentru vechime in munca se stabileste in urmatoarele proportii: a)
pentru militarii care au Tndeplinit serviciul prin contract, pentru persoanele
din corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne, precum si
functionarii publici cu statut special din sistemul administratiei penitenciare,
care au o vechime 1n serviciu stabilita la art. 13 lit. a) - 50 procente din suma
soldei, iar pentru cei pensionati pentru limita de varsta sau din motive de
boala - 55 procente din suma soldei; pentru fiecare an complet de vechime



in serviciu peste vechimea stabilita la art. 13 lit. a) - 3 procente din sumele
respective ale soldei, dar Tn total nu mai mult de 75 procente din aceste sume;

11. A mai invocat ca, conform art. 44 alin. (1) si (2) Legea asigurarii cu
pensii a militarilor si a persoanelor din corpul de comanda si din trupele
organelor afacerilor interne, pensia pentru militarii care au satisfacut serviciu
prin contract, pentru persoanele din corpul de comanda si din trupele
organelor afacerilor interne, precum si functionarii publici cu statut special
din sistemul administratiei penitenciare, si pentru familiile lor se calculeaza
din solda acestor. Pensia pentru persoanele mentionate se calculeazd din
salariul functiei, salariul pentru gradul militar sau special, sporul procentual
pentru vechime in serviciu primite inainte de concediere, precum si din
media lunard a altor recompense, plati, sporuri si suplimente primite in
ultimul an de serviciu, cu exceptia platilor compensatorii si a indemnizatiei
banesti unice in marimea sumei mijloacelor banesti de intretinere pe un an.

12. lar conformart. 51 alin. (2) din Legea asigurarii cu pensii a militarilor
si a persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor
interne, recalcularea pensiilor pentru militarii care au indeplinit serviciu prin
contract, pentru persoanele din corpul de comanda si din trupele organelor
afacerilor interne, precum si functionarii publici cu statut special din sistemul
administratiel penitenciare, si pentru familiile acestora se efectueaza de la
data de 1 a lunii urmatoare celei care au survenit circumstantele ce cauzeaza
modificarea marimii pensiei. Totodata, daca pensionarul beneficiaza de
dreptul la majorarea pensiei, diferenta de pensie 1 se poate plati doar pentru
12 luni trecute.

13. A mentionat reclamantul ca, actele administrative individuale
defavorabile urmeaza a fi anulate, cu obligarea emiterii actului administrativ
individual favorabil privind recalcularea si achitarea pensiei pentru vechime
in munca si achitarea diferentei pensiei recalculate.

14. A solicitat Zabaceai Octavian anularea deciziei Casei Teritoriale de
Asigurari Sociale Edinet nr. 08/2022/1358 din 07.03.2022, anularea
raspunsului  Casei Nationale de Asigurari Sociale nr. Z-502/22 din
23.03.2022, cu obligarea recalcularii si achitarii pensiei pentru vechime in
munca in marime de 74% din suma soldei, cu achitarea diferentei pensiei
recalculate pentru perioada 01.03.2021 - 28.02.2022.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

15. Prin hotararea din 08 februarie 2023 a Judecatoriei Chisindu (sediul
Réscani), s-a admis partial actiunea in contencios administrativ depusa de
Zabaceai Octavian Tmpotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale. S-a
anulat decizia Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Edinet nr. 08/2022/1358
din 07.03.2022 si raspunsul Casei Nationale de Asigurari Sociale nr. Z-
502/22 din 23.03.2022 asupra cererii prealabile. S-a obligat Casa Nationala
de Asigurdri Sociale de recalcula si achita in beneficiul reclamantului
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Zabaceai Octavian pensia pentru vechime in munca conform art. 14 lit. a) din
Legea asigurarii cu pensii a militarilor si a persoanelor din corpul de
comanda si din trupele organelor afacerilor interne si din cadrul
Inspectoratului General de Carabinieri nr. 1544-XI1 din 23.06.1993 cu
achitarea diferentei pensiei recalculate pentru perioada 01.03.2021 -
28.02.2022. Tn rest, pretentiile au fost respinse ca neintemeiate.

16. La data de 17.02.2023, Casa Nationald de Asigurari Sociale a
contestat-o cu apel, iar la data de 30.03.2023 a fost depusd motivarea
apelului, prin care apelanta a solicitat admiterea acestuia, casarea hotararii
primei instante si emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii ca fiind
neintemeiata.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

17. Prin decizia din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
casatd integral hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani) din 08
februarie 2023 si emisa o noud decizie, prin care S-a respins actiunca
inaintata de Zabaceai Octavian impotriva Casei Nationale de Asigurari
Sociale privind anularea deciziei Casei Teritoriale de Asigurari Sociale
Edinet nr. 08/2022/1358 din 07.03.2022, anularea raspunsului Casel
Nationale de Asigurari Sociale nr. Z-502/22 din 23.03.2022, obligarea
recalcularii si achitarii pensiei pentru vechime in munca in marime de 74%
din suma soldei, cu achitarea diferentei pensiei recalculate pentru perioada
01.03.2021-28.02.2022.

18. De asemenea, la 13 decembrie 2023, judecatorul completului de
judecatd, Ecaterina Palanciuc, a emis o opinie separata in prezenta cauza.

19. In sustinerea pozitiei sale instanta de apel a retinut ci, analizand cele
trei temeturi/conditii de recalculare a pensiei, in coraport cu circumstantele
de fapt ale cauzei, s-a constatat ca, Zabaceai Octavian nu se incadreaza in
nici una din aceste temeiuri/conditii. Or, art.61 din Legea nr.1544-XII din
23.06.1993 asigurarii cu pensii a militarilor si a persoanelor din corpul de
comandd si din trupele organelor afacerilor interne si din cadrul
Inspectoratului General de Carabinieri, nu prevede in niciun fel faptul, ca
militarii, persoanele din corpul de comanda si din trupele organelor
afacerilor interne au dreptul la recalcularea pensiei Tn cazul, in care au fost
reincadrati in functie si au activat in continuare in functia detinuta anterior,
prin ce li s-a marit perioada de vechime in munca.

20. Instanta de apel a notat cd, eliberarea lui Zabaceai Octavian din
serviciu, cu ulterioara reincadrare in functie, nu se incadreaza in prevederile
art.61 alin.(1) din Legea nr.1544-XII din 23.06.1993, iar, actele prezentate
in acest sens de catre reclamantul/intimat nu pot fi echivalate cu ordinul
referitor la persoanele din corpul de ofiteri si din corpul de comanda al
organelor afacerilor interne si din cadrul Inspectoratului General de
Carabinieri, carora li s-a prelungit, peste limita de varsta, stabilita de

4



legislatie, termenul de aflare in serviciu militar prin contract sau in serviciu
n organele afacerilor interne.

21. Astfel, solutia primei instante de admitere a cerintei de reexaminare,
recalculare a pensiei, este neintemeiata.

22. A mai remarcat instanta de apel ca situatia in care se afla Zabaceali
Octavian nu cade sub incidenta art. 61 din Legea asigurdrii cu pensii a
militarilor si a persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor
afacerilor interne si din cadrul Inspectoratului General de Carabinieri,
deoarece Legea nominalizatd nu prevede stabilirea repetata a dreptului la
pensie pentru vechimea in muncd dupa restabilirea la serviciu in serviciul
militar.

23. A mentionat instanta de apel ca Curtea Constitutionala in decizia de
inadmisibilitate din 07.12.2021, a retinut ca, conditiile diferite privind
exercitiul dreptului la recalcularea pensiei aplicat fata de persoanele care s-
au pensionat si care s-au reangajat ulterior intr-o functie militara sau publica
cu statut special, au la baza argumentul potrivit caruia persoanele obtin, in
tot acest timp, atat pensia, cat si salariul in baza raporturilor de munca

24. Or, dreptul la recalcularea pensiei reclama nu doar faptul ca persoana
sa fi acumulat 25 de ani de vechime in munca, ci si s fi implinit varsta limita
de aflare in serviciu, iar printr-o decizie a angajatorului sa i se fi prelungit
termenul de aflare in serviciu. De altfel, daca nu are implinita varsta limita
de aflare 1n serviciu, insa a atins vechimea in munca de la art. 13 lit. a) din
Lege, persoanei 1i este recunoscut doar dreptul la majorarea cotei procentuale
de calculare a pensiei, fara a beneficia de dreptul la recalcularea pensiei,
intrucat pensia se obtine doar la incetarea raporturilor de serviciu.

25. A concluzionat instanta de apel ca prima instantd nu a supus unei
analize minutioase §i nu a verificat circumstantele mentionate, care, insa,
necesitau a fi examinate, prin prisma cadrului legal aplicabil la caz, intru
clarificarea tuturor aspectelor importante pentru solutionarea cazului dat.

EXERCITAREA CAII DE ATATC IN ORINE DE RECURS

26. La 28 mai 2024, Zabaceai Octavian, a depus recurs impotriva deciziei
din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat casarea
deciziei instantei de apel.

LEGISLATIA RELEVANTA

27. Art. 244 alin. (1) Cod administrativ prevede urmatoarele:

,»(1) Hotararile curtii de apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de
apel pot fi contestate cu recurs.”

28. Art. 245 Cod administrativ releva ca:



»Recursul se depune la Curtea Suprema de Justitie in termen de doua luni de la
pronuntarea hotararii sau a deciziei motivate, daca legea nu stabileste un alt termen.”

29. Conform art. 246 alin. (1) si (2) lit. d) din Codul administrativ:

,»Curtea Suprema de Justifie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs.
Daca recursul este inadmisibil, completul din 3 judecatori adopta o incheiere irevocabila.
Recursul se declard inadmisibil in special cand a fost depus dupa expirarea termenului
prevazut la art. 245 alin. (1)”.

30. Prin prisma art. 195 din Codul administrativ:

»Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfdsoard conform
prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de
procedura civild, cu exceptia art. 169-171.”

31. Art. 110 din Codul de procedura civila prevede:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecétor),
in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

32. Art. 111 alin. (1)-(4) din Codul de procedura civila prevede:

,Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedurd se fixeazd de catre instanta
judecatoreascd. Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice,
datei comunicdrii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ¢ se va produce. In ultimul caz, actul de procedurd poate fi efectuat n
decursul intregii perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un
eveniment sau moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea
actului de procedura, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii termenului se determind
prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.”

33. Art. 113 din Codul de procedura civila prevede:
,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteazd odatd cu expirarea termenului

prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decdderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

34. Potrivit art. 223 din Codul administrativ:

,Hotararile si alte acte de dispozitie prin care se stabilesc termene, precum si
numirea sedintelor i citatiile se notifica participantilor la proces conform art.96-114.”



35. Conform art. 96 alin. (1) din Codul administrativ:

»Notificdrile si comunicarile catre participantii la procedura administrativa se
realizeaza in orice formd de comunicare adecvata, rapidd si eficientd din punctul de
vedere al costurilor. Comunicarea prin mijloace electronice are prioritate daca este
adecvata obiectului comunicarii si acceptata de participantul la procedura.”

36. Potrivit art.97 alin. (3) din Codul administrativ:

»Autoritatea publicd poate alege intre urmatoarele forme de notificare: a) notificare
prin act de recunoastere a receptionarii; b) notificare prin posta cu act de notificare; c)
notificare prin postd cu scrisoare recomandatd; d) notificare prin postd electronica sau
prin mijloace electronice de comunicatie dedicate.”

37. Potrivit art. 110* alin. (1) din Codul administrativ:

»Notificarea prin posta electronica la adresa electronica a persoanei care urmeaza a
fi notificata se efectueaza prin transmiterea inscrisului de notificat in forma de document
electronic, cu aplicarea semnaturii electronice de persoana responsabild din cadrul
autoritatii publice. Notificarea prin posta electronica se efectueaza daca adresa postala a
fost indicata prealabil de persoana notificatad. Notificarea prin postd electronica este
echivalenta cu notificarea de substituire prin introducerea in cutia postala.”

38. Art. 47 alin. (3) din Codul administrativ:

,Culpa reprezentantului imputernicit se atribuie participantului reprezentat.”

MOTIVAREA INSTANTEI

39. Din actele cauzei rezulta ca, la data de 08 aprilie 2022, Zabaceai
Octavian a depus actiune in contencios administrativ impotriva Casei
Nationale de Asigurdri Sociale privind contestarea actelor administrative
individuale defavorabile si obligarea emiterii actului administrativ individual
favorabil.

40. Prin hotararea din 08 februarie 2023 a Judecatoriei Chisinau (sediul
Réscani), a fost admisa partial actiunea in contencios administrativ depusa
de Zabaceai Octavian impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale.

41. La data 13 decembrie 2023, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat in
sedinta publica dispozitivul deciziei.

42. Conform procesului verbal al sedintei de judecatd din 13 decembrie
2023, avocatul reclamantului Zabaceai Octavian, Vasile Istratii a solicitat
examinarea cauzei n lipsa sa (f.d.119).



43. Copia deciziei si opiniei separate au fost expediate partilor in mod
electronic, la 14 martie 2024, inclusiv la adresa electronicd a avocatului
Vasile Istratii, vasile.istratii@mail.ru (f.d.144)

44, La 28 mai 2024, prin intermediul postei terestre Zabaceai Octavian, a
depus cerere de recurs impotriva deciziei din 13 decembrie 2023 a Curtii de
Apel Chisindu, solicitand casarea acesteia, cu pronuntarea unei decizii noi.

45. Potrivit extrasului din posta electronica, Curtea de Apel Chisindu a
notificat avocatului lui Zabaceai Octavian decizia motivatd, In mod
electronic, la data de 14 martie 2024. (f.d.144)

46. Astfel, in conditiile spetei, termenul de prezentare a recursului la
Curtea Suprema de Justitie si-a inceput cursul la 15 martie 2024, iar termenul
limita a fost ziua de 15 mai 2024, ora 24.00.

47. Pe cand, in contextul circumstantelor relatate mai sus, Completul de
judecatd constatd ca la caz, desi reprezentantul recurentului a receptionat
decizia motivatd inca la data de 14 martie 2024, Zabaceai Octavian nu a
prezentat Curtii Supreme de Justitie recursul in termenul prevazut la pct. 28.

48. Fiind cel interesat de solutionarea cauzei in ordine de recurs si avand
calitatea de reclamant in prezenta cauza, recurentul Zabaceai Octavian
trebuia sa Intreprinda toate masurile necesare de a-si proteja dreptul de acces
la instantd dupa cum sugereazad si jurisprudenta CtEDO, prin efectuarea
actului de procedura pana la expirarea termenului prevazut de lege, la caz,
prin prezentarea recursului in conformitate cu art. 245 din Codul
administrativ.

49. Drept consecinta, intervine aplicarea sanctiunii procedurale prevazuta
la art. 246 alin. (2) lit. d) din Codul administrativ, de declarare a recursului
inadmisibil.

50. Conform art.24 alin.(1) din Codul administrativ, participantii la
procedura administrativa si procedura de contencios administrativ trebuie sa
isi exercite drepturile si sa 151 indeplineasca obligatiile cu buna-credinta, fara
a Incdlca drepturile procesuale ale altor participanti. Buna-credinta prezuma
ca partea este obligatd sa respecte termenele prevazute de lege, or, termenul
de recurs prevazut la art. 245 din Codul administrativ, este considerat un
termen imperativ, absolut si peremptoriu, astfel cd nerespectarea acestuia
atrage ca si consecintd dupd sine decaderea partii din dreptul de a mai
exercita aceasta cale de atac.

51. Conform art. 65 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, daca o
persoand, din motive independente de vointa ei, nu a putut respecta un
termen legal, atunci, la cerere, ea poate fi repusa in termen. Culpa unui
reprezentant legal sau Tmputernicit se atribuie reprezentatului. Cererea de
repunere in termen se depune in termen de 15 zile de la inlaturarea
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impedimentului. La cerere se anexeaza probele care confirma faptele pe care
aceasta se intemeiaza si, suplimentar, se recupereaza actiunile omise.

52. Drept urmare, completul de judecata releva ca in cazul omiterii unui
termen, legea acorda posibilitate partii de a solicita repunerea in termenul de
indeplinire a unui act de procedurd, conform art. 65 din Codul administrativ,
cu prezentarea probelor si motivelor intemeiate ce confirma imposibilitatea
depunerii acestuia in termen.

53. Cu referire la solicitarea recurentului cu privire la repunerea in
termenul de depunere a recursului, completul de judecata mentioneaza ca din
actele cauzei rezulta ca decizia motivata a instantei de apel a fost notificata
avocatului Vasile Istratii, reprezentant al recurentului Zabaceai Octavian la
14 martie 2024. Or, conform art. 65 alin. (1) din Codul administrativ, culpa
unui reprezentant legal sau imputernicit se atribuie reprezentatului.

54. Din cele constatate rezulta ca, neprezentarea recursului se datoreaza
in exclusivitate comportamentului pasiv al recurentului si avocatului sau,
care trebuiau sa dea dovada de responsabilitate si atitudine activa, pentru a
nu omite termenul legal de prezentare a recursului.

55. Din aceste motive, in conformitate cu art. 230, art. 245 si art. 246 alin.
(1) si (2) lit. d) din Codul administrativ

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de repunere in termen a recursului.
Declara ca inadmisibil recursul depus de Zabaceai Octavian.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



