!

7.\ A,
o T\
o/ Y
Y AN
| "% ) \
\ 5 |

..\ 0 l ,J

CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de lulia Izdebschi,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
lon-Eugen Chiha impotriva Iuliei Izdebschi, intervenienti accesorii Directia
pentru Protectia Drepturilor Copiilor, sect. Riscani, Centrul de Reabilitare
Sociala a Copiilor ,,Casa Gavroche” si Avocatul Poporului pentru Drepturile
Copilului, cu privire la stabilirea domiciliului copilului minor, perfectarea
actului de identitate si a pasaportului in privinta copilului minor fara acordul
mamei, permiterea iesirii-intrarii peste hotarele Republicii Moldova a
copilului minor fard acordul mamei,

impotriva deciziei din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-1053/24
NR. PIGD 2-23068137-01-2ra-17092024)

Recurs declarat dupa 01 septembrie 2023. Recursul este vadit neintemeiat.
Art. 433 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila.
Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel nu constituie un temei de
casare a ei.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru: jud. V. Sandu
Curtea de Apel Chisinau: jud. M. Anton, N. Mamaliga, O. Cojocaru

13 decembrie 2024
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor chestiunea cu privire la admisibilitatea
recursului declarat de lulia 1zdebschi,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 11 mai 2023, lon-Eugen Chiha, a depus cerere de chemare in
judecatd Tmpotriva Iuliei Izdebschi, intervenienti accesorii Directia pentru
Protectia Drepturilor Copiilor, sect. Riscani, CRSC ,,Casa Gavroche” si
Avocatul Poporului pentru Drepturile Copilului, cu privire la stabilirea
domiciliului copilului minor, perfectarea actului de identitate si a
pasaportului in privinta copilului minor fard acordul mamei, permiterea
lesirii-intrarii peste hotarele Republicii Moldova a copilului minor fara
acordul mamei (f. d. 2-4, vol. I).

2. In motivarea cererii de chemare in judecati, reclamantul lon-Eugen
Chiha a indicat ca, prin hotararea din 29 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, a fost admisa cererea de chemare in judecata depusa de
Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorul Riscani a Directiei
Generale pentru Protectia Drepturilor Copilului mun. Chisindu impotriva
Tuliei Izdebschi, intervenienti accesorii lon-Eugen Chiha, Inspectoratul de
Politie Riscani al Directiei de Politie mun. Chisinau si Asociatia Medicala
Teritorialda Chisinadu cu privire la recunoasterea legalitdtii actiunii de luare a
copilului din familia biologica, fard decaderea din drepturile parintesti, ca
fiind intemeiata.

3. A specificat ca, a fost recunoscuta legala actiunea DPDC sect. Riscani de
luare a copilului minor XXXXX, nascut la XXXXX, IDNP: XXXXX, de la
mama lulia [zdebschi, fara decaderea din drepturile parintesti.

4. Ulterior, la 02 mai 2023, hotararea din 29 martie 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru a devenit irevocabila.



5. La 04 mai 2023, reclamantul a inregistrat o cerere la autoritatea tutelara
de sector cu privire la integrarea feciorului minor XXXXX 1in familia
biologica a tatalui lon-Eugen Chiha.

6. S-a adresat la Agentia Servicii Publice, cu scopul de a perfecta pasaportul
feciorului si ulterior de a pleca in Roménia, unde urma sa fie reintegrat in
familia sa si incadrat intr-o institutie de invatamant romana, insd a primit
refuz, pe motiv cd, este necesar acordul ambilor parinti.

7. Suplimentar a comunicat cd, mama copilului nu doreste sa dea acest
acord, deoarece intre acestia existd o comunicare defectuoasa.

8. A mai indicat reclamantul ca, la 09 februarie 2023, copilul XXXXX,
nascut la XXXXX a fost luat din familia biologica a mamei lulia Izdebschi
si plasat de urgentd in Centrul de reabilitare sociald a copiilor ,,Casa
Gavroche”, unde reclamantul, periodic, venea in vizitd la fecior si zilnic
comunica prin intermediul aplicatiei ,,Viber”, cu scopul de a stabili o relatie
de incredere si afectiune parinte-copil.

9. Concomitent, a relatat ca, familia Izdebschi a ajuns in vizorul Directiei
pentru Protectia Drepturilor Copilului, la 31 mai 2022, in rezultatul
informatiei parvenite de la Inspectoratului de Politie sectorul Rascani, prin
care au fost informati ca, copilul XXXXX, ndscut la XXXXX se afla in
situatie de risc si nu frecventa nici 0 institutie scolara.

10. In drept, reclamantul si-a intemeiat pretentiile in temeiul dispozitiilor
art. 27 din Constitutia Republicii Moldova, art. 3 alin. (5), art. 4 alin. (1) al
Legii nr. 269 din 09 noiembrie 1994 cu privire la iesirea si intrarea in
Republica Moldova, art. 16, 17 al Legii nr. 338 din 15 decembrie 1994
privind drepturile copilului, art. 3 alin. (1) din Conventia internationald cu
privire la protectia drepturilor copilului adoptata la 20 noiembrie 1989 la
New York.

11. Reclamantul lon-Eugen Chiha a solicitat admiterea prezentei cereri cu
perfectarea actului de identitate si a pasaportului copilului XXXXX, nascut
la XXXXX, IDNP: XXXXX, farda acordul mamei Iulia Izdebschi si
permiterea copilului XXXXX sa iasa din Republica Moldova impreuna cu
tatal si nsotit de tata lon-Eugen Chiha fara acordul mamei Izdebschi Iulia,
st stabilirea domiciliului permanent in Romania.



12. Prin hotararea din 03 iulie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

a fost admisa cererea de chemare in judecata depusa de lon-Eugen Chiha
(f. d. 66, 73-76 verso, vol. I).

13. Prin decizia din 07 martie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis
apelul declarat de lulia lzdebschi, casata hotararea din 03 iulie 2023 a

Judecatoriei Chisinau, sediul Centrul, cu remiterea cauzei spre rejudecare, in
alt complet de judecata (f. d. 132, 133-136, vol. I).

POZITIA PRIMEI INSTANTE

14. Prin hotararea din 19 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, a fost admisa integral cererea de chemare in judecata depusa de
lon-Eugen Chiha. S-a stabilit domiciliul copilului minor, XXXXX, in
Romania cu tatal Ion-Eugen Chiha. S-a permis perfectarea actelor de
identitate si a pasaportului in privinta copilului minor, XXXXX, fara acordul
mamei lulia lzdebschi. S-a permis iesirea copilului minor, XXXXX, din
Republica Moldova, fara acordul mamei Iulia Izdebschi. Prezenta hotarare
substituie acordul lui lulia 1zdebschi, nascuta la XXXXX, IDNP: XXXXX,
pentru eliberarea actelor de identitate si a pasaportului copilului minor
XXXXX IDNP XXXXX si la traversarea de catre acesta a frontierei
Republicii Moldova (f. d. 171-172, 179-190, vol. 1).

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

15. La 23 aprilie 2024, lulia lzdebschi a declarat apel nemotivat
(f. d. 174-174-verso, vol. 1), la 25 aprilie 2024, prin intermediul postei
electronice, lulia Izdebschi, reprezentata de avocatul Ion Popa
(f. d. 176-178, vol. 1) impotriva hotararii din 19 aprilie 2024 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, iar la 19 iunie 2024, lulia Izdebschi, reprezentata de
avocatul lon Popa a declarat apel motivat, solicitaind admiterea apelului,
casarea hotdrarii instantei de fond, cu pronuntarea unei noi decizii de
respingere a cererii de chemare in judecata depusa de lon-Eugen Chiha
(f. d. 201-202, vol. 1).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

16. Prin decizia din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
cererea de apel depusa de Iulia Izdebschi, reprezentata de avocatul Ion Popa



s1 men{inutd hotararea din 19 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru (f. d. 220, 223-230, vol. I).

17. In consolidarea solutiei adoptate, raportand prevederile legale la
circumstantele stabilite in cadrul examinarii cauzei la argumentele indicate
in cererea de apel, instanta de apel a considerat ca, instanta de fond a
examinat sub toate aspectele cauza civild si corect a ajuns la concluzia de a
admite actiunea si a respinge cererea de apel ca fiind nefondata.

18. Instanta de apel a retinut ca, din avizul nr. 0-90 din 17 aprilie 2024
Directiei pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorul Rascani se atesta ca,
familia Izdebschi a ajuns in vizorul Directiei pentru protectia drepturilor
copilului sect. Rascani, la data de 31 mai 2022, in rezultatul sesizarii
parvenite de la Inspectoratului de Politie sect. Riscani, prin care informeaza
autoritatea tutelara ca copilul XXXXX, nascut la XXXXX se afla in situatie
de risc, nu frecventeaza nici o institutie scolard, este lipsit de comunicarea
cu semenii sai, iar comportamentul mamei este neadecvat, violent.

19. Directia pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorul Rascani a luat
la evidenta copilul XXXXX, nascut la XXXXX, IDNP XXXXX, domiciliat
pe adresa: XXXXX.

20. Instanta de apel a mai retinut ca, in procesul de instrumentare a cazului,
a vizitelor efectuate la domiciliu s-a stabilit, ca copilul locuia impreuna doar
cu mama sa in conditii de trai nesatisfacatoare. Mirosul din locuinta fiind
greu de suportat, locuinta fiind neaerisiti, geamurile astupate. In apartament
au mai fost observate multe pietre de dimensiuni diferite (inclusiv bolovani).
Copilul nu frecventa institutia de invatamant, fiindu-i neglijat dreptul la
educatie. Cu mama pe parcurs au fost petrecute discutii profilactice privitor
la situatia fiului sdu, necesitatea asigurarii conditiilor de trai favorabile si
asigurarea inscrierii la o institutie scolara din comunitate, insd aceasta a dat
dovada de iresponsabilitate.

21. Ulterior, la data de 15 august 2022 de catre autoritatea tutelara a fost
depusa o cerere cu privire la inscrierea copilului la Institutia Publica Liceul
Teoretic ,,Academia Copiilor”. Insi mama a manifestat comportament
agresiv verbal, demonstrand ca nu este de acord ca copilul sau sa mearga la
scoala.



22. Conform dispozitiei nr. 01/506 din 09 februarie 2023, emisa de catre
Directia Generala pentru Protectia Drepturilor Copilului a fost dispusa
plasarea 1n regim de urgentd a copilului XXXXX, nascut la XXXXX in
Centrul de reabilitare sociala a copiilor ,,Casa Gavroche” din mun. Chisindu
pe un termen de pand la 72 ore cu posibilitatea prelungirii termenului de
plasament pana la 45 de zile.

23. Potrivit dispozitiei nr. 1403-d din 10 martie 2023, emisa de catre
Directia Generala pentru Protectia Drepturilor Copilului a fost dispusa
plasarea copilului XXXXX, nascut la XXXXX, IDNP XXXXX, in Centrul
de reabilitare sociald a copiilor ,,Casa Gavroche” din mun. Chisinau,
str. Nicolae Dimo 11/4, pentru un termen de pana la 6 luni.

24. Prin hotararea din 29 martie 2023 a Judecatoria Chisinau, sediul
Centru, a fost admisa cererea de chemare in judecata depusa de Directia
pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorul Riscani a Directiei Generale
pentru Protectia Drepturilor Copilului mun. Chisindu impotriva Iuliei
Izdebschi, intervenienti accesorii lon-Eugen Chiha , Inspectoratul de Politie
Riscani al Directiei de Politie mun. Chisindu si Asociatia Medicala
Teritorialda Chisinau cu privire la recunoasterea legalitdtii actiunii de luare a
copilului din familia biologica, fard decdderea din drepturile parintesti.

25. Conform concluziei eliberate de catre Centrul Psiho-Socio-Pedagogic
nr. 76 din 26 mai 2023 cu privire la evaluarea/consilierea psihologica a
copilului minor XXXXX se constata ca in profilul psiho-comportamental al
ultimului se evidentiazd un nivel sporit de anxietate, emotivitate si
reactivitate la zgomot. Abilitatile cognitive, afective si sociale sunt reduse in
raport cu varsta cronologicd, conditionate si de factorii socio-educationali,
calitatea relatiilor interpersonale, precum si de modelele comportamentale
nefavorabile. Indicii psiho-comportamentali ai copilului, pot indica asupra
existentei semnelor de violentd in familie, a unui climat familial ostil,
insecurizant la care a fost supus (f. d. 43-45, vol. 1).

26. La fel, instanta de apel a retinut si faptul ca la moment, minorul
XXXXX, nascut la XXXXX este plasat in Centrul de reabilitare sociald a
copiilor ,,Casa Gavroche” din mun. Chisinau.

27. La 04 mai 2023, de catre lon-Eugen Chiha a depus o cerere in adresa
Directiei pentru Protectia Drepturilor Copilului sectorul Réscani prin care a



solicitat integrarea copilului minorului XXXXX in familia biologica a tatalui
lon-Eugen Chiha.

28. Instanta de apel a retinut ca, conform cartii de identitate seria AZ,
nr. 044502, anexate la materialele, lon-Eugen Chiha, nascut la data de
XXXXX, CNP XXXXX este cetatean roman, nascut in XXXXX (f. d. 13,
vol. 1), iar potrivit caracteristicii eliberate de catre Primaria comunei Albota,
judetul Arges, reclamantul lon-Eugen Chiha are domiciliul in XXXXX
(f. d. 42, vol. ).

29. Conform adeverintei nr. ARCS23 100130 din 18 ianuarie 2023 se
confirma faptul ca reclamantul lon-Eugen Chiha este salariat al Societatii
RCS&RDS SA cu contract individual de munca, pe perioada nedeterminata
incepand cu data de 12 iunie 2019, avand functia de operator suport tehnic
pentru servicii de comunicatii electronice (f. d. 38, vol. I).

30. Conform raportului de ancheta sociala privind situatia reclamantului
lon-Eugen Chiha, eliberat de catre Directia Generala de Asistenta Sociala si
Protectia Copilului Arges se constatd faptul ca familia Chiha dispune de
conditii bune de locuit ce pot satisface nevoile specifice minorului in situatia
in care acesta o sd vina sa locuiasca la domiciliul tatalui sau (f. d. 48-51,
vol. I).

31. Totodata, instanta de apel a stabilit ca parata lulia lzdebschi nu
participa la dezvoltarea fizicd, mintald, spirituald, morala si sociald a
copilului. Mai mult, Tnsusi minorul XXXXX 1n sedinta de judecata fiind
asistat de pedagog a declarat ca doreste sa locuiasca cu tatal sau si sa mearga
lael.

32. Instanta de apel ca urmare a celor constatate, tindind cont de
prevederile art. 1 alin. (4) din Legea nr. 269 din 09 noiembrie 1994, art.4
alin. (1) din Legea nr. 273 din 09 noiembrie 1994 si avand in vedere
interesul copilului de a se dezvolta intr-un mediu sigur, sanatos si care sa i
confere stabilitate, a dispus admiterea cerintei reclamantului cu privire la
stabilirea domiciliul copilului minor, XXXXX IDNP XXXXX, la domiciliul
tatalui lon-Eugen Chiha CNP XXXXX, pe teritoriul Romanei si
corespunzator a admis si cerinta cu privire la perfectarea actelor de identitate,
a pasaportului in privinta copilului minor XXXXX si obtinerea permisiunii



privind iesirea peste hotarele Republicii Moldova, fara acordul mamei lulia
Izdebschi, nascuta la XXXXX, IDNP: XXXXX.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

33. La 17 septembrie 2024, Tulia Izdebschi a declarat recurs Tmpotriva
deciziei din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat
admiterea acestuia, casarea integrald a deciziei instantei de apel si a hotararii
primei instante, cu emiterea unei noi hotarari (f. d. 18-21, vol. II).

SOLICITAREA RECURENTULUI

34. In motivarea recursului, recurenta lulia Izdebschi a invocat prevederile
art. 432 alin. (1) lit. @), b, e) din Codul de procedura, care reglementeaza ca
recursul poate fi admis daca interpretarea legii din hotararea contestata este
contrara jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie; se schimba sau
se consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie; hotararea sau
decizia contestatd este arbitrard si/ori se bazeaza in mod determinat pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor.

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI
35. Art. 434 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.”

36. Completul de judecatd conchide ca recurentul s-a conformat
prevederilor art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila si a depus in
termen recursul, or, copia deciziei motivate a fost notificata in adresa
reprezentantului recurentei, avocatului lon Popa, in mod electronic, 12
septembrie 2024, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica
(f. d. 233, vol. 1), iar cererea de recurs au fost depusa la 17 septembrie 2024
(f. d. 18-21, vol. 1I).

37. In adresa reprezentantului intimatului, avocatei Oxana Hamureac,
Directiei pentru Protectia Drepturilor Copiilor, sect. Riscani, Centrului de
Reabilitare Sociala a Copiilor ,,Casa Gavroche” si Avocatului Poporului
pentru Drepturile Copilului a fost expediat copia recursului, cu instiintarea



despre necesitatea depunerii referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de
insotire (f. d. 50, vol. II).

38. Pana la data stabilitd pentru examinarea admisibilitatii recursului
reprezentantul intimatului, avocata Oxana Hamureac, Directia pentru
Protectia Drepturilor Copiilor, sect. Riscani, Centrul de Reabilitare Sociald
a Copiilor ,,Casa Gavroche” si Avocatul Poporului pentru Drepturile
Copilului, nu au facut uz de dreptul procedural de a depune referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

39. Art. 433 alin. () lit. (f) din Codul de procedura civila

(1) Cererea de recurs se considera inadmisibild in cazul in care: f) recursul este
vadit neintemeiat.

40. Art. 432 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila

(1) Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrara jurisprudentei uniforme
a Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv
un apel depus in termen;

d) hotdrarea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasd in proces;

e) hotdrarea sau decizia este arbitrard ori se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntatd cu
incdlcarea competentei jurisdictionale.

(2) Temeiurile mentionate la alin.(1) lit.d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au
fost invocate 1n apel sau daca incalcarea a avut loc 1n instanta de apel.

41. Art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila

(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433,
completul din 3 judecdtori, printr-o incheiere irevocabild adoptatd in lipsa partilor,

declara recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a Curtii Supreme
de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI
42. Din analiza prevederilor legale retinute supra, rezulta ca

admisibilitatea/ inadmisibilitatea recursului, urmeaza sa insuseasca in
conditiile Codului de procedura civila exercitarea efectiva a unui control de



legalitate veritabil bazat pe temeiuri concludente si serioase. Astfel, normele
citate ofera un drept exclusiv al instantei de recurs de a filtra cererile de
recurs care nu prezintd o motivare suficient de serioasa.

43. Tn aceasti ordine de idei, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie retine ca, Codul de procedura civila dezvolta nu doar caracterul
nedevolutiv al recursului, dar si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva
invocarii unor veritabile si esentiale Tncdlcari de drept procedural si material
capabile sa rastoarne deciziile instantei de apel contestate.

44, Completul Curtii Supreme de Justitie noteazd cd pentru a trece
testul de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contind o motivare
convingitoare si intemeiatdi in conditiile nominalizate mai sus. In
consecutivitate, motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se
referd la formalitdtile pe care trebuie sa le intruneasca cererea in vederea
rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

45. Instanta de recurs atesta ca motivele de casare, invocate in recurs,
nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura
civila, deoarece se referd la dezacordul recurentei cu solutia pronuntata de
catre Curtea de Apel Chisinau si nu releva interpretarea contrard a legii si
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau procedural sau ca aceasta
s-ar baza in mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor,
respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

46. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
recursul depus de lulia Izdebschi contine obiectii de fapt si de drept similare
celor expuse in cererea de chemare in judecata, in apel care au fost analizate
de citre Curtea de Apel Chisindu, fiind apreciate in mod corespunzitor. In
consecintd, nu existd aparenta unei incalcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei In prima
instantd, in modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

47. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprindd o motivare corespunzatoare, in
sensul aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera
netemeinicia hotararii/deciziei si care se incadreaza in temeiurile prevazute
la art.432 din Codul de procedura civila.



48. Nu este suficienta simpla expunere a circumstantelor faptice ale
cauzel, fiind necesara motivarea recursului cu indicarea motivelor de
netemeinicie pe care se bazeazd, precum si dezvoltarea lor. Motivarea
recursului insemnand nu doar exprimarea nemultumirii fatd de actul de
dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care, din
punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o hotarare neintemeiata.

49, Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de lege, ci
implica determinarea greselilor imputate Curtii de Apel Chisindu si 0 minima
argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care
se bazeaza aceste critici. Simpla trimitere la un text de lege, fara explicarea
pretinsel interpretari si/sau aplicari eronate a prevederilor legale de catre
Curtea de Apel Chisindu, nu echivaleaza cu un argument. Daca ar proceda la
examinarea unei asemenea pretins argument, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie s-ar substitui autorului recursului, fapt care ar echivala
cu un control efectuat din oficiu.

50. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca
admuisibilitatea recursului trebuie privitd si in contextul rolului si functiei
legale a instantei judecatoresti supreme care consta, in special, in asigurarea
si interpretarea uniforma a legilor la examinarea cauzelor. Astfel, motivarea
oricarei cereri de recurs trebuie sd tina cont pentru a trece filtrul de
admisibilitate si a avea succes, de aceste insusiri de ordin legal fundamental.

51. In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueaza ci
dreptul de acces la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise
[Golder impotriva Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC),
pct. 230]. Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui
recurs, intrucat prin insdsi natura sa necesitd o reglementare din partea
statului, care se bucura in aceastad privinta de o anumitd marja de apreciere
(Luordo impotriva Italiei, pct. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui
recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages Prestations Services
impotriva Frantei, pct. 45).

52. Curtea a mai reiterat ca modul de aplicare a articolului 6 procedurilor
in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale
procedurilor respective, urmand de tinut cont de totalitatea procedurilor in
sistemul de drept national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest
sistem. (Botten v. Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1,
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p.141, § 39). La fel, conform jurisprudentei CtEDO, procedurile cu privire
la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar chestiuni de
drept, si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a
se vedea Helmers c. Suediei 09 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

53. In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a aprecia recursul declarat de lulian Afanasiev, ca
fiind inadmisibil.

54. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 431 alin. (1) s1 (2),
art. 433 alin. () lit. ), 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila.

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul depus de Iulia Izdebschi impotriva
deciziei din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni
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