CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului depus de catre Banca Comerciala
”Eximbank”™ Societate pe Actiuni,

in cauza de insolvabilitate, a 1.C.S ,Trevcons Grup” SR.L, la
contestatia depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Serhan-Com”,
privind validarea creantei si introducerea modificarilor in tabelul definitiv al
creantelor.

impotriva Tncheierii din 22 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care s-a respins ca inadmisibila cererea de revizuire declarata de B.C
,Eximbank” S.A impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 03
noiembrie 2020

(Dosarul nr. 2rci-36/24
NR. PIGD 2-18180499-01-2rci-10042024)

Inadmisibilitatea cererii de revizuire formulata in temeiul art. 449 lit. b) si ¢)
din Codul de procedura civila.

Curtea de Apel Chisinau, jud. N. Budai, 1. Dutca, M. Anton

18 decembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinéand in lipsa partilor recursul depus de Banca Comerciala
”Eximbank” Societate pe Actiuni,

Curtea Suprema de Justitie, iIn completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 8 august 2018, 1.C.S , Trevcons Grup” S.R.L a depus cerere
introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fati de 1.C.S
,, I revcons Grup” S.R.L, invocand detinerea obligatiilor de plata in suma de
75 818 492,24 lei si insuficienta de lichiditdti pentru acoperirea creantelor.

2. 1n calitate de administrator al insolvabilitatii cerute de I.C.S, Trevcons
Grup” S.R.L s-a propus instantei, desemnarea administratorului Balan
Vladimir (f.d.1-5).

3. Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 14 august
2018 s-a admis cererea introductiva, cu numirea lui Balan Vladimir in
calitate de administrator provizoriu, (f.d.6-9).

4. Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 21 decembrie
2018, a fost admisa cererea introductiva depusi de I.C.S ,,Trevcons Grup”
S.R.L cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
intreprindere, cu desemnarea in calitate de administrator a insolvabilitatii
administratorul autorizat VVladimir Balan.

S-a stabilit termenul limita pentru inaintarea cererilor de admitere a
creantelor - 31 ianuarie 2019, obligand administratorul autorizat Vladimir
Balan sa prezinte tabelul definitiv al creantelor nu mai tarziu de 14 februarie
2019, stabilind sedinta de validare pentru data de 01 martie 2019, ora 10:00
(f.d.12-14).

5. Tn procesul de examinare a cauzei de insolvabilitate, la 30 ianuarie
2019, S.R.L ,,Serhan-Com” a naintat cererea de validare a creantelor fata de
debitorul 1.C.S ,,Trevcons Grup” S.R.L in suma de 103 746 861 lei (f.d.17-
19).

6. Potrivit tabelului definitiv al creantelor impotriva patrimoniului
debitorului I.C.S ,, Trevcons Grup” S.R.L intocmit si prezentat in instanta de
insolvabilitate de catre administratorul Vladimir Balan, creanta naintata de
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catre S.R.L ,,Serhan-Com” nu a fost admisa spre validare, fiind inclusa cu
suma O (zero) lei (f.d.39-40).

7. La 22 februarie 2019, S.R.L ,,Serhan-Com” a depus contestatie la
tabelul definitiv al creantelor debitorului 1.C.S , Trevcons Grup” S.R.L,
solicitand admiterea creantei creditorului S.R.L ,,Serhan-Com” In marime de
103 746 861 lei, cu obligarea administratorului insolvabilitatii de a include
S.R.L ,Serhan-Com”, in rangul V a tabelului definitiv al creantelor
debitorului 1.C.S ,, Trevcons Grup” S.R.L (f.d. 41-42).

8. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 02 aprilie
2019 s-a admis partial contestatia depusa de S.R.L ,,Serhan-Com Tmpotriva
tabelului definitiv al creantelor 1.C.S ,, Trevcons Grup” S.R.L, in partea
neadmiterii spre validare de catre administratorul insolvabilititii a
creantelor.

9. S-a validat creanta S.R.L ,,Serhan-Com” fata de [.C.S ,Trevcons

Grup” S.R.L in suma de 76 302 276 lei, drept creanta chirografara de rangul
V.

S-a obligat administratorul insolvabilitatii 1.C.S ,,Trevcons Grup”
S.R.L, Vladimir Balan si introduca in tabelul definitiv al creantelor 1.C.S
,,Trevcons Grup” S.R.L modificarile corespunzatoare (f.d.75-79).

10. Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 04 aprilie 2019,
administratorul 1.C.S ,,Trevcons Grup” S.R.L, Vladimir Balan, a declarat
recurs impotriva incheierii instantei de insolvabilitate solicitind admiterea
recursului, casarea integrala a incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul
Central din 02 aprilie 2019 cu emiterea unei decizii privind respingerea
contestatiel si constatarea litigiului de drept in privinta creantei pretinse de
S.R.L ,,Serhan Com”, suspendarea executdrii incheierii (f.d.80-81).

11. La 10 aprilie 2019, impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul
Central din 02 aprilie 2019, a declarat recurs nemotivat si avocatul Marian
Romanas, in calitate de reprezentant al 1.C.S ,,Trevcons Grup” S.R.L in
proces de insolvabilitate, solicitand casarea incheierii in partea in care
contestatia S.R.L ,,Serhan-Com™ a fost admisd cu pronuntarea in aceasta
parte a unei incheieri de respingerea integrala a contestatiei (f.d.82).

12. La 11 aprilie 2019, incheierea Judecdtoriei Chisinau, sediul Central
din 02 aprilie 2019, a fost contestata cu recurs si de reprezentantul S.R.L
,,.Serhan-Com” Gladcova-Ursu Natalia, solicitdnd casarea incheierii in partea
respingerii contestatiei S.R.L ,,Serhan-Com” cu pronuntarea unei noi decizii
privind admiterea integrala a contestatiei S.R.L ,,Serhan-Com” fata de I.C.S.
,,Trevcons Grup” S.R.L in suma de 103 746 861 lei (f.d.83-84).

2



13. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 08 mai 2019 cererea
administratorului Balan Vladimir de suspendarea a executarii incheierii
Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 02 aprilie 2019, a fost respinsa (f.d.
98-100).

14. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 09 iulie 2019 s-a admis
recursul declarat de administratorul insolvabilitatii 1.C.S ,,Trevcons Grup”
S.R.L, Vladimir Balan, I.C.S ,,Trevcons Grup” S.R.L si S.R.L ,,Serhan-
Com”, s-a casat incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 02
aprilie 2019, prin care s-a admis partial contestatia depusa de S.R.L ,,Serhan-
Com” impotriva tabelului definitiv al creantelor 1.C.S ,,Trevcons Grup”
S.R.L, cu remiterea cauzei la rejudecare.

15. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Central din 06 februarie
2020 s-a dispus admiterea partiald a contestatiei depusa de S.R.L ,,Serhan-
Com” impotriva tabelului definitiv al creantelor 1.C.S ,,Trevcons Grup”
S.R.L, in partea neadmiterii spre validare de catre administratorul
insolvabilitatii a creantelor, s-a validat creanta S.R.L ,,Serhan-Com” fata de
1.C.S , Trevcons Grup” S.R.L in suma de 76 302 276 lei, ca creanta
chirografara de rangul V.

S-a obligat administratorul insolvabilititii 1.C.S ,,Trevcons Grup”
S.R.L, Vladimir Balan si introduca in tabelul definitiv al creantelor 1.C.S
., Trevcons Grup” S.R.L modificarile corespunzitoare. Tn rest s-a respins ca
fiind neintemeiatd contestatia inaintatd de S.R.L ,,Serhan-Com” impotriva
tabelului definitiv al creantelor 1.C.S. “Trevcons Grup” S.R.L, in partea
neadmiterii spre validare a creantelor chirografare de rangul V (f.d.137-142).

16. La 11 februarie 2020, administratorul 1.C.S ,»lTrevcons-Grup” S.R.L,
Vladimir Balan, a declarat recurs impotriva incheierii instantei de
insolvabilitate  solicitind admiterea recursului, casarea Tincheierii
Judecatorie1 Chisinau, sediul Central din 06 februarie 2020, cu emiterea unei
decizii privind respingerea contestatiei si constatarea litigiului de drept in
privinta creantei pretinse de S.R.L ,,Serhan Com”, fatd de 1.C.S ,, Trevcons
Grup” S.R.L (f.d. 144-145).

17. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 03 noiembrie 2020 recursul
declarat de lichidatorul 1.C.S ,, Trevcons Grup” S.R.L, Vladimir Balan, s-a
respins, cu mentinerea incheierii Judecatoriei Chigindu, sediul Central din 06
februarie 2020 privind admiterea contestatiei S.R.L ,,Serhan-Com”,
validarea creantei si introducerea modificarilor in tabelul definitiv al
creantelor, pronuntati in cadrul procesului de insolvabilitate a 1.C.S
, Trevcons Grup” S.R.L.



18. La 24 decembrie 2020 BC ,,Eximbank”™ SA, reprezentata de avocatul
Daniel Cobzac, in temeiul art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila, a
depus cerere de revizuire, concretizatd ulterior, impotriva deciziei instantei
de recurs, solicitand admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei din 03
noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu si a incheierii din 06 februarie
2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central, cu remiterea cauzei spre
rejudecare in prima instanta, cu atragerea BC ,,Eximbank™ SA 1n procesul
dat de judecati in calitate de intervenient accesoriu de partea debitorului ICS
., Irevcons Grup” SRL in proces de insolvabilitate.

19. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 09 februarie 2021, s-a
respins ca inadmisibild cererea de revizuire declarata de B.C ,,Eximbank”
S.A impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 03 noiembrie 2020, prin
care a fost respins recursul declarat de lichidatorul I.C.S ,,Trevcons Grup”
S.R.L, Vladimir Balan, impotriva incheierii Judecatorieir Chisindu, sediul
Central din 06 februarie 2020 privind admiterea contestatiei S.R.L ,,Serhan-
Com?”, validarea creantei si introducerea modificarilor in tabelul definitiv al
creantelor, pronuntati in cadrul procesului de insolvabilitate a 1.C.S
, Irevcons Grup” S.R.L.

20. La data de 24 februarie 2021, reprezentantul B.C ,,Eximbank™ S.A,
avocatul Daniel Cobzac a declarat cerere de recurs asupra incheierii Curtii
de Apel Chisindu din 09 februarie 2021.

21. Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 02 iunie 2021, s-a respins
recursul declarat de B.C. ,,Eximbank” S.A, reprezentatda de avocatul Daniel
Cobzac si s-a mentinut incheierea din 09 februarie 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

22. La data de 06 octombrie 2023, B.C ,,Eximbank™ S.A a depus cerere de
revizuire asupra deciziei Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2020,
solicitand casarea acesteia, cu rejudecarea cauzei.

23. La data de 30 octombrie 2023, reprezentantul B.C ,,Eximbank™ S.A,
Eugeniu Josan a Tnaintat cerere de recuzare judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau Marina Anton, si Vitalie Cotorobai, invocand ca existd imprejurari
care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea magistratilor.

24. Prin incheierea din 07 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
respins cererea de recuzare formulatd de catre reprezentantul B.C
,Eximbank” S.A Eugeniu Josan judecatorilor Curtii de Apel Chisindu
Marina Anton si Vitalie Cotorobai de la examinarea cererii de revizuire
declaratd de catre B.C ,,Eximbank™ S.A asupra deciziei Curtii de Apel
Chisindu din 03 noiembrie 2020.



25. La 08 noiembrie 2023, BC ,,Eximbank™ SA, reprezentatd de Eugeniu
Josan, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, a depus
cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta
de judecata egala in grad, pentru examinarea cererii de revizuire depuse
asupra deciziei din 03 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

26. Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie 24 ianuarie 2024, s-a respins
cererea depusd de BC ,,Eximbank™ SA, reprezentata de Eugeniu Josan, cu
privire la stramutarea cauzei la alta instanta egald in grad cu Curtea de Apel
Chisinau. Cauza de insolvabilitate intentata la cererea introductiva depusa de
citre 1CS ,,Trevcons Grup” SRL cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de sine, s-a restituit Curtii de Apel Chisindau pentru
examinarea cererii de revizuire depuse de cdtre BC ,,Eximbank” SA asupra
deciziei din 03 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

27. La data de 25 ianuarie 2024, B.C ,,Eximbank” S.A a depus cerere de
revizuire asupra deciziei Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2020 in
temeiul ordonantei de clasarea a procesului penal din 24 octombrie 2023,
solicitand casarea deciziei instantei de recurs, cu rejudecarea cauzei.

28. La data de 21 februarie 2024, reprezentantul B.C , Eximbank™ S.A,
Eugeniu Josan a depus cerere de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art.49 si art.448 CPC, cu emiterea unei incheieri privind
controlul constitutionalitatii a prevederilor acestor norme.

29. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2024, s-a
respins cererea depusa de B.C ,,Eximbank™ S.A privind ridicarea exceptiei
de neconstitutionalitate, la cererea de revizuire depusa de B.C ,,Eximbank”
S.A impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2020, prin
care a fost respins recursul declarat de lichidatorul I.C.S ,,Trevcons Grup”
S.R.L, Vladimir Balan impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul
Central din 06 februarie 2020 privind admiterea contestatiei S.R.L
,SerhanCom”, validarea creantei si introducerea modificarilor in tabelul
definitiv al creantelor, pronuntata in cadrul procesului de insolvabilitate a
1.C.S , Trevcons Grup” S.R.L

30. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2024, s-a
respins ca inadmisibila cererea de revizuire declarata de B.C ,,Eximbank”
S.A impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 03 noiembrie 2020, prin
care a fost respins recursul declarat de lichidatorul 1.C.S , Trevcons Grup”
S.R.L, Vladimir Balan, impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul
Central din 06 februarie 2020 privind admiterea contestatiei S.R.L ,,Serhan-
Com”, validarea creantei si introducerea modificarilor in tabelul definitiv al



creantelor, pronuntatd in cadrul procesului de insolvabilitate a 1.C.S
, Trevcons Grup” S.R.L.

31. La 29 martie 2024, de B.C ,,Eximbank” S.A a declarat recurs
Tmpotriva Tncheierii din 22 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand anularea Tncheierii recurate si emiterea unei noi decizii de admitere
a cererii de revizuire.

32. In motivare a sustinut ca, instanta de insolvabilitate a dat apreciere
unor circumstante de fapt si de drept in absenta participarii la procesul civil
a B.C. ,,Eximbank™ S.A., ale carui drepturi si interese au facut, nemijlocit,
obiectul disputei si al aprecierii judecatoresti.

33. Instanta a examinat cauza in absenta Bancii si astfel, nu a avut
posibilitatea de a-si construi apararea, de a depune obiectii, explicatii, probe
in procesul respectiv, ceea ce reprezinta o incalcare a dreptului recurentei la
liberul acces la justitie si la un proces echitabil.

34. Recurenta considera decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie
2020, ca fiind adoptata fara respectarea prevederilor legale si care afecteaza
direct dreptul sau de proprietate garantat de art. 1 al Protocolului nr. 1 al
CEDO, dreptul la un proces echitabil consacrat la art. 6 al CEDO, dreptul la
un recurs efectiv (art. 13 CEDO), precum si interesele sale legitime, acesta
fiind parte la raportul juridic in privinta caruia s-a expus atat instanta de fond,
cat si cea de recurs.

35. B.C. ,,Eximbank” S.A., avand calitatea de creditor gajist s1 vanzator al
bunurilor gajate ale Intimatului ,,Serhan-Com”, scoase la licitatie, prin
vanzarea carora se invoca ar fi fost prejudiciata intimatul, nu a fost atrasa in
calitate de participant la proces, cu toate cd drepturile sale au fost atinse
direct.

36. Decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2020 prejudiciaza
Banca, fiind pusd la baza ordonantei procurorului delegat in Procuratura
Anticoruptie, lon Slicari, din 12 tunie 2023 si a cererilor administratorului
SRL ,,Invizibil” de Incasare a prejudiciului material si moral de la Banca.

37. Ordonanta Procurorului delegat in Procuratura Anticoruptie, Ion
Slicari, din 12 iunie 2023, de recunoastere a Bancii in calitate de parte
civilmente responsabila emisa in baza Deciziei Curtii de Apel Chisindu din
03 noiembrie 2020, constituie temei de revizuire a deciziei respective.

38. Astfel, prin prisma art. 123 alin. (3) din Codul de procedura civila,
ordonanta Procurorului din 24 octombrie 2023 constituie o hotarare a
organului de urmarire penald de clasare a cauzei penale, care confirma lipsa

savarsirii linei infractiuni de catre B.C. ,,Eximbank™ S.A.
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39. Recurentul considerd incheierea Curtii de Apel Chisindu, ca fiind
neintemeiata.

40. Recurenta, in calitate de parte la raportul material dedus judecatii,
vizata atat in incheierea instantei de insolvabilitate din 06 februarie 2020, cat
si in Decizia Curtii de Apei Chisindu din 03 noiembrie 2020, era in drept sa
fie atras n proces, in calitate de intervenient accesoriu, de partea debitorului
ICS ,,Trevcons Grup” SRL, in vederea aparirii drepturilor si intereselor sale
legitime in fata instantelor judecatoresti.

41. Astfel, prin prisma art. 1 alin. (4), art. 141 alin. (1), art. 144 alin. (3)
din Legea insolvabilitatii, recurenta B.C. ,,Eximbank™ S.A., in calitate de
parte interesatd la examinarea contestatiei depusa de SRL ,,Serhan-Com”
impotriva tabelului definitiv al creantelor ICS ., Trevcons Grup” SRL urma
sd beneficieze de toate drepturile procedurale prevazute de Codul de
Procedurd Civild, in vederea garantarii dreptului sdu la un proces echitabil si
a dreptului la aparare.

42. Recurenta a notat ca, in ordonanta de clasare s-a indicat ca, nu este
demonstrata intentia savarsirii faptei penale de catre avocatul bancii, Daniel
Cobzac, si a lui Sergiu Aftene, care au actionat din numele si in interesele
Bancii, nici prin una din circumstantele infractiunii de escrocherie, situatia
financiara extrem de neprielnica a persoanei, care-si asuma angajamentul, la
momentul incheierii tranzactiei; lipsa de fundamentare economicd si
caracterul nerealizabil al angajamentului asumat; lipsa unei activitati
aducdtoare de beneficii, necesare onordrii angajamentului; achitarea
veniturilor catre primii deponenti din contul banilor depusi de deponentii
ulteriori; prezentarea, la incheierea tranzactiei, a unor documente false;
incheierea tranzactiei in numele unei persoane juridice inexistente sau
inregistrate pe numele unei persoane de care se foloseste o altd persoana
pentru a-si"-atinge interesele etc., astfel incat, nu exista niciun fundament de
a constata lui Daniel Cobzac si a lui Sergiu Aftene de a comite tentativa
escrocheriei sau infractiunea de escrocherie.

43. Toate actiunile lui Daniel Cobzac si Sergiu Aftene au fost efectuate in
numele si interesele Bancii, in scopul solutiondrii amiabile, ulterior, judiciare
a raportului litigios dintre Banca si SRL ,,Invizibil” privind rambursarea
creditului contractat de ultima. Banca a avut la indemana mijloace de drept
civil, pe care le-a si utilizat in mod legal si corespunzator in vederea apararii
drepturilor si intereselor sale legitime.

44. Organul de urmarire penald la cazul supus examindrii, a constatat ca
nu sunt Intrunite elementele constitutive ale componentelor de infractiuni



prevazute la art. 27, art. 190 alin. (5), art. 190 alin. (5) Cod penal, sau de art.
310 alin. (1) si art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal.

45. Tn temeiul art. 1 al Protocolului Aditional nr. 1 al CEDO, art. 6 CEDO,
art. 20, 26, 46 din Constitutia Republicii Moldova, art. 4, 63, 192, 432, 436-
437, 446-452, 453 alin. (1) lit. b) Tn coroborare cu alin. (6%) din Codul de
Procedura Civila, recurentul a solicit admiterea recursului, casarea incheierii,
admiterea cererii de revizuire si atragerea B.C. ,,Eximbank™ S.A., n proces,
in calitate de intervenient accesoriu de partea debitorului 1.C.S ,Trevcons
Grup”, cu transmiterea acuzei spre rejudecare In prima instanta.

46. Prin recursul suplimentar, B.C. ,,Eximbank™ S.A., depus la 29 aprilie
2024, a sustinut ca, nici instanta de fond si nici instanta de recurs nu au
constatat temeiul coparticiparii recurentei la examinarea cauzei date, ceea ce
reprezintd o incdlcare a dreptului la accesul la justitie.

47. Recurenta a sustinut ca, a demonstrat netemeinicia deciziei din 03
noiembrie 2020, in partea ce se referd la constatarea unei raspunderi civile
delictuale a bancii si a unui fapt ilicit ce ar fi fost comis de banca la vanzarea
bunurilor ipotecare, iar netemeinicia concluziilor instantei de recurs din 03

noiembrie 2020 a fost confirmata de hotararea organului de urmarire penala
din 24 octombrie 2023.

48. Astfel, la caz sunt intrunite temeiurile de admitere a cererii de
revizuire, deoarece prin deciziei din 03 noiembrie 2020, prin neatragerea
bancii in proces, s-au incdlcat drepturile bancii; dreptul de acces la instanta,
dreptul al un proces echitabil, dreptul la un remediu efectiv si dreptul la
aparare.

LEGISLATIA RELEVANTA

49. Art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012:

(1) Scopul prezentei legi este instituirea cadrului juridic privind stabilirea unei
proceduri colective pentru satisfacerea creantelor creditorilor din contul patrimoniului
debitorului prin aplicarea fata de acesta a procedurii de restructurare sau a procedurii
falimentului si prin distribuirea produsului finit.

(2) Prezenta lege este aplicabila persoanelor juridice, indiferent de tipul de
proprietate si forma juridica de organizare, intreprinzatorilor individuali, inclusiv
titularilor de patentd de Iintreprinzator, societdtilor de asigurdri, organismelor de
plasament colectiv cu personalitate juridica, companiilor fiduciare, organizatiilor
necomerciale, inregistrate in Republica Moldova in modul stabilit, precum si maselor
succesorale lasate de persoanele fizice, indiferent de faptul daca desfasurau sau nu
activitate de intreprinzator. Prezenta lege nu se aplica bancilor.

(3) Statul, unitatile administrativ-teritoriale si persoanele juridice de drept public
nu sint subiecte ale insolvabilitatii.



(4) Procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.”

50. Art. 8 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 unie 2012:

Incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
de la data comunicarii §i numai in cazurile expres prevazute de prezenta lege. Termenul
de recurs, precum si recursul declarat nu suspendad executarea incheierilor instantei de
insolvabilitate.”

51. Art. 144 alin. (3) din Legea insolvabilitatii stabileste ca:

“Instanta de insolvabilitate solutioneaza contestatiile in sedintd de validare sau in
cadrul unei alte sedinte speciale, cu citarea contestatorului, a creditorului care detine
creanta contestatd, daca acesta nu este chiar contestatorul, a administratorului

52. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

53. Art. 427 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila releva ca:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept
sd respingd recursul si s8 mentina incheierea.”

54. Art. 447 din Codul de procedura civild reglementeaza ca:
,»unt in drept sa depuna cerere de revizuire:
a) partile si alti participanti la proces;

b) persoanele care nu au participat la proces, dar care sunt lezate in drepturi prin
hotararea, incheierea sau decizia judecatoreasca;

c¢) Agentul guvernamental, precum si subiectii mentionati la lit. a) si b) din prezentul
articol, in cazurile prevazute la art. 449 lit. g) si h).”

55. Art. 449 lit. b) si ¢) din Codul de procedura civila:

,.Revizuirea se declara in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau
fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca
acesta dovedeste cd a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale Tn timpul judecarii anterioare a cauzei.

“Instanta a emis o hotdrare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate
in proces”.

MOTIVAREA INSTANTEI

56. Cu referire la termenul de depunere a recursului se retine ca, Curtea
de Apel Chisinau a adoptat incheierea contestata la 22 februarie 2024, fiind
notificata recurentului la 04 martie 2024, prin intermediul postei electronice,


https://weblex.md/item/view/id/183eba7e692734d9cc927aa1bef8854a
https://weblex.md/item/view/id/183eba7e692734d9cc927aa1bef8854a

fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronicd a Curtii de Apel
Chisinau, anexat la fila dosarului 38, Vol. VI.

57. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a respectat termenul de
declarare a recursului.

58. Examinand motivele recursului, Completul de judecatd considera ca
acesta este neintemeiat si urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

59. E de mentionat ca, cererea de revizuire a fost depusa in temeiul art.
449 lit. b) si ¢) din Codul de procedura civila care prevede ca, revizuirea se
declara in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte
esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului,
dacd acesta dovedeste ca a Intreprins toate masurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzeli;
instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost
implicate Tn proces;

60. In speti, se retine ci ,,inscrisul” nou invocat de revizuent il constituie
ordonanta Procurorului delegat in Procuratura Anticoruptie, lon Pripa din 24
octombrie 2023, prin care s-a dispus clasarea procesului penal, in cadrul
cauzei penale, intentate in privinta lui Aftene Sergiu si Cobzac Daniel, in
baza art. 27, art. 190 alin. (5), art. 190 alin. (5) Cod penal, art. 310 alin. (1)
si art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal.

61. Recurenta a sustinut ca, banca a demonstrat netemeinicia deciziei din
03 noiembrie 2020 in cererea sa de revizuire, in partea ce se referd la
constatarea unei raspunderi civile delictuale a bancii si a unui fapt ilicit ce ar
fi fost comis de banca la vanzarea bunurilor ipotecare, iar netemeinicia
concluziilor instantei de recurs din 03 noiembrie 2020 a fost confirmata de
hotararea organului de urmarire penala din 24 octombrie 2023.

62. Completul de judecata retine ca, circumstantele nou-descoperite pot fi
definite ca totalitatea de fapte juridice (obiect al probatiei) care duc la
aparitia, modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor civile, care au o
importanta esentiala pentru solutionarea justa a cauzei civile, totodata, avand
putere decisiva asupra concluziei instantei de judecatd, care nu au fost
cunoscute revizuentului anterior, dar existau pana la momentul pronuntarii
hotararii, care sa fie descoperite dupa ce hotararea judecatoreascd a devenit
irevocabild, si daca revizuentul dovedeste cd a intreprins toate masurile
pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii si faptele
esentiale 1n timpul judecarii anterioare a cauzei.
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63. Elemente de fapt, ca modalitate a probarii circumstantelor, vor
constitui, in conformitate cu art. 117 alin. (2) din Codul de procedura civila,
explicatiile partilor si ale altor persoane interesate in solutionarea cauzei,
depozitiile martorilor, inscrisuri, probe materiale, nregistrari audio-video,
concluziile expertilor.

64. In acest sens, se mentioneaza c, potrivit art. 451 alin. (1) Codul de
procedura civild, se indica direct temeiul de declarare a revizuirii prevazut
de art. 449 Codul de procedura civila, iar la cererea de revizuire se anexeaza,
Tn mod obligatori, probele ce le confirma.

65. Respectiv, la examinarea cererii de revizuire instanta de revizuire
urmeaza sa stabileasca circumstantele noi, altele decat cele examinate la
examinarea cauzel in ordine de recurs si in baza probelor anexate la cererea
de revizuire care probeaza circumstantele noi.

66. Din analiza conditiilor de admisibilitate, rezulta ca sfera de aplicare a
revizuirii pentru inscrisuri noi este foarte limitata.

67. Completul de judecata noteaza ca, Curtea de Apel corect a retinut ca,
ordonanta Procuraturii Anticoruptie de clasare a procesului penal din 24
octombrie 2023, nu constituie temei de revizuire si casare a deciziei Curtii
de Apel Chisindu din 03 noiembrie 2020. Aceste circumstante nu se
incadreaza in temeiurile de revizuire invocate de revizuentd in prezenta
cauza in contextul in care nu Inlatura in nici un mod constatarile expuse
supra, dar si in Tncheierea irevocabila a instantei asupra cererii precedente de
revizuire, declarate de revizuenti, privind lipsa unui drept lezat al acesteia
din urma prin solutia contestata a instantei de recurs, expusa in decizia din
03 noiembrie 2020, respectiv neincadrarea revizuirii in exigentele art. art.
447 lit. b) si 449 lit. c) CPC, ordonanta respectiva nefiind pasibil de a fi
apreciatd, dupa cum pretinde revizuenta, nici ca fiind o circumstanta
esentiala noud ce ar dovedi dreptul revizentei de a declara revizuire in
contextul Tn care constatarea organelor penale privind lipsa in actiunile
persoanelor vizate a elementelor constitutive ale componentelor de
infractiune incriminate nu pot influenta constatarile expuse in decizia
contestata, cu caracter civil, ce nu lezeaza drepturile bancii, pentru motivele
expuse anterior.

68. La caz, conditii de admisibilitate a revizuirii impuse de art.449 lit. b)
si ¢) din Codul de procedura civila dar si de jurisprudenta CEDO, care
impune ca desfiintarea unei hotdrari judecatoresti intrate in puterea lucrului
judecat sa nu poatd interveni decat pentru ,defecte fundamentale” ale
hotarérii, care au devenit cunoscute instantei numai dupd terminarea

procesului.
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69. Un alt argument al cererii de revizuire este; B.C. ,,Eximbank” S.A. nu
a fost atrasa in proces, iar decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie
2020, lezeaza drepturile bancii, prin faptul ca instanta de insolvabilitate a dat
apreciere unor circumstante de fapt si de drept in absenta participdrii la
procesul civil a revizuentii B.C. ,,Eximbank™ S.A., ale carui drepturi si
interese au facut, nemijlocit, obiectul disputei si al aprecierii judecatoresti.

70. Dreptul la un proces echitabil in fata unei instante, astfel cum este
garantat la art. 6 din Conventie, trebuie interpretat in lumina preambulului la
Conventie, ale carui dispozitii relevante afirma ca statul de drept face parte
din patrimoniul comun al statelor contractante. Unul dintre aspectele
fundamentale ale statului de drept este principiul certitudinii juridice, care
impune, printre altele, ca atunci cand instantele pronunta o hotarare
irevocabila, decizia acestora sa nu fie contestatd (hotararea Brumarescu
Tmpotriva Romaniei).

71. Acest principiu subliniaza faptul ca niciuna din parti nu are dreptul de
a solicita revizuirea unei hotarari definitive si obligatorii doar pentru a obtine
o reaudiere si 0 noud decizie intr-0 cauza. Atributia de revizuire a instantelor
superioare ar trebui exercitatd pentru corectarea erorilor judiciare,
neindeplinirea justitiei, si nu pentru substituirea unei revizuire.

72. In jurisprudenta CEDO s-a retinut in mod constant ci revizuirea unei
hotarari irevocabile poate interveni numai pentru un ,,defect fundamental”,
care a devenit cunoscut numai dupa terminarea procesului, in situatia in care
el este/devine cunoscut in cursul procesului, atunci partile au la indemana
caile ordinare de atac.

73. In spetd, se invoci cd decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie
2020, lezeaza drepturile bancii, prin faptul ca instanta de insolvabilitate a dat
apreciere unor circumstante de fapt si de drept in absenta participarii la
procesul civil a B.C. ,,Eximbank™ S.A., ale carui drepturi si interese au facut,
nemijlocit, obiectul disputei si al aprecierii judecatoresti.

74. Completul de judecata retine cd, incheierea primei instante din 06
februarie 2020 si decizia Curtii de Apel Chisindu din 03 noiembrie 2020 au
fost emise exclusiv cu privire la drepturile si obligatiile S.R.L ,,Serhan-
Com”, 1n calitate de creditor, si .C.S , Trevcons Grup” S.R.L, in calitate de
debitor si, implicit §i subsecvent, asupra obligatiilor lichidatorului acesteia
din urma, fara ca solutia instantelor judecatoresti sa vizeze drepturile B.C
,,BEximbank” S.A.

75. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2020, in sarcina
B.C ,,Eximbank™ S.A. nu a fost pusa nici o obligatie, hotararile judecétoresti
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respective producand efecte pentru participantii la procedura de
insolvabilitate, printre care ultima nu se regaseste.

76. Instanta de apel in mod corect a retinut ca, cuantumul creantei
creditorului S.R.L ,,Serhan-Com” a fost determinat reiesind din diferenta
dintre valoarea stabilitd a bunurilor imobile cumparate de 1.C.S ,Trevcons
Grup” S.R.L la 20 decembrie 2010 si valoarea de comercializare a acestor
bunuri, fard ca instanta sd intervind prin solutia adoptatd nemijlocit in
raportul juridic de vanzare a bunurilor de catre B.C ,,Eximbank” S.A, astfel
incat dezacordul cu motivele ce au determinat solutia instantelor
judecatoresti nu se incadreaza in exigentele art. 447 lit. b) CPC, pentru a fi
posibild invocarea unor noi circumstante sau fapte esentiale ale cauzei, si art.
449 lit. ¢) CPC, pentru a fi invocate pretinsa lezare a vreunor drepturi ale
tertului.

77. Completul de judecata retine ca, corect au fost calificate ca
neintemeiate argumentele referitoare la incélcarea prin decizia contestata cu
revizuire a drepturilor sale de proprietate, prin aceasta decizie instanta a
confirmat legalitatea validarii creantei S.R.L ,,Serhan-Com” fati de 1.C.S
., Trevcons Grup” S.R.L, si nu fata de B.C ,,Eximbank™ S.A, a dreptului la un
proces echitabil, deoarece obiectul prezentului proces nu implicd necesitatea
atragerii bancii la examinarea cauzei, si din aceleasi motive, a dreptului ei la
un remediu efectiv.

78. Mai mult decat atat, B.C ,,Eximbank™ S.A nu a motivat, repetat deja,
motivul pentru care validarea prin hotararile contestate a creantei S.R.L
,.Serhan-Com” fata de [.C.S ,,Trevcons Grup” S.R.L in cuantum de 76 302
276 lei, drept creanta chirografara de rangul V ar cauza B.C ,,Eximbank” S.A
prejudicii in vederea confirmarii unei eventuale si iminente afectari a
dreptului sau de proprietate prin solutia instantei judecatoresti.

79. De asemenea, argumentele cu referire la existenta a unui litigiu de
drept cu privire la creanta validata a S.R.L ,,Serhan-Com”, la existenta unui
litigiu pretins similar, examinat in procedura contencioasda cu referire la
pretentii, argumente si probe similare, la pretinsa veridicitate a evaluarii
efectuate de revizuenta anterior comercializarii bunurilor vizate in speta, sub
premisa invocarii de noi circumstante cu titlu de temei de declarare a
revizuirii, instanta a retinut ca din dispozitiile normei procedurale pertinente
reiese cd temeiul de revizuire instituit de acesta este aplicabil partilor,
participante la proces, fapt ce reiese din sintagma legala ,,dacd acesta
dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale in timpul judecdrii anterioare a cauzei”.
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80. Din aceste motive, existenta litigiului invocat de B.C ,,Eximbank”
S.A, nu poate fi retinut ca temei legal ce ar legitima participarea bancii in
prezenta cauza si, astfel, de a pretinde revizuirea deciziei contestate.

81. Prin urmare si acest motiv de revizuire este neintemeiat. Curtea de apel
a mai retinut si ca dreptul la judecarea ntr-un mod echitabil de catre o
instantd, asa precum este garantat de articolul 6 § 1 al Conventiei, trebuie
interpretat in lumina Preambulului Conventiei, care, in partea sa relevanta,
declard preeminenta dreptului ca o parte a mostenirii comune a Statelor
Contractante.

82. Securitatea raporturilor juridice presupune respectarea principiului res
judicata, adica principiul caracterului irevocabil al hotararilor judecatoresti,
conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului. Acest
principiu cere ca nici o parte sd nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei
hotarari irevocabile si obligatorii, doar cu scopul de a obtine o reexaminare
s1 0 noua determinare a cauzei. Competenta instantelor ierarhic superioare
de revizuire trebuie exercitata pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile
justitiei, dar nu pentru a efectua o noud examinare a pretentiilor. Revizuirea
nu trebuie consideratd un apel camuflat, iar simpla existentd a doud opinii
diferite cu privire la aceeasi chestiune nu este un temei de
reexaminare. derogare de la acest principiu este justificata doar atunci cand
este necesara, datorita unor circumstante esentiale si convingatoare (Cauza
Popov contra Republicii Moldova.

83. Prin urmare, este permisa o derogare de la principiul securitatii
raporturilor juridice in cazurile expres si limitativ prevazute de lege, cum
sunt cele reglementate la art. 449 Cod de procedurd civila ori, in spetd, nici
unul din motivele de revizuire invocate, nu este intemeiat.

84. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera ca
Curtea de Apel Chisinau, intemeiat a ajuns la concluzia de a respinge cererea
de revizuire depusa de B.C ,,Eximbank™ S.A, ca fiind inadmisibild, corect
stabilind cd argumentele cererii de revizuire nu cad sub incidenta temeiurilor
prevazute la art. 449 din Codul de procedura civila.

85. Admiterea cererii de revizuire, Tnh asemenea Tmprejurari, ar contravine
principiului securitatii raporturilor juridice si ar constitui o violare a art. 6
din Conventia Europena pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

86. In spetd, in mod corect instanta de apel a retinut puterea lucrului
judecat a considerentelor decisive continute in decizia din 03 noiembrie
2020.
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87. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
alegatiile recurentei nu pot constitui temei de admitere a recursului Tn sensul
invocat, or acestea nu contin argumente care ar indica expres la ilegalitatea
incheierii recurate, prin care a fost respinsa cererea de revizuire ca
inadmisibila.

88. Din considerentele mentionate, alegatiile recurentului inserate in
recurs nu si-au gasit confirmare si nu pot fi refinute in vederea casarea
incheierii, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza de a respinge recursul, cu mentinerea incheierii contestate.

89. Tn conformitate cu art. 424 alin. (2), art. 427 lit. a), art. 428 din Codul
de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul depus de Banca Comerciala ”Eximbank™ Societate
pe Actiuni.

Mentine Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2024,
adoptatd in cauza de insolvabilitate, a 1.C.S , Trevcons Grup” S.R.L. la
contestatia depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Serhan-Com”,
privind validarea creantei si introducerea modificarilor in tabelul definitiv al
creantelor.

Decizie este irevocabila.

Presedinte lon Malanciuc
Judecatori

Diana Stanila

Oxana Parfeni
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