CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la admiterea cererii Presedintelui interimar al Curtii de
Apel Comrat, Andrei Mironov, privind stramutarea cauzei de la Curtea
de Apel Comrat la o alta instanta de judecata egala in grad,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa
de Dmitri Gherciu, succesorul in drepturi Ivan Terzi impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Gagauz — Gaz”, cu privire la
obligarea incheierii contractului de deservire tehnica a retelei de gaze
naturale,

(Dosarul nr. 2ac-437/24
NR. PIGD 2-22179354-01-2ac-03092024)

Incidenta temeiului de stramutare prevazut la art. 43 alin. (2) lit. d) din
Codul de procedura civila, potrivit caruia substituirea judecatorilor din
cadrul unei instante devine imposibila.

23 decembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Presedintele interimar al
Curtii de Apel Comrat, Andrei Mironov, cu privire la stramutarea cauzei de
la Curtea de Apel Comrat la o alta instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Oxana Parfeni, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La5noiembrie 2014, Dmitri Gherciu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Gagauz — Gaz”, cu privire la
obligarea incheierii contractului de deservire tehnica a retelei de gaze naturale.

2. La 4 august 2015, Judecatoria Comrat, a respins cererea de chemare in
judecata depusa de Dmitri Gherciu, ca fiind neintemeiata.

3. La 17 august 2015, Dmitri Gherciu a depus apel impotriva hotararii din 4
august 2015 a Judecatoriei Comrat, solicitind admiterea cererii de apel, casarea
hotararii primei instante, cu emiterea unei noi decizii de admitere integrala a
cererii de chemare 1n judecata.

4. La 1 decembrie 2015, Curtea de Apel Comrat, a admis apelul declarat de
Dmitri Gherciu, a casat hotararea instantei de fond si a dispus restituirea cauzei
spre rejudecare in aceeasi instanta, intr-un alt complet de judecata.

5. La 2 august 2018, Judecatoria Comrat, sediul Central, a admis cererea de
chemare in judecatd depusa de Dmitri Gherciu. A obligat Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Gagauz — Gaz” sa incheie cu Dmitri Gherciu contractul
privind primirea la deservire tehnica a retelei de gaze naturale.

6. La 24 august 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gagauz — Gaz” a
depus apel nemotivat impotriva hotararii din 2 august 2018 a Judecatoriei Comrat,
sediul Central, solicitind admiterea cererii de apel, casarea hotararii primei
instante, cu emiterea unei noi decizii de respingere a cererii de chemare in
judecata.

7. La 16 ianuarie 2019, Curtea Suprema de Justitie a admis demersul
presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat, Dmitrii Fujenco, cu privire la
stramutarea cauzei civile, pentru judecare Intr-0 instantd egald in grad. Astfel,
cauza a fost strdmutatd spre judecare de la Curtea de Apel Comrat la Curtea de
Apel Cahul (vol. I, f. d. 31 — 34).

8. Prin incheierea din 28 februarie 2019 a Curtii de Apel Cahul, a fost dispusa

inlocuirea partii in proces, Dmitri Gherciu, cu succesorul sau in drepturi, lvan
Terzi (vol. 11, f. d. 59 — 60).



9. La 20 august 2019, Curtea de Apel Cahul, a respins apelul declarat de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gagauz — Gaz”, fiind mentinuta hotararea din
2 august 2018 a Judecatoriei Comrat, sediul Central.

10. La 4 octombrie 2019, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gagauz — Gaz”,
a declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel.

11. La 27 noiembrie 2019, Curtea Suprema de Justitie, a admis recursul
declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gagauz — Gaz”, a casat decizia
din 20 august 2019 a Curtii de Apel Cahul si a dispus restituirea cauzei spre
rejudecare in aceeasi instanta, intr-un alt complet de judecata.

12. Prin decizia din 27 noiembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, cererea de
recurs a fost admisa, decizia Curtii de Apel Cahul din 20 august 2019, a fost casata
si cauza a fost remisa spre rejudecare la Curtea de Apel Cahul, in alt complet de
judecata.

13. La 21 octombrie 2020, Curtea de Apel Cahul, a admis apelul declarat de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gagauz — Gaz”, a casat hotararea din 2 august
2018 a Judecatoriei Comrat, sediul Central si a dispus restituirea cauzei spre
rejudecare 1n aceeasi instanta, intr-un alt complet de judecata.

14. La 8 aprilie 2024, Judecatoria Comrat, sediul Central a admis partial cererea
de chemare in judecatd depusa de Dmitri Gherciu, succesorul in drepturi Ivan
Terzi.

15. La 18 aprilie 2024, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gagauz — Gaz” a
depus apel impotriva hotararii din 8 aprilie 2024 a Judecatoriei Comrat, sediul
Central, solicitind admiterea cererii de apel, casarea hotdrarii primei instante, cu
emiterea unei noi decizii de respingere a cererii de chemare in judecata.

16. La 11 noiembrie 2024, Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat,
Andrei Mironov, a inaintat Curtii Supreme de Justitie 0 cerere, prin care a solicitat
stramutarea cauzei civile, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Dmitri Gherciu, succesorul in drepturi Ivan Terzi impotriva Societatii cu
Rédspundere Limitatd ,,Gagauz — Gaz”, cu privire la obligarea incheierii
contractului de deservire tehnicad a retelei de gaze naturale, pentru examinarea
Comrat a completului de judecatd pentru examinarea cauzei nominalizate,
deoarece in cadrul instantei activeaza patru judecatori, iar judecatorii Grigori
Colev si Stefan Starciuc au examinat anterior aceeasi cauza in ordine de apel, fiind
indicati drept judecatori incompatibili in Programul Integrat de Gestionare a
Dosarelor (vol. IV, f. d. 126).

LEGISLATIA RELEVANTA

17. Art. 49 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,Judecatorul care a luat parte la judecarea cauzei in instanta de apel nu mai poate participa
la judecarea ei in prima instanta, repetat, in instanta de apel si nici in instantd de recurs.”

18. Art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedura civila:



,» Instanta strdmuta cauza la o alta instanta daca:

d) din motivul recuzarii (abtinerii de la judecata) unui sau mai multor judecatori ori din
alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sdi devine imposibila.”

19. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:

,, Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de
catre instanta ierarhic superioara a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Examinand cererea Presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat,
Andrei Mironov, cu privire la stramutarea cauzei la o altd instanta egala in grad,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite
demersul, din urmatoarele considerente.

21. Din actele si lucrarile dosarului, se constatd ca prezenta cauza civila,
intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Dmitri Gherciu, succesorul
in drepturi Ivan Terzi Tmpotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Gagauz —
Gaz”, cu privire la obligarea incheierii contractului de deservire tehnica a retelei
de gaze naturale, se afla pe rolul Curtii de Apel Comrat, pentru judecare in ordine
de apel.

22. Potrivit informatiei privind judecatorii in functie din cadrul Curtii de Apel
Comrat, publicata pe pagina web oficialda a Consiliului Superior al Magistraturii,
in cadrul Curtii de Apel Comrat activeaza patru judecatori: Grigori Colev, Dmitrii
Fujenco, Stefan Starciuc si Andrei Mironov.

23. Totodata, Completul de judecata releva ca, anterior, la emiterea decizia din
1 decembrie 2015 a Curtii de Apel Comrat, prin care a fost admis apelul declarat
de Dmitri Gherciu, casata integral hotararea din 4 august 2015 a Judecatoriei
Comrat, cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta de fond, in alt complet de
judecata, au participat judecatorii Grigori Colev si Stefan Starciuc (f. d. 104-108).

24. Prin urmare, in temeiul art. 49 alin. (2) din Codul de procedura civila,
enuntat la pct. 17 din prezenta incheiere, judecdtorii nominalizati sunt in
imposibilitate de a judeca aceeasi cauza in ordine de apel.

25. Pentru motivele expuse, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca argumentele invocate in cererea Presedintelui interimar al
Curtii de Apel Comrat, Andrei Mironov cu privire la straimutarea cauzei la o alta
instanta egald in grad, sunt intemeiate si cad sub incidenta art. 43 alin. (2) lit. d)
din Codul de procedurd civila, enuntat la pct. 18. Or, avand in vedere ca,
actualmente, in cadrul Curtii de Apel Comrat, activeaza doar patru judecatori,
dintre care doi se afla in incompatibilitate de la examinarea prezentei cauze, se
impune necesitatea stramutdrii acesteia la o altd instanta de judecata echivalenta
in grad.

26. De altfel, prin straimutare, adica prin aplicarea acestui incident procedural,
se urmadreste garantarea impartialitdfii judecatorilor §i inlaturarea oricarei
ingerinte sau influente asupra activitatii de infaptuire a justitiei.



27. Distinct de aceste considerente, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie va remite cauza pentru judecare in ordine de apel la Curtea de Apel
Chisinau, care este o instanta de judecata echivalenta in grad.

28. In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d), alin. (4), art. 269-270 din Codul

de procedura civila,
COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea Presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat, Andrei
Mironov, privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Comrat la o altd instanta
de judecata egald in grad.

Stramuta cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Dmitri Gherciu, succesorul in drepturi Ivan Terzi impotriva Societatii cu
Réaspundere Limitatd ,,Gagauz — Gaz”, cu privire la obligarea incheierii
contractului de deservire tehnica a retelei de gaze naturale, de la Curtea de Apel
Comrat la Curtea de Apel Chisindu, pentru judecare in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



