CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii de accelerare depusa de
Procuratura Generala,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa
de Tatiana Sobolevschi impotriva Procuraturii Generale, Ministerului
Justitiei si Ministerului Finantelor, intervenient accesoriu Veaceslav
Sobolevschi cu privire la repararea prejudiciului moral si material
cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald,
procuratura,

impotriva deciziei din 06 februarie 2024 a Curtii de Apel

Chisinau

(Dosarul nr. 2ra-659/24
NR. PIGD 2-21018846-01-2ra-04062024)

Criteriile de determinare a termenului rezonabil. Examinarea cererii privind
accelerarea procedurii de judecare a cauzei.

23 decembrie 2024

Textul corespunde originalului




Examinénd in lipsa partilor cererea de accelerare depusa de Procuratura Generala

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,
Lilia Roic-Botezatu
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 04 februarie 2021, Tatiana Sobolevschi si Veaceslav Sobolevschi au depus
cerere de chemare in judecata impotriva Procuraturii Generale, Ministerului Justitiei
s1 Ministerului Finantelor, cu privire la repunerea in termen privind examinarea
prezentei cereri, incasarea din contul statului in beneficiul lor a cate 300000 de lei
pentru fiecare cu titlu de prejudiciu moral pentru tragerea ilegald la raspunderea
penald, Incasarea din contul statului mijloacele banesti si bunurile dupa cum
urmeaza: 55525 de lei; 12000 de ruble rusesti; 3400 Euro si costul a unei pompe
electrice 15000 lei ridicate in urma perchezitiei din 08 septembrie 2014 si incasarea
din contul statului a cheltuielilor de asistentd, juridica in marime de 10000 de lei.

2. Prin incheierea din 30 septembrie 2021 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a admis partial cererile cu privire la ridicarea exceptiei de tardivitate
depusa de Procuratura Generalda si Ministerul Finantelor. S-a respins cererea de
chemare 1n judecata depusa de Veaceslav Sobolevschi impotriva Procuraturii
Generale, Ministerului Justitiei si Ministerului Finantelor, cu privire la repararea
prejudiciului moral i material cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire
penald, procuratura, ca tardiva. S-au respins ca neintemeiate cererile cu privire la
ridicarea exceptiei de tardivitate depusd de Procuratura Generald si Ministerul
Finantelor in partea respingerii cererii de chemare in judecata depusa de Tatiana
Sobolevschi.

3. Prin incheierea protocolard din 08 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, s-a atras in proces Veaceslav Sobolevschi in calitate intervenient
accesoriu.

4. Prin hotararea din 04 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Tatiana Sobolevschi. S-a
incasat din contul bugetului de stat, prin intermediul Ministerului Justitiei, in
beneficiul Tatianei Sobolevschi suma de 30 000 de lei cu titlul de prejudiciu moral
si suma de 5 000de lei cu titlul de cheltuieli pentru asistenta juridica.

5. La 06 aprilie 2023, Procuratura Generald a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 04 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
admiterea acesteia, casarea partiala a hotararii contestate si emiterea unei noi hotarari
prin care cererea de chemare in judecata sa fie respinsa.

6. La 20 aprilie 2023, Tatiana Sobolevschi a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 04 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
admiterea acesteia, casarea partiala a hotararii contestate si emiterea unei noi hotarari
prin care cererea de chemare in judecata sa fie admisa integral.

7. La 09 iunie 2023, Ministerul Justitiei a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 04 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand



admiterea acesteia, casarea partiala a hotararii contestate si emiterea unei noi hotarari
prin care cererea de chemare in judecata sa fie respinsa.

8. Prin decizia din 06 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-au respins
cererile de apel depuse de Procuratura Generald si Ministerul Justitiei. S-a admis
cererea de apel declarata de Tatiana Sobolevschi. S-a casat hotararea din 04 aprilie
2023 a Judecitoriei Chisindu, sediul Centru in partea respingerii cererii de chemare
in judecata depuse de Tatiana Sobolevschi impotriva Procuraturii Generale,
Ministerului Justitiei si Ministerul Finantelor, intervenient accesoriu Veaceslav
Sobolevschi, cu privire la repararea prejudiciului moral, procuratura si s-a emis in
aceasta parte o hotarare noua prin care: S-a incasat din contul bugetului de stat, prin
intermediul Ministerului Justitiei in beneficiul Tatianei Sobolevschi prejudiciul
material cauzat prin nerestituirea mijloacelor banesti ridicati in urma ****** din
*kkhkkkkikkik Ia *kkkkk apelantei din mun. ********’ or. ******’ Str *******’ *kkk
in marime de 55525 de lei, 12000 ruble rusesti si 3400 Euro. in rest, hotirarea din
04 aprilie 2023 a Judecatoriei Chigindu, sediul Centru emisa in cauza civila la
cererea de chemare in judecatd depuse de Tatiana Sobolevschi impotriva
Procuraturii Generale, Ministerului Justitiei s1i Ministerul Finantelor, intervenient
accesoriu Veaceslav Sobolevschi, cu privire la repararea prejudiciului moral,
procuratura.

9. La 31 mai 2024, prin intermediul oficiului postal, Procuratura Generala a
depus recurs Tmpotriva deciziei din 06 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii din 04
aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu emiterea unei noi decizii de
respingere a actiunii.

10. La 27 iunie 2024, Ministerul Justitiei a depus recurs impotriva deciziei din 06
februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitaind admiterea acestuia, casarea
deciziei instantei de apel si a hotararii din 04 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, cu emiterea unei noi decizii de respingere a actiunii, ca fiind
neintemeiata.

11. La 11 decembrie 2024, Procuratura Generala a depus cerere de accelerare a
procedurii de examinare a admisibilitatii recursului, considerand ca este necesara
stabilirea unui termen mai restrans pentru examinarea recursului.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Art. 192 alin. (1%) si (12) din Codul de procedura civild prevede urmitoarele:

,,In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, exista pericolul de Incélcare a termenului
rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineazd cauza in fond o cerere
privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii se face in absenta partilor,
in termen de 5 zile lucratoare, de catre un alt judecator sau de un alt complet de judecata decat cel
care examineaza cauza. Instanta decide asupra cererii de la alin. (11 ) printr-o incheiere motivata,
prin care fie obligd instanta care judeca cauza in fond sa intreprinda un act procesual, stabilind,
dupi caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. Incheierea nu se
supune nici unei cai de atac.”

13. Art. 110 din Codul de procedura civila releva ca:
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,»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.”

14. Potrivit art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila:
., Actele de procedura se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.”

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Studiind cererea de accelerare a procedurii de judecare a cauzei civile in
ordine de recurs, in raport cu materialele cauzei si cadrul legal aplicabil, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera cd aceasta urmeaza a fi respinsa,
din motivele ce succed.

16. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca Procuratura
General si Ministerul Justitiei, nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la 31
mai 2024 si respectiv la 27 iunie 2024 au depus cerere de recurs impotriva deciziei
din 06 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

17. Potrivit fisei de repartizare a dosarului nr. 2ra-659/24, la 04 iunie 2024, prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, cauza civila
nominalizatd a fost repartizatd n mod automat-aleatoriu spre examinare in ordine de
recurs judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Oxana Parfeni (f.d.35, Vol.l1).

18. In continuare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
prezenta cauza civild a parvenit in adresa Curtii Supreme de Justitie la data de 02
1ulie 2024, fapt confirmat prin stampila institutiei, aplicata pe coperta dosarului.

19. Astfel, conform disponibilitatii agendei judecatorului-raportor, cauza a fost
fixata spre examinare in ordine de recurs pentru data de 05 martie 2025, ora 09:00,
informatie care se contine inclusiv si pe pagina oficiala web a Curtii Supreme de
Justitie, www.csj.md, la compartimentul ,,Agenda sedintelor de judecata”.

20. De asemenea, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca
pe rolul Curtii Supreme de Justitie se afla in prezent circa 6,875 de dosare dintre care
peste 4000 sunt civile. Viteza examinarii recursurilor de catre Curtea Suprema de
Justitie este ingreunata de demisiile judecatorilor Curtii Supreme de Justitie in anul
2023 si nenumirea altor judecatori.

21. Mai mult, judecatorul Oxana Parfeni face parte din Completul de judecata
special pentru examinarea contestatiilor declarate impotriva deciziilor Comisiei
independente de evaluare a integritatii candidatilor la functia de membru in organele
de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor.

22. Aceste cauze sunt examinate cu invitarea partilor in sedintd si potrivit
regulilor primei instante. Tinand cont de specificul evaluarii candidatilor la functia
de membru in organele de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor, acestea
sunt de o complexitate sporita.

23. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, in conformitate
cu jurisprudenta constanta a Curtii Europene pentru Drepturile Omului, obligatia
pozitiva a instantelor judecdtoresti de a adopta toate masurile necesare pentru ca
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procesul civil sa se desfdsoare in termenul rezonabil prevazut de art. 6 paragraful 1
din CEDO, obligatie care a fost indeplinita in speta de fata.

24. Din cererea de accelerare, Completul de judecatd nu constatd existenta
premiselor de incalcare a termenului rezonabil la examinarea admisibilitdtii
recursurilor declarat de Procuratura Generala si Ministerul de Justitie, impotriva
deciziei din 06 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, sedinta de judecata fiind
stabilitd in cel mai proxim termen, tindndu-se cont de sarcina de lucru, agenda
judecatorilor, numarul de dosare repartizate raportat la numarul de judecatori care
efectiv lucreaza, timpul necesar pentru studierea dosarului, existenta mai multor
dosare pentru examinare in regim de urgenta.

25. Totodata, Completul de judecata remarca faptul ca cererea de accelerare nu
face referire la situatii exceptionale, ce ar determina examinarea acesteia in mod
prioritar. Cererea este motivata doar prin solicitarea de examinare mai rapidd a
dosarului. Argumentele invocate in cererea de accelerare nu justificd examinarea
recursului dat in afara randului.

26. Admiterea cererii de accelerare ar implica amanarea suplimentara a
examindrii altor recursuri si ar putea duce la o tratare diferentiatd nejustificatd a
acestora, doar pentru faptul ca in acele cauze nu au fost depuse cereri de accelerare.

27. Dat fiind cele relatate, si avand in vedere faptul ca, in speta nu exista pericol
de incalcare a termenului rezonabil de judecare a cauzei in ordine de recurs,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
cererea depusa de Procuratura Generalda, privind accelerarea procedurii de
examinare a cauzei in ordine de recurs.

28. In conformitate cu art. 192 alin. (1Y) si (1%, art. 269-270 din Codul de
procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Procuratura Generala cu privire la accelerarea
procedurii de judecare in ordine de recurs, a cauzei civile, intentata la cererea de
chemare in judecata depusa de Tatiana Sobolevschi impotriva Procuraturii Generale,
Ministerului Justitiei si Ministerului Finantelor, intervenient accesoriu Veaceslav
Sobolevschi cu privire la repararea prejudiciului moral si material cauzat prin
actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, procuratura.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac

Presedinte lon Malanciuc
Judecatori Lilia Roic-Botezatu

Diana Stanila



