CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului depus de Savva lon,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Savva lon
impotriva Cabinetului Avocatului ,,Tica Sergiu” privind restituirea prestatiei si
Tncasarea prejudiciului moral,

impotriva deciziei din 28 martie 2023 a Curtii de Apel Balti

Dosarul nr. 2ra-1006/23
NR. PIGD 2-22003801-01-2ra-19072023

Temeiurile recursului nu se incadreaza in prevederile art. 432, alin. (2), alin. (3) din
Codul de procedurd civilda (in vigoare pana la 01 septembrie 2023). Dezacordul
recurentului cu decizia instanter de apel nu constituie un temei de casare a deciziei
contestate.

Judecatoria Balti, sediul Sangerei (I. Malcoci)
Curtea de Apel Balti (S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)

15 ianuarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor admisibilitatea recursului depus de Savva lon,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Oxana Parfeni, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 12 ianuarie 2022 Savva Ion a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Cabinetului Avocatului ,,Tica Sergiu” privind restituirea prestatiei si
repararea prejudiciului moral.

2. In motivarea cererii de chemare in judecati reclamantul a invocat ca la 22
aprilie 2019 s-a inteles cu avocatul Tica Sergiu, ca ultimul sa-1 reprezinte in instanta
de judecatd pe cauza restituirii averea parintilor confiscatd in anul 1949. Pentru
prestarea serviciilor avocatul Tica Sergiu a solicitat suma de 10 000 lei. Tn acest sens
a semnat doud formulare curate cu cifra inclusa de 10 000 lei. Suma solicitata a fost
transmisd avocatului de cétre reclamant cu un set de acte.

3. Sustine reclamantul ca a semnat contractul de asistentd juridica fard a fi
indeplinite rubrici cu text. La intrebarile sale avocatul Tica Sergiu explica ca nu
dispune de timp suficient pentru a include conditiile in contract si ca va reveni mai
tarziu cu contractul completat. Invoca reclamantul cd nu a semnat mandat avocational
prin care Tica Sergiu sa desfasoare activitatea in interesele sale.

4. In luna iulie 2020, prin scrisoare expediata in adresa avocatului Tica Sergiu, a
renuntat la serviciile acestuia, pe motiv c¢a avocatul nu i-a prezentat dovada faptului
ca serviciile au fost prestate, totodata a solicitat restituirea sumei.

5. In vederea solutiondrii litigiului pe cale amiabild, a expediat in adresa
paratului in lunile august si septembrie somatiile, prin care a solicitat restituirea
sumel, Insa fara rezultat.

6. Reclamantul considerad ca prin comportamentul paratului i-a fost cauzat atat
prejudiciu material, cat si moral.

7. Solicita Savva lon Incasarea de la avocatul Tica Sergiu a prestatiei iIn marime
de 10 000 lei pentru neexecutarea obligatiei si prejudiciului moral in marime de 10
000 lei.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

8. Prin hotararea din 20 octombrie 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Sangerei
actiunea depusa de Savva lon impotriva Cabinetului Avocatului ,,Tica Sergiu” s-a
respins ca neintemeiata.

EXERCITAREA CAll DE ATAC IN ORDINE DE APEL

9. La 07 noiembrie 2022, in termenul legal, Savva lon a declarat apel impotriva
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hotararii din 20 octombrie 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei, solicitand
casarea hotararii si emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

10. Prin decizia din 28 martie 2023 a Curtii de Apel Balti s-a respins apelul
declarat de Savva lon si s-a mentinut hotararea din 20 octombrie 2022 a Judecatoriei
Balti, sediul Sangerei.

11. Instanta de apel a mentionat ca la 22 aprilie 2019 reclamantul Savva lon a
incheiat cu avocatul Tica Sergiu un contract de asistentd juridicd si a achitat suma de
10 000 lei pentru serviciile contractate.

12. Instanta de apel a specificat ca reclamantului Savva lon i s-a Tnméanat un
exemplar al contractului fard indicarea in continut a serviciilor concrete care urmeaza
sa fie efectuate, Insa ambele parti au confirmat in instanta de apel ca intre ele a avut
loc o intelegere cu privire la faptul ca avocatul urma sa formuleze in interesele
apelantului o cerere Tn adresa Comisiei speciale privind restituirea valorii bunurilor
persoanelor supuse represiunilor politice de pe langa Consiliul raional Singerei, cu
anexarea actelor corespunzatoare.

13. Astfel, prin semnarea contractului de asistenta juridica si achitarea
onorariului Tn marime de 10000 lei, Savva lon si-a exprimat consimtamantul pentru
ca avocatul Tica Sergiu sd-1 reprezinte interesele in solutionarea pe cale extrajudiciara
a chestiunii privind restituirea valorii averii confiscate.

14. Intru respingerea pretentiei cu privire la repararea prejudiciului material,
instanta de apel a mentionat cd din analiza detaliatd a materialelor cauzei s-a
demonstrat cu certitudine executarea conforma de catre ambele parti ale contractului
de asistentd juridicd nr.009 din 22.04.2019 a obligatiunilor asumate prin achitarea
onorariului convenit Tn marime de 10 000 lei de catre clientul Savva lon si acordarea
asistentei juridice de catre avocatul Tica Sergiu prin acumularea materialelor,
efectuarea interpelarilor, inaintarea cererilor, studierea actelor si a legislatiei, fapt
care exclude obligatia avocatului Tica Sergiu de restituire a prestatiei in marime de
10000 lei, primita cu titlu de onorariu.

15. Instanta de apel a respins argumentele apelantului Savva lon, precum ca
dansul nu a Tncheiat niciun contract cu avocatul Tica Sergiu, or materialele cauzei
confirma existenta si incheierea unui asemenea contract in forma scrisa (f.d. 8), iar ca
in continutul acestuia nu sunt indicate conditiile acordului, aceasta nu presupune ca
partile nu au ajuns la un acord privind conditiile esentiale ale acestuia, contrariul
fiind stabilit prin declaratiile partilor.

16. Respingand pretentia privind repararea prejudiciului moral in méarime de 10
000 lei, Curtea de Apel Balti a mentionat ca, apelantul, prin prisma dispozitiilor art.
118 alin. (1) Cod de procedura civila, nu a probat cauzarea lui a prejudiciului moral
de catre avocatul Tica Sergiu.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

17. La 29 iunie 2023, prin intermediul oficiului postal, Savva lon a depus recurs
Tmpotriva deciziei din 28 martie 2023 a Curtii de Apel Balti, solicitand admiterea
recursului si casarea integrald a deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante.
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18. In motivarea recursului recurentul a invocat ¢ concluziile instantelor de
judecata expuse in hotarari sunt in contradictie cu circumstantele cauzei si nu au fost
constatate circumstantele care au importanta pentru judecarea cauzei.

19. La data de 26 iulie 2023 Curtea Suprema de Jutitie a expediat intimatului
Tica Sergiu copia recursului pentru a depune referinta, insa acesta nu si-a valorificat
dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

20. Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civilda prevede urmaétoarele:

ecursul s clara in termen uni de la data comunicarii hotararii sau a deciziel integra
,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la dat municarii hotarar d integrale,
daca legea nu prevede altfel.”

21. Art. X1, alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor
acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) stipuleaza ca:

,,Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pand la data intrarii In vigoare a prezentei
legi vor fi examinate Tn baza temeiurilor Tn vigoare la data depunerii recursurilor”.

22. Art. 433 lit. a) din Codul de procedurd civild (in vigoare pand la 01
septembrie 2023) releva ca:

,,Cererea de recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).”

23. Art. 432 alin. (1) din Codul de procedurd civila (in vigoare pana la 01

septembrie 2023) reglementeaza ca:

,Partile si alti participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procesual.”

24. Art. 432 alin. (2) din Codul de procedurd civila (in vigoare pana la 01

septembrie 2023) prevede ca:

,»S¢ considerd ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in
care instanta judecatoreasca: nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata; a aplicat o lege care nu
trebuia sa fie aplicata; a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionala; a interpretat in mod
eronat legea; a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.”

25. Art. 432 alin. (3) din Codul de procedurd civila (in vigoare pana la 01

septembrie 2023) statueaza ca:

»S¢ considera ca normele de drept procedural au fost incdlcate sau aplicate eronat in cazul in
care: a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei; b)
cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat locul, data si ora
sedintei de judecata; c) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului; d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in
proces; €) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata; f) hotararea a fost pronuntata cu
incdlcarea competentei jurisdictionale.”

26. Art. 432 alin. (4) din Codul de procedurd civila (in vigoare pana la 01

septembrie 2023) stabileste ca:
»davarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a
recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
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gresitd a cauzei sau 1n cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

27. Art. 440 din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptata in lipsa partilor, declara recursul
inadmisibil. (2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiald a Curtii Supreme de Justitie
si se expediaza partilor.

MOTIVAREA INSTANTEI

28. Cu referire la termenul declararii recursului, decizia instantei de apel a fost
adoptata la 28 martie 2023 si receptionatd de catre recurentul Savva Ion la data de 30
mai 2023 (f.d. 208). Astfel, recursul depus la 29 iunie 2023 este in termen.

29. Din analiza recursului declarat rezultd ca Savva lon a invocat temei de
admisibilitate prevederile art. 432 alin.(2), lit. a) si ¢) din Codul de procedura civila.

30. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, retindnd ca recurentul a
facut trimitere la temeiul de drept prevazut de art.432, alin.2, lit. a) si ¢) — aplicarea
unei legi care nu trebuia sd fie aplicata si interpretarea eronata a legii, nu a stabilit ca
normele aplicate suscitd indoieli la aplicare sau instanta de apel, aplicand normele
respective, ar fi extins norma juridica dincolo de ipotezele la care se aplica sau invers.

31. Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, verificand din
oficiu, existenta circumstantelor expuse in art.432 alin.(3) din Codul de procedura
civild, in vigoare la data depunerii recursului, si anume, daca cauza a fost judecata de
un judecdtor care nu avea dreptul sd participe la judecarea ei; in judecarea cauzei au
fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a procesului; instanta a solutionat
problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate Tn proces; Tn dosar
lipseste procesul-verbal al sedintei de judecatd; hotdrarea a fost pronuntatd cu
incalcarea competentei jurisdictionale, nu a stabilit.

32. In acest context, Completul de judecati retine ci recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificAndu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

33. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului,
recursul trebuie sa fie efectiv, adicd sd fie capabil sa ofere indreptarea situatiei
prezentate in cerere, sd posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri.

34. In spetd, Completul de judecati mentioneaza ca recursul in cauzi contine
obiectii de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de
apel, primind o apreciere corespunzatoare.

35. In consecintd, nu existi aparenta unei incalcari a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

36. Drept urmare, Completul de judecatd retine ca argumentele invocate de
catre Savva lon nu pot constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu
denotad incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normei de drept material sau a
normei de drept procesual, si, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei
recurate.

37. In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
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Justitie apreciaza recursul declarat de catre Savva lon ca fiind inadmisibil.

38. Tinand cont de prevederile art. 431 alin. (1), (2), art. 433 lit. a) din Codul
de procedura civild, in vigoare la data depunerii recursului, art.440 alin. (1), (2) din
Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Considera inadmisibil recursul declarat de catre Savva lon Tmpotriva deciziei
din 28 martie 2023 a Curtii de Apel Balti.
Incheierea este irevocabila.
Presedinte, judecator Oxana Parfeni

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



