CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de avocatul Valeriu
Gandrabur 1n interesele lui Vasile Lupascu,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
SRL ,,Cupos-Com” impotriva lui Vasile Lupascu cu privire la incasarea
prejudiciului material cauzat si a cheltuielilor de judecata

impotriva incheierii din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2r-302/24
NR. PIGD 2-22081624-01-2r-22072024)

Cererea de apel restituita in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul
de procedura civila, din motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel.

15 ianuarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de avocatul Valeriu
Gandrabur 1n interesele lui Vasile Lupascu

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 8 iunie 2022 SRL ,,Cupos-Com” a depus o cererea de chemare in
judecata catre Vasile Lupascu, privind incasarea din contul lui Vasile
Lupascu in beneficiul SRL ,,Cupos-Com” a sumei de 1128976,96 lei si
8476,53 euro, cu titlul de prejudiciu material cauzat de salariat intreprinderii,
precum si a cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 26 decembrie 2022 a Judecatoriei Criuleni, sediul
Central, s-a admis cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Cupos-
Com” impotriva lui Vasile Lupascu cu privire la incasarea prejudiciului
material cauzat. S-a incasat de la Vasile Lupascu in beneficiu SRL ,,Cupos-
Com” suma de 1128976,96 lei cu titlul de prejudiciu material cauzat. S-a
incasat de la Vasile Lupascu in beneficiu SRL ,,Cupos-Com” suma de
8476,53 Euro cu titlul de prejudiciu material cauzat. S-a incasat de la Vasile
Lupascu in beneficiu SRL ,,Cupos-Com” taxa de stat in marime de
38955,23 lei.

3. La 12 aprilie 2023 avocatul Valeriu Gandrabur in interesele lui
Vasile Lupascu a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 26 decembrie
2022 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central, solicitand repunerea in termen
a apelului, casarea hotararii contestate si remiterea cauzei la rejudecare.

4. Prin incheierea din 14 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
admis cererea de repunere in termen a apelului declarat de catre avocatul
Gandrabur Valeriu in interesele lui Vasile Lupascu. S-a repus in termen
apelul declarat de avocatul Gandrabur Valeriu in interesele lui Vasile
Lupascu, impotriva hotararii Judecatoriei Criuleni, sediul Central din 26
decembrie 2022. S-a transmis pricina civila la cererea de chemare in judecata
depusa SRL ,,Cupos-Com” impotriva lui Vasile Lupascu cu privire la
incasarea prejudiciului material cauzat, la Judecatoria Criuleni, sediul
Central pentru redactarea hotararii integrale din 26 decembrie 2022.

5. Prin scrisoarea nr. 19105-19108 din 06 decembrie 2023 a fost remisa
Curtii de Apel Chisindu cauza civila intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de SRL ,,Cupos-Com” impotriva lui Vasile Lupascu cu
privire la incasarea prejudiciului material cauzat, pentru examinarea cererii
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de apel depuse de avocatul Valeriu Gandrabur in interesele lui Vasile
Lupascu, impotriva hotararii Judecatoriei Criuleni, sediul Central din 26
decembrie 2022.

6. Prin incheierea din 21 decembrie 2023 a Curtii de apel Chisinau, nu s-
a dat curs cererii de apel declarate de Vasile Lupascu si de avocatul
Gandrabur Valeriu in interesele lui Vasile Lupascu, impotriva hotararii
Judecitoriei Criuleni, sediul Central din 26 decembrie 2022. S-a comunicat
apelantului, despre necesitatea prezentarii prin intermediul cancelariei Curtii
de Apel Chisindu (mun. Chisindu, Teilor, 4) cererii de apel motivate pe
suport de hartie cu atitea copii cati participanti la proces sant, plus cate o
copie pentru instanta de apel, originalului dovezii de platd a taxei de stat in
marime de 18750 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 15 zile din
momentul receptiondrii prezentei incheieri. S-a explicat ca, in caz contrar
cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita conform art. 369
alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

7. Prin incheierea din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
restituit apelul declarat de avocatul Gandrabur Valeriu in interesele lui Vasile
Lupascu, impotriva hotararii Judecatoriei Criuleni, sediul Central din 26
decembrie 2022, pronuntata in cadrul cauzei civile intentatd la cererea de
chemare in judecata inaintatd de SRL ,,Cupos-Com” impotriva lui Vasile
Lupascu cu privire la Incasarea prejudiciului material cauzat, din motivul
neinlaturdrii in interiorul termenului acordat de instantd, a neajunsurilor
indicate 1n incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 decembrie 2023.

8. La 20 martie 2024 avocatul Valeriu Gandrabur in interesele lui Vasile
Lupascu a declarat recurs impotriva incheierii din 21 februarie 2024 a Curtii
de Apel Chisindu, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii din 21
februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu cu remiterea cauzei la rejudecare
in instanta de apel la etapa punerii pe rol a cererii de apel.

9. In motivarea recursului a indicat ci, la 8 iunie 2022 SRL ,,Cupos-
Com” s-a adresat cu cerere de chemare in judecatda catre Vasile Lupascu
solicitdnd incasarea din contul paratului Vasile Lupascu in beneficiul SRL
,,Cupos-Com” a sumei de 1128976,96 lei si 8476,53 euro cu titlu de
prejudiciu material cauzat de salariat intreprinderii, precum si a cheltuielilor
de judecata.

10. Prin dispozitivul hotararii Judecatoriei Criuleni, sediul Central din 26
decembrie 2022 actiunea a fost admisa.

11. La 12 aprilie 2023 a fost exercitat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Criuleni, sediul Central din 26 decembrie 2022, solicitandu-se repunerea in
termen a apelului, casarea hotdrarii contestate si remiterea cauzei la
rejudecare.

12. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 septembrie 2023, s-a
admis cererea de repunere in termen a apelului declarat de catre avocatul
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Valeriu Gandrabur, in numele si interesele lui Lupascu Vasile. S-a repus in
termen apelul declarat de avocatul Valeriu Gandrabur, in interesele lui
Lupascu Vasile impotriva hotararii Judecatoriei Criuleni, sediul Central din
26 decembrie 2022. S-a transmis cauza civild la cererea dc chemare in
judecata depusa SRL ,,Cupos-Com” catre Vasile Lupascu cu privire la
incasarea prejudiciului material cauzat, la Judecatoria Criuleni, sediul
Central pentru redactarea hotararii integrale din 26 decembrie 2022.

13. Noteazd cd, in tot acest rdstimp era in asteptarea hotararii
integrale/redactate/motivate a Judecdtoriei Criuleni, sediul Central din 26
decembrie 2022, totodata, dupa scurgerea unui interval de timp verificand
portalul instantelor de judecata a constatat ca, prin incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 21 decembrie 2023, nu s-a dat curs cererii de apel declarate, pe
motiv ca nu corespunde cerintelor art. 364 s1 365 din Codul de procedura
civila, fiind acordat termen de 15 zile din data comunicarii incheierii pentru
a prezenta cererea de apel intocmitd in conformitate cu exigentele legii si
dovada de platd a taxei de stat aferenta cererii de apel.

14. lar, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 februarie 2024 s-a
restituit apelul declarat de avocatul Valeriu Gandrabur, in interesele lui
Vasile Lupascu, impotriva hotararii Judecatoriei Criuleni, sediul Central din
26 decembrie 2022, din motivul neinlaturarii in interior termenului acordat

de instantd, a neajunsurilor indicate in incheierea Curtii de Apel Chisindu din
21 decembrie 2023.

15. Subliniazd cd, la caz, incheierile Curtii de Apel Chisindu din 21
decembrie 2023 si 21 februarie 2024 se pretind a fi expediate pe adresa
electronica a avocatului Valeriu Gandrabur, insa nici o dovada a
receptiondrii/primirii acestor acte judecatoresti de cdtre destinatar nu exista.

16. La acest capitol atrage atentia ca, in calitate de avocat adresa sa
electronica nu este conectata la Programul Integrat de Gestionare Dosarelor
asa cum prescrie imperativ art. 100 din Codul de procedurd civila. De
asemenea, remiterea actelor de procedura a instantei de judecata prin
intermediul postei electronice sau altor mijloace poate avea loc doar daca
persista confirmarea primirii actelor respective.

17. Prin urmare, exigentele legale prevazute la art. 100 din Codul de
procedura civila nu au fost respectate de catre Curtea de Apel Chisinau.

18. De altfel, anterior cererea de apel depusd de subsemnat a fost
comunicata tuturor participantilor la proces prin intermediul scrisorilor
recomandate cu aviz de primire. Mai mult cererea de apel a fost comunicata
tuturor participantilor la proces la adresele fizice indicate de acestia si
nicidecum prin intermediul postei electronice.

19. Motivul schimbarii comportamentului de comunicare a actelor
procesuale nu este clar.



20. Mai indica ca, Curtea de Apel Chisindu prin restituirea apelului
declarat, a dat dovada de graba nejustificata, precum si de un formalism
excesiv, fiind lipsit de dreptul la un proces echitabil garantat de art. 6 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

21. Reiesind din cele mentionate supra, considera ca solutia adoptata de
instanta de apel prin incheierea din 21 februarie 2024 nu este compatibila cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6
CEDO, care statueaza ca orice persoand are dreptul la judecarea in mod
echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o
instanta independentd si impartiala, instituitd de lege, care va hotari fie
asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil.

22. Sub auspiciul principiului bunei-credinte remarca faptul ca, din
motive necunoscute si neimputabile, la adresa sa electronica, nu a fost
identificatd nici o corespondenta purtata cu Curtea de Apel Chisinau pe cazul
dat, in particular cu grefierul, asistentul judiciar sau judecatorii completului
abilitat in examinarea apelului.

23. Materialele cauzei consolideaza faptul ca, pe e-mail-ul
gandraburvaleriu@mail.ru nu au parvenit realmente incheierile Curtii de
Apel Chisindau din 21 decembrie 2023 si 21 februarie 2024, confirmarea
receptiondrii mesajului cu anexe nu exista ca atare. Este evident faptul ca nu
se poate confirma ceea ce nu existd, iar buna-credintd a recurentului se
prezuma si nu a fost combatuta prin contraprobe.

24. Filele dosarului la care face referire Curtea de Apel Chisinau contin
doar dovada expedierii nu si dovada receptionarii incheierilor nominalizate
supra. Existd distinctie clard intre expediere si receptionare, mai mult,
expedierea nu reprezintd o comunicare in acceptiunea legii, in acest context,
art. 100, accentueaza sintagma ,,care confirma primirea”.

25. Curtea de Apel Chisindau invoca 1n suportul incheierii contestate
dispozitiile legii procesuale cu privire la instiintare §i citare, insa regulile si
exigentele de comunicare a instiintarilor/citatiilor si actelor de procedura
difera substantial, or, art. 100 din Codul de procedura civila reglementeaza
procedura de comunicare a actelor de procedurd, iar art. 102 din Codul de
procedurad civild reglementeaza procedura de citare/instiintare, art. 104 si art.
105 din Codul de procedura civila, expedierea si Inmanarea
citatiilor/instiintarilor.

26. Subliniaza ca, desi hotararea Judecatoriei Criuleni, sediul Central a
fost redactata, aceasta nu i-a fost comunicata prin nici un mijloc legal - posta
terestrd, posta electronica etc. desi scrisoarea de insotire continea mentiunea
,,Cu aviz”. De altfel, prima instantd din nou a indicat o adresd eronata a
recurentului care nu corespunde celei indicate in cererea de apel. Doar
scrisoarea de expediere a dosarului in adresa instantei ierarhic superioare
contine adresele corecte ale recurentului i reprezentantului sau.
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27.1n aceastd conjuncturi, din motivele aritate supra, este evidentd
imposibilitatea conformarii indicatiilor instantei de apel, or, nu poti lichida
ceea ce nu este adus la cunostinta persoanei vizate, mai mult, a priori nu se
poate  formula un apel motivat atunci cand  hotararea
redactata/integrald/motivata inca nu a fost comunicata in modul si conditiile
stabilite de lege.

28. Accentueaza ca detaliile cazului descrise mai sus au fost desprinse in
rezultatul ludrii de cunostintd cu materialele dosarului la data de 19 martie
2024. Totusi nu poate face abstractie de la deficientele si erorile tehnice care
pot interveni in contextul comunicarii prin intermediul postei electronice, in
acest sens, posta electronica avand domenul: ru detinutd de Federatia Rusa
in lumina ultimelor evenimente notorii poate declansa defecte si intreruperi
de conexiune, motiv pentru care va opta in timpul apropiat pe schimbarea
postei electronice.

29. La data de 21 martie 2024 avocatul Valeriu Gandrabur in interesele lui
Vasile Lupascu a depus recurs suplimentar.

LEGISLATIA RELEVANTA
30. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
a) sa respinga recursul si s mentind incheierea;

31. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se
ataca, cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se impune cu
taxa, in conditiile legii.”

32. Art. 365 alin. (1) lit. d), alin. (1!) din Codul de procedura civila:

,In cererea de apel se indica: d) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza

apelul;

Elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) st h) pot fi incluse intr- 0
cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.”

33. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.

34. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: a) apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu
art. 368 alin. (1).



Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacati cu recurs.”
35. Art. 100 alin. (1), (1') din Codul de procedura civila:

,Cererea de chemare 1n judecata si actele de procedura se comunica participantilor
la proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Cererea de chemare in judecata si actele de procedura ale instantei de judecata se
comunicd autoritdtilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sint conectati
prin adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecatd, in mandatul de avocat,
in alte acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de procedura expediate prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se considera comunicate.”

36. Art. 110 din Codul de procedura civila

»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator),
in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

37. Art.111 alin. (2), (3) din Codul de procedura civila:

»lermenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicdrii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor
si cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul
intregii perioade.

Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in
timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.”

38. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decdderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

39. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Participantii la proces sant obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa In eroare.”



MOTIVAREA INSTANTEI

40. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de
judecata constata ca recurentul s-a conformat prevederilor art. 425 din Codul
de procedura civila, si a depus in termen recursul, or, instanta de apel a
expediat copia incheierii din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in
adresa recurentului la 11 martie 2024, prin intermediul postei electronice,
fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronicd anexat la actele cauzei
(f.d. 134), iar cererea de recurs a fost depusa la 20 martie 2024,

41. Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul
neintemeiat §i care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de
apel, din considerentele ce succed.

42. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, prin
hotararea din 26 decembrie 2022 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central, s-a
admis cererea de chemare in judecatd depusa de SRL ,,Cupos-Com”
impotriva lui Vasile Lupascu cu privire la incasarea prejudiciului material
cauzat. S-a incasat de la Vasile Lupascu in beneficiu SRL ,,Cupos-Com”
suma de 1128976,96 lei cu titlul de prejudiciu material cauzat. S-a incasat de
la Vasile Lupascu in beneficiu SRL ,,Cupos-Com” suma de 8476,53 Euro cu
titlul de prejudiciu material cauzat. S-a incasat de la Vasile Lupascu in
beneficiu SRL ,,Cupos-Com” taxa de stat in marime de 38955,23 lel.

43. La 12 aprilie 2023 avocatul Valeriu Gandrabur in interesele lui
Vasile Lupascu a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 26 decembrie
2022 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central, solicitand repunerea in termen
a apelului, casarea hotararii contestate si remiterea cauzei la rejudecare.

44. Prin incheierea din 14 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
admis cererea de repunere in termen a apelului declarat de catre avocatul
Gandrabur Valeriu in interesele lui Vasile Lupascu. S-a repus in termen
apelul declarat de avocatul Gandrabur Valeriu in interesele lui Vasile
Lupascu, impotriva hotararii Judecatoriei Criuleni, sediul Central din 26
decembrie 2022. S-a transmis pricina civila la cererea de chemare in judecata
depusa SRL ,,Cupos-Com” impotriva lui Vasile Lupascu cu privire la
incasarea prejudiciului material cauzat, la Judecatoria Criuleni, sediul
Central pentru redactarea hotararii integrale din 26 decembrie 2022.

45. Prin incheierea din 21 decembrie 2023 a Curtii de apel Chisindu, nu s-
a dat curs cererii de apel declarate de Vasile Lupascu si de avocatul
Gandrabur Valeriu in interesele Iui Vasile Lupascu, impotriva hotararii
Judecatoriei Criuleni, sediul Central din 26 decembrie 2022. S-a comunicat
apelantului, despre necesitatea prezentarii prin intermediul cancelariei Curtii
de Apel Chisindau (mun. Chisinau, Teilor, 4) cererii de apel motivate pe
suport de hartie cu atatea copii cati participanti la proces sant, plus céte o
copie pentru instanta de apel, originalului dovezii de plata a taxei de stat in
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marime de 18750 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 15 zile din
momentul receptiondrii prezentei incheieri. S-a explicat ca, in caz contrar
cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita conform art. 369
alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

46. La 30 ianuarie 2024, copia incheierii din 21 decembrie 2023 a Curtii
de Apel Chisinau a fost expediata la adresa electronica a avocatului Valeriu
Gandrabur, indicatd ca adresa de contact in mandatul avocatului seria MA
nr. 1687131 din 29 martie 2023, — gandraburvaleriu@mail.ru, circumstanta
ce se atesta prin extrasul din posta electronica anexat la materialele dosarului

(f. d. 125).

47. Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie releva ca
confirmarea expedierii documentului catre partea interesatd se atestd prin
extrasul eliberat de catre operatorul postei electronice, anexat la materialele
cauzei. Extrasul dat contine: datele de identificare a postei electronice a
expeditorului si a destinatarului, data calendaristica, anul, ora expedierii,
precum si atasamentul cu actul judecatoresc.

48. Instanta de recurs retine cd, cu titlu de exceptie, in caz de eroare
tehnicd sau neexpediere a actului pe posta electronica, extrasul mentionat va
cuprinde informatii cu privire la aceste inexactitdti, cu alte cuvinte,
expeditorul va primi un mesaj separat de la ,Mail delivery system” sau
extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la ,,Mail delivery system”
conform caruia operatorul postal va explica cauzele care au stat la baza
returndrii mesajului cétre expeditor. De reguld, acesta este informat ca
transmiterea mesajului nu a fost posibild, deoarece adresa nu a fost gasitd sau
ea nu poate primi e-mailuri.

49. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca astfel
de mentiuni de eroare tehnicd, odatd cu expedierea actului judecdtoresc la
adresa electronica a reprezentantului recurentului, avocatului Valeriu
Gandrabur, lipsesc.

50. Prin urmare, actiunile instantei de apel cu privire la expedierea copiei
incheierii din 21 decembrie 2023, se incadreazd pe deplin in rigorile
previzute la art. 100 alin. (1) si (1!) din Codul de procedura civila.

51. Avand in vedere ca actul trimis destinatarului prin posta electronica se
considera receptionat in ziua expedierii, termenul de 15 zile acordat de
instanta de apel pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel, a inceput sa
curgd la data de 31 ianuarie 2024 si, respectiv, a expirat la data de 14
februarie 2024.

52. Cu toate acestea, n termenul acordat de instanta de apel, avocatul
Valeriu Gandrabur in interesele lui Vasile Lupascu nu a depus cererea de
apel motivatd si nu a prezentat originalul dovezii de platd a taxei de stat in
marime de 18750 lei.



53. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
ca Curtea de Apel Chisindu, intemeiat a dispus, prin incheierea din 21
februarie 2024, restituirea apelului declarat de avocatul Valeriu Gandrabur
in interesele lui Vasile Lupascu din motivul neinldturdrii in interiorul
termenului acordat de instanta, a neajunsurilor indicate in incheierea Curtii
de Apel Chisindu din 21 decembrie 2023.

54. Mai mult se retine ca, termenul acordat de instanta de apel intru
inlaturarea neajunsurilor ce au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel
este unul imperativ si peremptoriu, recurentului revenindu-i obligatia
pozitiva de a se conforma Intocmai dispozitiilor instantei de apel si a lichida
aceste neajunsuri, prin inregistrarea in cancelarie in termenul limita, in caz
contrar, intervenind uno ictu, cu titlu de sanctiune procedurald restituirea
apelului in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

55. Completul de judecata mentioneaza ca nu poate fi retinut argumentul
invocat in cererea de recurs cu referire la faptul cd avocatul Valeriu
Gandrabur nu a receptionat incheierea din 21 decembrie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care s-a acordat termen pentru lichidarea neajunsurilor.

56. Or, la 30 1anuarie 2024 copia incheierii din 21 decembrie 2023 a Curtii
de Apel Chisindu, a fost expediata la adresa electronica a avocatului Valeriu
Gandrabur, indicata ca adresa de contact in mandatul avocatului seria MA
nr. 1687131 din 29 martie 2023 — gandraburvaleriu@mail.ru, circumstanta
ce se atesta prin extrasul din posta electronica anexat la materialele dosarului

(f. d. 125).

57. Confirmarea expedierii documentului catre partea interesata se atesta
prin extrasul eliberat de catre operatorul postei electronice, anexat la
materialele cauzei, iar mentiuni de eroare tehnica, odatd cu expedierea
actului judecatoresc la adresa electronica a reprezentantului recurentului,
avocatului Valeriu Gandrabur lipsesc.

58. In context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
considera relevanta obligatia partilor de a se folosi cu bund-credintd de
drepturile procedurale in virtutea prevederilor art. 56 alin.(3) si art. 61
alin.(1) din Codul de procedura civila. Odata initiind procedura de apel,
apelantul urmeaza sa se intereseze periodic de soarta dosarului. Partile
trebuie sa ia masuri in intervale rezonabile de timp pentru a afla despre
progresul procedurilor judiciare despre care acestia cunosc, in plus, pornita
la cererea de apel depusa de avocatul Valeriu Gandrabur in interesele lui
Vasile Lupascu.

59. Completul de judecata invedereaza cd avocatul Valeriu Gandrabur in
interesele lui Vasile Lupascu, contestand cu apel hotararea primei instante,
avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare de a-si proteja
drepturile sale de acces la instantad (cauza Golder vs United Kingdom din 21
februarie 1975, cauza VVan Harn vs Germania, nr. 7557/03 din 11 septembrie
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2007, cauza Pirnau s.a. vs Republica Moldova din 31 ianuarie 2012, cauza
SA ,,Universul” vs Republica Moldova din 10 iulie 2012).

60. Recurentul nu a dat dovada de diligenta in realizarea drepturilor sale,
astfel, solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea recurata privind
restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii neajunsurilor este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul
prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale, avand in vedere obligatia partilor
privind exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

61. Corespunzator, Completul de judecatd subliniazd cd faptul
neprezentarii in termenul indicat de instanta de apel a cererii de apel motivate
si dovada achitarii taxei de stat de catre Vasile Lupascu, nu poate fi imputat
instantei de judecata.

62. In acest context, instanta de recurs apreciazi critic argumentele
invocate in cererea de recurs, deoarece acestea poarta un caracter declarativ,
nu constituie temei de admitere a recursului si nu indica la ilegalitatea
incheierii atacate.

63. In atare circumstante, avand in vedere faptul ca incheierea din 21
februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindau a fost emisd in concordanta cu
normele de drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt
neintemeiate, Completul de judecatd al Curtit Supreme de Justitie
concluzioneaza de a respinge recursul si a mentine incheierea recurata.

64. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 427 lit. a), art. 428
din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recurs depusa de avocatul Valeriu Gandrabur in
interesele lui Vasile Lupascu.

Mentine incheierea din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in
civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de SRL ,,Cupos-
Com” Tmpotriva lui Vasile Lupascu cu privire la incasarea prejudiciului
material cauzat si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc
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