CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea ca fiind inadmisibila a cererii de revizuire
depuse de catre avocatul VIadimir Kovali, in interesele Lidiei Breazu, lui
Gheorghii Durlestean, Parascoviei Miron-Taranu,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Gheorghii Durlestean, Lidia Breazu, Parascovia Miron-Taranu si Galina
Procopii impotriva lui Pavel Danu, Nicolac Cucos, Lidiei Munteanu,
Intreprinderii de Stat ,,Cadastru”, Primariei orasului Durlesti si notarului
public Olga Sian cu privire la constatarea nulitatii actelor juridice si
incasarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva tncheierii din 29 mai 2019 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care s-a considera inadmisibil recursul declarat de catre Gheorghii
Durlestean, Lidia Breazu, Parascovia Miron-Taranu si Galina Procopii,
reprezentati de avocatul lurie Florea,

(Dosarul nr. 2rh-27/24
NR. PIGD 2-19031658-01-2rh-08052024)

Cerere de revizuire inadmisibild. Actul judecdtoresc care nu se referd la
fondul cauzei si nu se supune revizuirii.

Prima instanta: Judecdtoria Chisinau, sediul Buiucani — C. Valah
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai,
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie — O. Sternioala, V. Burduh, G. Stratulat

15 ianuarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, cererea de revizuire depusia de citre
avocatul Vladimir Kovali, in interesele Lidiei Breazu, lui Gheorghii
Durlestean, Parascoviei Miron-Taranu

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 23 iunie 2016, Gheorghii Durlestean, Lidia Breazu, Parascovia
Miron-Taranu si Galina Procopii, reprezentati de avocatul Iurii Florea au
depus cerere de chemare in judecatd, concretizata pe parcursul examinarii
cauzei, Tmpotriva lui Pavel Danu, Nicolae Cucos, Lidiei Munteanu, [5
,,Cadastru”, Primariei or. Durlesti si notarului public Olga Sian, prin care au
solicitat constatarea nulitatii actelor juridice si incasarea cheltuielilor de
judecata.

2. Prin hotararea din 04 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, s-a admis partial actiunea inaintata de Gheorghii Durlestean, Lidia
Breazu, Parascovia Miron-Taranu si Galina Procopii. S-a declarat nula
decizianr. 4 din 05 martie 1998 emisa de Primaria or. Durlesti mun. Chisinau
potrivit careia s-a atribuit in proprietate Lidiei Muntean terenul agricol cu
numar cadastral xxxxx, cu suprafata de 0,3712 ha, situat in extravilanul or.
Durlesti, mun. Chiginau. S-a declarat nul titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren nr. XXxxXx, eliberat la 15 august 2008 pe numele Lidiei
Muntean, in temeiul deciziei nr. 4 din 05 martie 1998 emisa de Primaria or.
Durlesti mun. Chiginau. S-a anulat procura din 20 august 2008, legalizata de
notarul public Olga Sian, potrivit careia Lidia Muntean 1-a imputernicit pe
Nicolae Cucos sa inregistreze actele ce confirma dreptul de proprietate
asupra terenului agricol cu numar cadastral 0121201020, situat in
extravilanul or. Durlesti mun. Chisindu si cu dreptul de vanzare a terenului.
S-a anulat contractul de vanzare-cumparare din 15 septembrie 2008 incheiat
intre Pavel Danu si Lidia Muntean, in numele careia a actionat Nicolae
Cucos, autentificat de notarul privat Rodica Semionova si inregistrat de
organul cadastral la 22 septembrie 2008, cu nr. 0101/08/31735. S-a obligat
Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice”, Serviciul Cadastral Teritorial
nr.1 mun. Chisinau, sa radieze din registrul bunurilor imobile inscrierea cu
privire la dreptul de proprietate pe numele lui Pavel Danu, asupra terenului
cu numar cadastral xxxxx cu suprafata de 0,3712 ha, situat in extravilanul
or. Durlesti mun. Chisinau. S-a ncasat in mod solidar din contul lui Nicolae
Cucos in beneficiul reclamantilor suma de 5 000 lei cu titlu de cheltuieli de

1



judecata privind asistenta juridica si suma de 300 lei cu titlu de taxa de stat.
S-a incasat de la Nicolae Cucos n beneficiul statului suma de 226,01 lei cu
titlu de taxa de stat. In rest actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

3. Prin decizia din 31 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis
apelul declarat de catre Pavel Danu. S-a casat hotararea din 04 decembrie
2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani si S-a emis o noua hotarare
prin care s-a respins cererea de chemare 1n judecata depusa de Gheorghii
Durlestean, Lidia Breazu, Parascovia Miron-Taranu si Galina Procopii
Tmpotriva lui Pavel Danu, Nicolae Cucos, Lidiei Munteanu, IP ,,Agentia
Servicii Publice”, Primariei or. Durlesti si notarului public Olga Sian cu
privire la constatarea nulitatii actelor juridice si incasarea cheltuielilor de
judecata.

4. La 16 noiembrie 2018 si 15 ianuarie 2019, Gheorghii Durlestean,
Lidia Breazu, Parascovia Miron-Taranu si Galina Procopii, reprezentati de
avocatul Iurie Florea, au declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel,
solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea
hotararii primei instante.

5. Prin incheierea din 29 mai 2019 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
considerat inadmisibil recursul declarat de catre Gheorghii Durlestean, Lidia
Breazu, Parascovia Miron-Taranu si Galina Procopii, reprezentati de
avocatul lurie Florea.

6. La08 mai 2024, avocatul Vladimir Kovali, in interesele Lidiei Breazu,
lui Gheorghii Durlestean, Parascoviei Miron-Taranu, au depus cerere de
revizuire impotriva incheierii din 29 mai 2019 a Curtii Supreme de Justitie,
solicitind casarea acesteia, retinerea cauzei in procedura Curtii Supreme de
Justitie pentru examinarea cauzei in ordine de recurs.

7. 1In sustinerea cererii de revizuire reprezentantul revizuentilor a invocat
prevederile art. 449 lit. a) din Codul de procedura civila, revizuirea se declara
n cazul Tn care s-a constatat, prin sentinta penala irevocabila, comiterea unei
infractiuni in legaturd cu cauza care se judeca.

LEGISLATIA RELEVANTA

8. Art. 446 din Codului de procedura civila prevede urmatoarele:

,»(1) Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile
ale tuturor instantelor judecdtoresti, in conditiile prezentului capitol.

(2) Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardivd conform art. 186 pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecitoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in
privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a
revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.”

9. Art. 448 din Codul de procedura civila releva ca:

,»(1) Cererea de revizuire impotriva unei hotarari sau incheieri raimase irevocabila prin
neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.



(2) Cererea de revizuire impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost
mentinuta, modificatd sau casata, emitandu-se o noud hotarare, se solutioneaza de instanta
care a mentinut, a modificat hotararea sau a emis o noua hotarare.”

10. Art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila prevede ca:

,Dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte
de dispozitie:
a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.”

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Din materialele cauzei rezulta ca, cererea de revizuire este formulata
Tmpotriva incheierii din 29 mai 2019 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
s-a declarat inadmisibil recursul depus de Gheorghii Durlestean, Lidia
Breazu, Parascovia Miron-Taranu si Galina Procopii, reprezentati de
avocatul lurie Florea, impotriva deciziei din 31 mai 2018 a Curtii de Apel
Chisinau.

12. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva cd, in sensul
principiului lucrului judecat (res judicata), in cazul in care instantele
judecatoresti dau o apreciere finald unei chestiuni, constatarea lor nu mai
poate fi pusd in discutie. Acest principiu, insa, nu este absolut s1 admite
derogari, in situatia cand aceasta derogare este necesara prin prisma unor
circumstante esentiale si convingatoare.

13. In conditiile spetei si prin prisma prevederilor legale mentionate este
in afara oricarui dubiu rezonabil ca prin incheierea din 29 mai 2019 a Curtii
Supreme de Justitie, a carei revizuire este solicitatd, instanta de recurs nu s-
a expus asupra fondului recursului, nici asupra fondului cauzei, verificand
doar, prin prisma art. 440 din Codul de procedura civila, existenta temeiurilor
de admisibilitate a recursului declarat. Respectiv, fondul litigiului a fost
solutionat prin decizia din 31 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

14. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie vadeste ca,
desi decizia din 31 mai 2018 a Curtii de Apel Chisinau a capatat
irevocabilitatea Tn baza ncheierii din 29 mai 2019 a Curtii Supreme de
Justitie, totusi, ultima nu poate constitui obiect al revizuirii, deoarece nu se
referd la fondul cauzei. Mai mult decat atét, prin incheierea Curtii Supreme
de Justitie nu s-a mentinut, modificat sau casat hotararea asupra fondului
cauzel, cu emiterea unei hotarari noi.

15. Sub acest aspect, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
nu va da apreciere argumentelor formulate in cererea de revizuire, or, aceasta
cale de atac extraordinard este indreptatd impotriva unui act de dispozitie
judecatoresc, care 1n virtutea legii nu se supune revizuirii, in sensul art. 446
alin. (2) din Codul de procedura civila.

16. Din considerentele mentionate, completul de judecatda al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneazd cd cererea de revizuire depusd de
avocatul Vladimir Kovali, in interesele Lidiei Breazu, lui Gheorghii



Durlestean, Parascoviei Miron-Taranu impotriva incheierii din 29 mai 2019
a Curtii Supreme de Justitie, urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila.

17. Tn conformitate cu art. art. 269-270, art. 446, art. 453 alin. (1) lit. a),
din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de avocatul VIadimir
Kovali, in interesele Lidiei Breazu, lui Gheorghii Durlestean, Parascoviei
Miron-Taranu, impotriva incheierii din 29 mai 2019 a Curtii Supreme de
Justitie.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc



