CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de Irina Sandu si Vasile
Sandu,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Consiliul municipal Chisinau impotriva Irinei Sandu si Vasile Sandu cu
privire la incasarea datorieli,

Tmpotriva incheierii din 09 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chiginau si a
incheierii din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2r-469/24
NR. PIGD 2-23090567-01-2r-19112024)

Neindeplinirea in termen a indicatiilor instantei de apel. Restituirea cererii de
apel.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. E. Galusceac,
Curtea de Apel Chisinau, jud. A. Panov, N. Mamaliga, A. Malii,

15 ianuarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa participantilor la proces recursul depus de Irina
Sandu si Vasile Sandu,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 23 iunie 2023, Consiliul municipal Chisinau a depus cerere de
chemare in judecata Tmpotriva Irinei Sandu si Vasile Sandu, solicitand
incasarea sumei in marime de 21 114 lei, pentru folosirea terenului cu
suprafata de 15,05 ha, Tn perioada 01 martie 2019-31 decembrie 2022.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

2. Prin incheierea din 28 iunie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a acceptat cererea de chemare 1n judecatd spre examinare n
procedura cererilor cu valoare redusa.

3. Prin incheierea din 07 noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a dispus examinarea in procedura generala a cererii de chemare in
judecata.

4. Prin incheierea din 07 noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a respins ca neintemeiata cererea privind exceptia de tardivitate
inaintata de paratii Irina Sandu si Vasile Sandu.

5. Prin hotararea din 21 februarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis cererea de chemare in judecata depusd de Consiliul
municipal Chisinau si s-a ncasat, in mod solidar, de la Irina Sandu si Vasile
Sandu in beneficiul Consiliului municipal Chisinau suma de 21 114 lei cu
titlu de datorie pentru folosirea terenului cu suprafata de 15,05 ha, situat in
mun.Chisinau, pentru perioada 01 martie 2019-31 decembrie 2022. S-a
incasat, Tn mod solidar, de la Irina Sandu s1 Vasile Sandu in beneficiul
statului suma de 633,42 de lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

6. La 15 martie 2024, Irina Sandu si Vasile Sandu au depus cerere de apel
impotriva hotararii din 21 februarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, solicitind admiterea acesteia, casarea hotararii primei instante,
casarea incheierii primei instante din 14 decembrie 2023, pronuntarea unei
noi hotarari de respingere ca neintemeiatd a cererii de chemare in judecata
pentru perioada 01 martie 2019-31 decembrie 2022 si ca fiind depusa cu
omiterea termenului de prescriptic in partea pretentiilor de Tncasare a
redeventei pentru anii 2019 si 2020.



POZITIA INSTANTEI DE APEL

7. Prin incheierea din 09 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat
curs cererii de apel nemotivate depuse de Irina Sandu si Vasile Sandu
impotriva hotararii din 21 februarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru. S-a acordat apelantilor Irina Sandu s1 Vasile Sandu un termen de 10
zile de la receptionarea incheierii pentru lichidarea neajunsurilor si anume
prezentarea cererii de apel motivate prin intermediul secretariatului Curtii de
Apel Chisinau. S-a explicat apelantilor ca in cazul lichidarii neajunsurilor la
cererea de apel 1n termenul stabilit de instantd, cauza va fi examinata in
ordine de apel. In caz contrar, daci cererea de apel nu intruneste exigentele
prevazute de lege, completul de judecata aplica prevederile art.368 si art. 369
din Codul de procedura civila si va solutiona chestiunea restituirii cererii de
apel, fard instiintarea participantilor la proces.

8. Prin incheierea din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel depusa de Irina Sandu s1 Vasile Sandu impotriva hotararii din
21 februarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a remis
apelantilor cererea de apel cu toate documentele anexate.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

9. La 27 septembrie 2024, Irina Sandu si Vasile Sandu au depus cerere de
recurs Tmpotriva incheierii din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisindu si a
incheierii din 09 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea
acesteia, casarea incheierilor contestate, cu restituirea spre rejudecare a
problemei solutionate prin incheierile casate in vederea stabilirii unui termen
rezonabil pentru prezentarea apelului suplimentar.

10. In sustinerea recursului au invocat ¢4, la 15 martie 2024 au depus cerere
de apel impotriva hotararii primei instante, iar prin incheierea din 09 aprilie
2024 a Curtii de Apel Chisinau, publicata la 19 aprilie 2024, nu s-a dat curs
cererii de apel, fiind invocata neindicarea motivelor de fapt si drept ale
apelului. Motivele de fapt si drept nu puteau fi indicate in cererea de apel la
data depunerii apelului, deoarece nu aveau hotararea motivata a instantei de
fond. Tnliturarea neajunsurilor urma a fi efectuati in termen de 10 zile de la
receptionarea incheierii. Din materialele cauzei au constatat faptul ca
incheierea din 09 aprilie 2024, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, le-a
fost expediata la 14 aprilie 2024 si la 15 aprilie 2024 (£.d.86,89) la adresa din
Str. XXXXX, Nr. XXXXX, ap. XXxxxx. Ambele plicuri cu incheierea instantei de
apel din 09 aprilie 2024 au fost returnate instantei cu mentiunea
,hereclamat”. Astfel, incheierea din 09 aprilie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, nu au receptionat-0 la
adresa mentionata, din motive ce nu depind de vointa lor. Nu au cunoscut
despre existenta acestei incheieri, deoarece ambii se aflau in or. Slobozia,
unde Irina Sandu are viza de resedinta. Ultima contaminand o boala
infectioasa, iar Vasile Sandu fiind Tn contact, s-au aflat trei luni in carantina



n or. Slobozia, conform certificatelor medicale eliberate de IMSP Spitalul
clinic de boli infectioase ,,Toma Ciorba”.

11. Ulterior, la 08 iulie 2024 Irina Sandu a fost spitalizata in mun. Chisinau,
la IMSP Spitalul clinic de boli infectioase ,,Toma Ciorba” pana la 16 iulie
2024, fapt confirmat prin certificatul de concediu medical. Tncepand cu 17
iulie 2024 pana la 27 iulie 2024 Irina Sandu a urmat tratamentul ambulatoriu
la domiciliul sotului Vasile Sandu, la adresa din str. xxxxx, fapt confirmat
prin certificatul de concediu medical. Aflarea involuntara in or. Slobozia a
conditionat imposibilitatea receptionarii ambelor incheieri ale Curtii de Apel
Chisindu- incheierea de a nu da curs apelului si cea de restituire a apelului.
La fel, nu au avut posibilitatea de a accesa Programul Integrat de Gestionare
a Dosarelor, deoarece in or. Slobozia la adresa lor nu este internet.

12. Recurentii au afirmat ca din materialele cauzei au aflat ca la 11 iulie
2024 la adresa din str. XXxXXX, nr. XXXxx, ap.xxxxX, mun. Chisinau, instanta
de apel a expediat Incheierea de restituire a apelului. Tn aceste circumstante,
avand n vedere spitalizarea Irinei Sandu, precum si aflarea la serviciu a lui
Vasile Sandu pe parcursul zilei, colaboratorii 1.S. ,,Posta Moldovei”
viziteaza adresele doar in timpul zilei de munca, care coincide cu cea a lui
Vasile Sandu, nu i s-a inmanat incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25
iunie 2024 si nici Irinei Sandu. Tn 1adita postali de la adresa mun. Chisinau,
colaboratorii 1.S. ,,Posta Moldovei” nu au lisat informatii despre necesitatea
prezentarii la oficiul postal pentru a ridica corespondenta.

13. Avand 1n vedere ca din momentul depunerii cererii de apel trecuse mai
mult de sase luni, au accesat Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor
si au aflat despre existenta incheierii din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel
Chiginau, prin care s-a restituit apelul. Astfel, la 09 septembrie 2024 au
solicitat Judecdtorier Chisinau, sectorul Centru, sa fie puse la dispozitie
materialele cauzei civile si doar la 16 septembrie 2024 Irina Sandu a luat
cunostinta de materialele cauzei. In opinia recurentilor, se incadreazi in
termenul legal de 15 zile de contestare a incheierii din 25 iunie 2024 a Curtii
de Apel Chisinau. De altfel, in conformitate cu art.425 din Codul de
procedura civila, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este
de 15 zile de la comunicarea incheierii.

14. Cu referire la prevederile art. 423 alin.(1), (11), (3), art. 424 alin.(2) din
Codul de procedura civila, recurentii au declarat ca incheierea din 25 iunie
2024 a Curtii de Apel Chisinau este arbitrard, la fel ca si incheierea din 09
aprilie 2024, avand in vedere cd circumstantele de fapt mentionate de
instanta de apel nu sunt probate si sunt rasturnate irefutabil prin probele
anexate la prezentul recurs, or, nu li s-au adus la cunostinta actele de
dispozitie contestate prin prezentul recurs. Nu au receptionat nicio incheiere
emisi de Curtea de Apel Chisindu in privinta apelului depus. Tncheierile
contestate cu prezentul recurs sunt nefondate si le lezeaza drepturile la un
proces echitabil si la un recurs efectiv, lipsindu-i de dreptul a pleda in fata
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instantei de apel. Le-a fost ingradit dreptul de a contesta un act de dispozifie
judecatoresc ilegal, emis de catre instanta de fond si a obtine restabilirea
drepturilor incdlcate.

15. Prin prisma prevederilor art. 6 par. 1, art. 13 din CEDO, art. 432 alin.(1)
lit.e) din Codul de procedura civild, recurentii au mentionat cd instanta a
ignorat totalmente imposibilitatea lor de a receptiona actele emise si
expediate. Tn vederea respectirii dreptului la un proces echitabil, n
acceptiunea dreptului la un recurs efectiv, nu le-a fost asigurat acest drept
prin aducerea la cunostinta a incheierilor emise.

16. Copia recursului declarat a fost expediata intimatului la 19 noiembrie
2024, prin intermediul postei electronice (f.d.111).

LEGISLATIA RELEVANTA
17. Art. 424 din Codul de procedura civila:

»(2) Curtea Suprema de Justitie examineazd recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.”

18. Art. 425 din Codul de procedura civila:
»lermenul de declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea ncheierii.”

19. Art. 426 din Codul de procedura civila:
»(2) Recursul se depune la instanta a carei incheiere se ataca.
(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

20. Art. 368 din Codul de procedura civila

,»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbr, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.

(2) Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca,
apelul se considera depus la data prezentdrii initiale.

(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacati odati cu
fondul.”

21. Art. 369 din Codul de procedura civila:
»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: a) apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu
art.368 alin.(1).”

22. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.”



23. Art. 111 din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeazd de catre instanta
judecatoreasca.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment
in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.”

24. Art. 113 din Codul de procedura civila:
,»Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

25. Art. 10 din Codul de procedura civila:

(1) Sanctiunile procedurale sint urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.

(3) Sanctiunile procedurale vizeaza atit actele de procedura ale instantei judecatoresti,
ale participantilor la proces, cit si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
dependenta de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in obligatia
de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, Tn restabilirea Tn
drepturile incdlcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri prevazute de lege.

26.Art. 427 din Codul de procedura civila:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: a)
sd respingd recursul si sd mentind incheierea.”

27. Art. 100 din Codul de procedura civila:

(1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor
la proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in
judecatd sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

28. Art. 107 din Codul de procedura civila:

»(1) Daca 1si schimbd domiciliul sau sediul dupa pornirea procesului, partea sau
reprezentantul ei este obligat si comunice instantei noua adresa. In lipsa unei astfel de
comunicari, citatia sau instiintarea se trimite la ultima adresa cunoscuta instantei si se
considera receptionata chiar dacd destinatarul nu mai locuieste sau nu isi are sediul
acolo.”

MOTIVAREA INSTANTEI

29. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atesta cd, la 11 iulie 2024 a fost expediata in



adresa recurentilor copia incheierii din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau (f.d.134), insa lipsesc date despre receptionarea acesteia prin
intermediul oficiului postal. Din mentiunea efectuata in cererea Irinei Sandu
din 10 septembrie 2024 de eliberare a dosarului pentru cunostinta, rezulta ca
ultima a luat cunostinta de materialele cauzei la 16 septembrie 2024. Astfel,
recursul depus la 27 septembrie 2024 este in termen.

30. Studiind materialele cauzei civile, argumentele invocate in recurs in
raport cu normele de drept pertinente, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierilor contestate, din motivele ce succed.

31. Din materialele cauzei civile rezulta ca, la 15 martie 2024 Irina Sandu

s1 Vasile Sandu au depus cerere de apel nemotivatda impotriva hotararii din
21 februarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d.66).

32. In contextul prevederilor art. 368 alin.(1) din Codul de proceduri
civila, prin incheierea din 09 aprilie 2024, instanta de apel nu a dat curs
cererii de apel nemotivate depuse de Irina Sandu si Vasile Sandu impotriva
hotararii din 21 februarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s1 a
acordat apelantilor Irina Sandu si Vasile Sandu un termen de 10 zile de la
receptionarea incheierii pentru prezentarea cererii de apel motivate prin
intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisinau (f.d.83-85).

33. Prin scrisorile datate cu 15 aprilie 2024 si 15 mai 2024 (f.d.86,88)
instanta de apel a expediat apelantilor la adresa indicata in cererea de apel,
mun.Chigindu, str. XXXXX, Nr.XXXXX, ap. XXXXX, cu scrisoare recomandata
copia incheierii din 09 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, insa
corespondenta a fost restituita instantei cu mentiunea ,nereclamat”

(f.d.87,89-90).

34. Prin incheierea din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, n temeiul
art. 369 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila, s-a restituit cererea de
apel depusa de Irina Sandu si Vasile Sandu impotriva hotararii din 21
februarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si s-a remis apelantilor
cererea de apel cu toate documentele anexate (f.d.92-96).

35. Din criticile aduse in recursul declarat, instanta de recurs identifica
dezacordul recurentilor cu actele judecatoresti emise de instanta de apel,
avand in vedere ca nu au receptionat incheierile, inclusiv prin care nu s-a dat
curs cererii de apel, precum si aflarea in concediu medical si in carantina in
or. Slobozia, unde ar avea viza de resedinta Irina Sandu.

36. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca fiind
intemeiata solutia instantei de apel privind restituirea cererii de apel drept
urmare a neindeplinirii in termen a indicatiilor din incheierea emisa in
conformitate cu art. 368 alin.(1) din Codul de procedura civila.

37. In context, instanta de recurs mentioneaza ci in cererea de apel depusa
la 15 martie 2024 impotriva hotararii din 21 februarie 2024 a Judecatoriei
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Chisinau, sediul Centru, Irina Sandu si Vasile Sandu au indicat adresa din
mun.Chigindu, str. XXXXX, Nr. XXxXXX, ap.XxXxxx, fara a fi specificata
suplimentar o alta adresa de corespondentd. De altfel, in cererea scrisa de
mana datatd cu 18 martie 2024, Irina Sandu si Vasile Sandu au indicat
aceeasi adresa din mun.Chisinau. Astfel, prin scrisorile datate cu 15 aprilie
2024 si 15 mai 2024, instanta de apel a expediat la adresa enuntata copia
incheierii din 09 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat
curs cererii de apel (f.d.86,88), insd corespondenta s-a restituit instantei ca
fiind nereclamata (f.d.87, 89-90).

38. Referitor la argumentul recurentilor privind nereceptionarea incheierii
din 09 aprilie 2024 din motive ce nu au depins de vointa lor avand in vedere
aflarea recurentei Irina Sandu n concediu medical, in legatura cu boala
infectioasd contaminata, precum si aflarea sotului Vasile Sandu in carantina,
ambii fiind in or. Slobozia si lipsa internetului la aceasta adresa pentru a
accesa Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor, Completul de judecata
al Curti1 Supreme de Justitie noteaza cd din materialele cauzei nu rezulta ca
recurentii ar fi comunicat instantei de apel despre faptul aflérii lor la o alta
adresa decat cea indicata in cererea de apel. Chiar si in lipsa internetului la
adresa respectiva, recurentii nu au prezentat confirmari ca ar fi informat
instanta de apel prin intermediul unui apel telefonic sau unui alt mijloc de
comunicare accesibil sa le fie expediata corespondenta la o alta adresa decat
cea indicata in cererea de apel, sau sa fi comunicat instantei de apel despre
aflarea in concediu medicald si respectiv carantind, sau sa se fi interesat
despre soarta procesului judiciar despre care cunosteau, sau sa fi solicitat
prelungirea termenului de procedura. Or, instanta de apel a expediat in adresa
indicata de apelanti in cererea de apel copia incheierii din 09 aprilie 2024
prin care nu s-a dat curs cererii de apel la 15 aprilie 2024 si la 15 mai 2024,
iar corespondenta s-a restituit ca fiind nereclamata (£.d.87,89-90), iar pana la
emiterea incheierii de restituire a cererii de apel, instanta ierarhic inferioara
nu a fost informata de catre cel putin unul din apelanti despre situatia creata
in familia lor.

39. In ceea ce vizeazd alegatia recurentilor privind lipsa informatiei Tn
cutia postala despre necesitatea prezentarii la oficiul postal pentru ridicarea
corespondentei, instanta de recurs mentioneaza ca acestea NnU au prezentat
vreun inscris care sa ateste ca s-ar fi adresat oficiului postal Tn vederea
clarificarii situatiei privind lipsa informatiilor in cutia postald despre
corespondenta destinatd lor, avand in vedere existenta plicurilor postale
restituite instantei la materialele cauzei. Or, corespondenta expediatd Irinei
Sandu si Vasile Sandu la adresa din mun.Chisinau, s-a restituit in adresa
instantei de apel ca fiind nereclamata. lar in sensul pct. 2 din Hotararea
Guvernului pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale
nr. 1457 din 30 decembrie 2016, trimitere nereclamata reprezinta trimiterea
postala care nu a fost distribuitd (predatd) destinatarului din cauza
nesolicitarii sau refuzului de receptionare a acesteia.
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40. In atare circumstante, nu poate fi pusi pe seama instantei de apel
nereceptionarea incheierii prin care nu s-a dat curs cererii de apel de catre
recurenti, in conditiile in care instanta ierarhic inferioara in conformitate cu
art. 100 alin.(1) din Codul de procedura civila a expediat la 15 aprilie 2024
si la 15 mai 2024 copia incheierii prin care nu s-a dat curs cererii de apel la
adresa indicatd de nsisi apelanti si la emiterea actului dat, precum si cel de
restituire a cererii de apel, a rezultat din Tnscrisurile existente la materialele
cauzei civile.

41. Instanta de recurs reiterecaza ca recurentii au cunoscut despre litigiul
in cauza, precum §i de hotdrarea primei instante, impotriva careia la 15
martie 2024 au exercitat calea de atac-apelul.

42. De asemenea, instanta de recurs nu neagd faptul aflarii in concediu
medical a recurentei Irina Sandu, avand n vedere anexarea la cererea de
recurs a copiilor certificatelor medicale pentru perioadele 08 iulie 2024-16
iulie 2024 (regim spitalicesc) si 17 iulie 2024-26 iulie 2024, pe numele Irinei
Sandu (f.d.107-108), insa nu poate fi exclus faptul ca cererca de apel
nemotivata a fost depusa la 15 martie 2024, incheierea prin care nu s-a dat
curs cererii de apel a fost emisa la 09 aprilie 2024 si incheierea de restituire
a cererii de apel a fost emisa la 25 iunie 2024. Alte inscrisuri, probe, care sa
confirme argumentele recurentilor pentru perioada de la depunerea cererii de
apel 15 martie 2024 pana la 08 iulie 2024 (internarea in spital-conform
certificatului medical,f.d.107) nu au fost prezentate. Mai mult, la 10 aprilie
2024 ncheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel era publicata pe
portalul instantei.

43. In alta ordine de idei, instanta de recurs apreciaza ca fiind irelevante
argumentele recurentilor privind nereceptionarea incheierii de restituire a
cererii de apel din 25 iunie 2024 expediatd acestora conform scrisorii la 11
iulie 2024 (f.d.97), avand in vedere aflarea Irinei Sandu Tn spital si aflarea
lui Vasile Sandu la serviciu, graficul cdruia ar fi concis cu orarul oficiului
postal, or, acest aspect a fost luat Tn considerare la calcularea inceputului
curgerii termenului pentru declararea prezentului recurs, in situatia in care la
materialele cauzei intr-adevar lipsesc confirmari de receptionare prin
intermediul oficiului postal a copiei incheierii de restituire a cererii de apel
din 25 iunie 2024. Insi aceasti circumstanti nicidecum nu justifica faptul ca
recurentii s-au aflat in imposibilitatea de a se conforma indicatiilor instantei
de apel din incheierea din 09 aprilie 2024 prin care nu s-a dat curs cererii de
apel, in situatia in care perioada de la depunerea cererii de apel pana la
internarea in spital la 08 1ulie 2024 a Irinei Sandu nu este dovedita prin
anumite Tnscrisuri, precum si nici nu justifica casarea incheierii prin care nu
s-a dat curs cererii de apel in vederea acordarii unui nou termen pentru
lichidarea neajunsurilor admise la depunerea cererii de apel.

44. De altfel, desi prevederile legii procedurale sunt exprese si certe in
cazul declararii apelului, precum si obligatia apelantilor de a se conforma



prevederilor legale in acest sens, cuprinse in art.365 din Codul de procedura
civild, pentru a evita sanctiunile procedurale, apelantii inregistrand initial
apelul nemotivat impotriva hotararii primei instante, au eludat de a se
conforma normelor procedurale si de a depune cererea de apel motivata sau,
dupa caz, sa identifice o modalitate in vederea informarii instantei de
judecata despre situatia aparuta in familia lor.

45. In context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
considera relevant de a mentiona obligatia partilor de a se folosi cu buna-
credinta de drepturile procedurale in virtutea prevederilor art. 56 alin.(3), art.
61 alin.(1) din Codul de procedura civila. Initiind procedura de apel,
apelantul urmeaza sa se intereseze periodic de soarta dosarului. Partile
trebuie sd ia masuri in intervale rezonabile de timp pentru a afla despre
progresul procedurilor judiciare despre care acestia cunosc.

46. Drepturmare, alegatiile recurentilor nu pot determina casarea actelor
judecatoresti contestate, in situatia in care circumstantele conturate supra
denota ca nevalorificarea drepturilor procedurale in termenul acordat de
instanta de apel, le este imputabild. De altfel, instanta de apel a intreprins
masurile prevazute de legislatia in vigoare In vederea comunicarii actelor
drepturile procedurale si respectiv, nu poate fi retinut ca fiind relevant
argumentul recurentilor precum ca prin incheierea de restituire a cererii de
apel li s-ar incalca dreptul de acces la justitie, dreptul la un proces echitabil
si dreptul la un recurs efectiv si respectiv le-ar fi fost ingradit dreptul de a
contesta hotararea primei instante, ilegala, in opinia lor.

47. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
partile antrenate intr-un proces, trebuie sa se comporte cu bund credintd in
raport cu drepturile procedurale conferite de legislator si trebuie sa
urmareasca cu buna-credintd desfasurarea procesului, remarca sugerata si de
jurisprudenta CtEDO. Jurisprudenta constantd a CtEDO a ardtat ca revine
primordial celor interesati sa depund orice diligenta pentru protejarea
propriilor interese (a se vedea cauza Teuschler v. Germania (dec.), 47636/99,
04 octombrie 2001; cauza Agapito Maestre Sanchez v. Spania, 29608/02, 04
mai 2004).

48. Mai mult, exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc
decét intr-un anumit cadru, prestabilit de legiuitor sau, dupa caz, de instanta,
cu respectarea anumitor exigente, carora li se subsumeaza si instituirea unor
termene in interiorul carora urmeaza a fi valorificate, or, In caz contrar survin
sanctiunile procedurale in sensul art.10 din Codul de procedura civild. Aici
este de remarcat ca prin impunerea unor termene limite in vederea
valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate se urmareste o bund administrare
a justitiei i asigurarea securitatii raporturilor juridice.

49. In atare circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie apreciaza ca fiind Intemeiata constatarea instantei de apel precum ca,
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apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile din incheierea emisd in
conformitate cu art. 368 alin.(1) din Codul de procedura civila, ceea ce a
determinat restituirea cererii de apel. Respectiv alegatiile recurentilor nu
justifica casarea incheierii prin care nu s-a dat curs cererii de apel, precum si
Tncheierea de restituire a cererii de apel, in conditiile in care instanta de apel
la adoptarea actelor contestate a tinut cont de materialele cauzei si
prevederile legale pertinente.

50. Prin prisma respectarii dreptului la un proces echitabil, inclusiv dreptul
de acces liber la justitie, garantat de art. 6 8 1 din Conventia pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, art. 20 din Constitutia
Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila, relevat in
jurisprudenta CtEDO, precum si dreptul la un recurs efectiv garantat de
art.13 din Conventie, circumstantele relatate denotd ca, recurentii si-au
neglijat posibilitatea de valorificare a drepturilor procedurale in termenul
acordat de instanta.

51. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie respinge recursul declarat cu menginerea incheierilor contestate.

52. Tinand cont de cele expuse, In conformitate cu art. 427 lit. a), art.428
din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge recursul declarat de Irina Sandu si Vasile Sandu.

Mentine incheierea din 09 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisindu si
incheierea din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civila
intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Consiliul municipal
Chisinau Tmpotriva Irinei Sandu si Vasile Sandu cu privire la incasarea
datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc
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