CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
instantd de judecata egald in grad,

in cauza de contencios administrativ inaintatd de Alexei Dimitrov
impotriva Centrului National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal,
persoana tertd, Curtea de Apel Chisinau cu privire la anularea actului
administrativ individual defavorabil,

(Dosarul nr. 2ac-481/24
Nr. PIGD 2-23065484-01-2ac-11122024)

Incidenta temeiului de stramutare prevazut la art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul
de procedurd civild, potrivit caruia nepartinirea judecdtorilor ar putea fi
stirbita de calitatea participantilor la proces.

15 ianuarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor chestiunea privind stramutarea cauzei de
la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 10 mai 2023, Alexei Dimitrov a depus o actiune impotriva Centrului
National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal, persoana terta Curtea
de Apel Chisindu cu privire la anularea actului administrativ individual
defavorabil.

2. Prin hotararea din 12 iunie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, S-a respins actiunea in contencios administrativ Tnaintata de Alexei
Dimitrov impotriva Centrului National pentru Protectia Datelor cu Caracter
Personal, persoand tertd, Curtea de Apel Chisindu cu privire la anularea
Deciziei Centrului National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal nr.
55 din 16 februarie 2023, cu obligarea reexaminarii petitiei nr. D-716/22 din
12 decembrie 2022.

3. Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 14 iulie 2024, Alexei
Dimitrov a declarat apel asupra hotararii din 12 iunie 2024 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani.

4. Prin incheierea 21 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, S-a
transmis Curtii Supreme de Justitie a RM, cauza intentatd la actiunea in
contencios administrativ depusa de Alexei Dimitrov Tmpotriva Centrului
National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal, persoand terta,
Curtea de Apel Chisindau cu privire la anularea actului administrativ
individual defavorabil, intru determinarea competentei unei alte instante de
acelasi nivel pentru examinarea cererii de apel declarate de Alexei Dimitrov
impotriva hotararii din 12 iunie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Art. 195 din Codul administrativ, reglemeneteaza ca:

y,procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura
civila, cu exceptia art. 169-171.”

6. Art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila:

,»(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:

f) existd banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces”



7. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:

,»(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), ), f) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac”.

8. Art. 198 alin. (3) lit. a) din Codul administrativ, prevede ca:

,,Instanta ierarhic superioara decide, printr-o incheiere nesusceptibild de recurs,
stramutarea actiunii in contencios administrativ la o altd instanta de judecata daca instanta
competentd nu poate adopta o hotarare cand, din motivul recuzarii sau abtinerii unui sau
mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor devine
imposibila.”

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Examinand chestiunea stramutarii cauzei la o alta instantd de judecata
egald in grad cu Curtea de Apel Chisindu, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera cd cauza urmeaza a fi stramutata, din motivele
ce succed.

10. Completul de judecatda constata ca, pretentiile formulate de Alexei
Dimitrov sunt indreptate inclusiv impotriva Curtii de Apel Chisindu, care are
calitatea procesualad de persoana terta, pe dosar.

11. In atare circumstante, pentru a evita orice dubiu privind
impartialitatea instantei la examinarea prezentei cauze, se impune
necesitatea stramutarii acesteia de la Curtea de Apel Chisindu la o altd
instanta egala in grad, pentru judecare in ordine de apel.

12. Completul de judecata reitereaza cda normele procesuale civile
instituie mecanisme de garantare a respectdrii principiului impartialitatii
instantei investite cu judecarea cauzei, iar, in speta, stramutarea cauzei va
contribui la asigurarea respectarii nepartinirii instantei de judecata investite
cu judecarea cauzei in ordine de recurs.

13. De altfel, prin stramutare, adica prin aplicarea acestui incident
procedural, se urmareste garantarea impartialitatii judecatorilor si inldturarea
oricarei ingerinte sau influente asupra activitatii de infaptuire a justitiei.

14. Conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului la acest
subiect, se cere ca instanta investitd cu solutionarea unei cauze sa fie
impartiald, ceea ce prezuma in mod normal absenta prejudecatii.

15. Cu titlu de principiu, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
amintit cu referire la cauza Padovani c. Italiei (26 februarie 1993, par. 27),
ca este fundamental ca intr-o societate democratica, tribunalele sa inspire
incredere justitiabililor, art. 6§1 din Conventia pentru apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, impunand ca fiecare instanta sa fie
impartiala. Impartialitatea poate fi apreciatd sub diverse aspecte,
distingandu-se un demers subiectiv, ce tinde a determina ceea ce judecatorul
gandeste in forul sdu interior Intr-o cauza anume si un demers obiectiv, cu



scopul de a cerceta daca acesta a oferit garantii suficiente pentru a exclude
orice Indoiald legitima in privinta sa (Piersack c. Belgiei).

16. In acest context, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat
necesitatea existentei unor garantii suficiente in vederea excluderii oricaror
indoieli legitime in privinta impartialitatii magistratilor, or, in acest aspect,
chiar aparentele pot avea o anumita importantd (speta Tocono si Profesorii
Prometisti contra Moldovei, hotararea din 26 iunie 2007, definitiva din 26
septembrie 2007).

17. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera oportun
de a invedera ca, conform art. I11 alin.(1) — (2), pct.1) din Legea Nr. 135 din
13 iunie 2024 pentru modificarea unor acte normative (revizuirea hartii
judiciare), publicatd 27 iunie 2024 in Monitorul Oficial Nr. 271-274: (1)
legea nominalizata a intra in vigoare la expirarea a 6 luni de la data publicarii
in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia prevederilor art. |
care vizeaza anexa nr. 3 in partea ce se referd la arondarea judecatoriilor
Ungheni s1 Orheit la circumscriptia Curtii de Apel Nord, care intrd in vigoare
la data publicarii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova; (2) La data
intrarii 1n vigoare a prezentei legi: 3) Curtea de Apel Comrat se fuzioneaza
cu Curtea de Apel Cahul, formand Curtea de Apel Sud.

18. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie va stramuta prezenta cauza de la Curtea de Apel Chisinau la
Curtea de Apel Sud, pentru judecare in ordine de apel.

19. In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. ) si alin. (4), art. 269-270 din
Codul de procedura civila, art.191 alin. (3), art.197, art. 198 alin. (3) si art.
230 din Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Stramuta de la Curtea de Apel Chisinau la Curtea de Apel Sud, pentru
judecare 1n ordine de apel, cauza de contencios administrativ inaintata de
Alexei Dimitrov impotriva Centrului National pentru Protectia Datelor cu
Caracter Personal, persoand terta, Curtea de Apel Chisinau cu privire la
anularea actului administrativ individual defavorabil.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



