CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de Intreprinderea cu Capital
Strain ,,Automard Service” Societate cu Raspundere Limitata,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Inamstro” impotriva Intreprinderii cu
Capital Strain ,,Automard Service” Societate cu Raspundere Limitata,
Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Good Invest” si Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Magic-Cons”, intervenient accesoriu Institutia Publica ,,Agentia
Servicii Publice”, privind incetarea proprietdtii comune pe cote-parti, cu
partajarea bunului in natura prin separare si formarea bunurilor imobile,

impotriva incheierilor din 08 august 2024, din 16 septembrie 2024 si din
10 octombrie ale Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr.2rc-81/24
Nr. PIGD 2-23021233-01-2rc-05112024)

Neprezentarea probelor care ar justifica admiterea cererii de scutire a apelantei de la
plata taxei de stat. Restituirea cererii de apel, din motivul neinlaturarii neajunsurilor in
termenul de procedura stabilit de instanta.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (Tu. Potanga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Anton, O. Cojocaru, D. Dulghieru)

15 ianuarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor recursul declarat de iCS ,,Automard
Service” SRL,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din
Judecator Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfeni

lon Malanciuc, judecatori

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 09 februarie 2023, SRL ,,Inamstro” s-a adresat in instanta cu o cerere
de chemare in judecata impotriva ICS ,,Automard Service” SRL, SRL ,,Good
Invest” si SRL ,,Magic-Cons”, intervenient accesoriu IP ,,Agentia Servicii
Publice”, privind incetarea proprietatii comune pe cote-parti, cu partajarea
bunului in natura prin separare si formarea bunurilor imobile.

2. Ulterior, SRL ,Inamstro” prin cererea de concretizare a solicitat
incetarea proprietatii comune pe cote parti a bunului imobil amplasat in str.
XXX XXX nr.XX, mun. Chisindu, cod cadastral XXXX.XXX.XX, cu
suprafata de 7783,9 m.p., prin separarea intre reclamanta SRL ,,Inamstro” si
paratii ICS ,, Automard Service” SRL, SRL ,,Good Invest” st SRL ,,Magic-
Cons”, atribuindu-i In natura reclamantei cota-parte de 50% din imobil;
separarea bunului imobil indicat prin formarea urmatoarelor bunuri imobile:
bunul imobil cu numarul cadastral XXXX.XXX.XX.011 (subsol);
XXXXXXX.XX.001 (parter); XXXXXXX.XX.003 (et.1);
XXXXXXX.XX.005 (et.2); XXXXXXX.XX.007 (et.3);
XXXXXXX.XX.009 (et.4), amplasat in mun. Chisinau, str. XXXX XXX
nr.XX, cu suprafata totala de 3925,5 m.p., ce constituie 50,43% din suprafata
totala de 7783,9 m.p., a constructiei nr. 02, cu destinatia cladire
administrativda, modul de folosinta nelocativa, cota parte 1,0 sa fie atribuit in
natura si proprietate reclamantei SRL ,,Inamstro”; partajarea bunului imobil
conform modalitatii indicate de compania SRL ,,Geoinventprim” §i anume:
bunul imobil cu numarul cadastral XXXX.XXX.XX.012 (subsol);
XXX X XXX.XX.002 (parter); XXXXXXX.XX.004 (et.1);
XXXXXXX.XX.006 (et.2); XXXXXXX.XX.008 (et.3);
XXXXXXX.XX.010 (et.4), amplasat in mun. Chisindu, str. Avram lancu
nr. XX, cu suprafata totalda de 3925,5 m.p., ce constituic 49,57 % din
suprafata totald de 7783,9 m.p., a constructiei nr.02, cu destinatia cladire
administrativd, modul de folosintd nelocativa, cu atribuirea acestora in
proprietate paratilor ICS ,,Automard Service” S.R.L (cota parte 40%), SRL
,,Good Invest” (cota parte 40%), SRL ,,Magic Cons” (cota parte 20%); bunul
imobil cu  numarul cadastral = XXXX.XXX.XX.011  (subsol);
XXXXXXX.XX.001 (parter); XXXXXXX.XX.003 (et.1);
XXXXXXX.XX.005 (et.2); XXXXXXX.XX.007 (et.3);
XXXXXXX.XX.009 (et. 4), amplasat in mun. Chisindu, str. XXX XXX
nr.XX, cu suprafata totala de 3925,5 m.p., ceea ce constituie 50,43 % din



suprafata totald de 7783,9 m.p., a constructiei nr. 02, cu destinatia cladire
administrativa, modul de folosinta nelocativa, cota-parte 1,0, cu atribuirea
acestora in proprietate reclamantei SRL ,,Inamstro”; obligarea Agentiei
Servicii Publice de a inregistra in Registrul bunurilor imobile bunurile
imobile formate prin separare si dreptul de proprietate asupra bunurilor
imobile atribuite reclamantei SRL ,,Inamstro”.

POZITIA INSTANTEI DE FOND

3. Prin hotararea din 16 mai 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
actiunea depusa de S.R.L ,Inamstro” s-a admis. S-a incetat proprictatea
comund pe cote-parti prin partaj a bunului imobil amplasat in mun. Chisinau
str. XXX XXX nr.XX, numarul cadastral XXX.XX.XX.02, cu suprafata de
7.783,9 m.p., intre reclamanta SRL ,,Inamstro” (cota parte 50 %) si paratii
ICS ,,Automard Service” SRL (cota parte 20 %), SRL ,,Good Invest” (cota
parte 20 %), SRL ,,Magic-Cons” (cota parte 10 %). S-a partajat proprietatea
comund pe cote-parti a bunului imobil amplasat in mun. Chisinau, str. XXX
XXX nr. XX, numdrul cadastral XXX.XX.XX.02, cu suprafata de 7783,9
m.p. potrivit proiectului si raportului lucrarilor cadastrale de formare a
bunului imobil prin separare elaborat de SRL ,,Geoinfosistem” in felul
urmator:

- S-a atribuit reclamantei SRL ,,Inamstro” 1n naturd si proprietate prin
formarea urmatoarelor bunuri imobile si anume: bunul imobil cu numarul
cadastral XXXX XXX XX.011 (subsol); numarul cadastral
0100420.470.02.001 (parter); numadrul cadastral XXXX.XXX.XX.003
(et.1); numarul cadastral XXXX.XXX.XX.005 (et.2); numarul cadastral
XXXXXXX.XX.007 (et.3); numarul cadastral XXXX. XXX.XX.009 (et.4),
amplasat in mun. Chisindu, str. XXX XXX nr.XX, cu suprafata totala de
3.925,5 m.p., ce constituie 50,43 % din suprafata totald de 7783,9 m.p., a
constructiei 02, cu destinatia clddire administrativd, modul de folosinta -
nelocativa, cota parte - 1,0.

- S-a atribuit paratilor ICS ,, Automard Service” SRL, SRL ,,Good
Invest” si SRL ,,Magic Cons” in naturd si proprietate prin formarea
urmatoarelor bunuri imobile si anume: bunul imobil cu numarul cadastral
XAXXX XXX XX.01 (subsol); XXXXXXX.XX.002 (parter);
XXXXXXX.XX.004 (et.1); XXXXXXX.XX.006 (et.2);
XXXXXXX.XX.008 (et. 3); XXXX.XXX.XX.010 (et. 4), amplasat in mun.
Chisindu, str. XXX XXX nr.XX, cu suprafata totala de 3925,5 m.p., ce
constituie 49,57 % din suprafata totald de 7783,9 m.p., a constructiei 02, cu
destinatia cladire administrativa, modul de folosinta - nelocativa, cota parte
40 % - ICS ,,Automard Service” SRL, cota parte 40 % - SRL ,,Good Invest”
si cota parte 20 % - SRL ,,Magic-Cons”.

EXERCITAREA CAI DE ATAC IN ORDINE DE APEL

4.La 11 iunie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.132), SRL
,,Good Invest” a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 16 mai 2024



a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea acestuia, casarea
hotaririi, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care actiunea sa fie respinsa

(£.d.133).

5. La 13 iunie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.134), ICS
,2Automard Service” SRL a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din
16 mai 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitind admiterea
acestuia, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care actiunea sa fie respinsa

(f.d.135).

6. La 17 iunie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.136), SRL
,Magic-Cons” a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 16 mai 2024
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia, CuU
pronuntarea unei noi hotarari prin care actiunea sa fie respinsa (f.d.137).

7. Prin incheierea din 01 august 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererilor de apel depuse de ICS ,, Automard Service” SRL, de SRL
,Good Invest” si de SRL ,,Magic-Cons”. S-a comunicat apelantilor ICS
,2Automard Service” SRL, SRL ,,Good Invest” si SRL ,,Magic-Cons” despre
necesitatea prezentarii prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau
(mun. Chisinau, str. Teilor 4) a cererilor de apel motivate, cu indicarea
motivelor de fapt si de drept ale apelului, pe suport de hartie, cu atatea copii
cati participanti la proces sunt, plus cate o copie pentru instanta de apel, si
originalul dovezii de plata de catre fiecare apelant a taxei de stat Tn marime
de 262 879,86 de lei si a taxei de timbru in suma de 200,00 de lei, acordand
pentru aceasta un termen de 5 zile din momentul receptiondrii ncheierii
(f.d.155/159).

8. La 07 august 2024, prin intermediul postei electronica (f.d.161), ICS
,,Automard Service” SRL a depus cererea de apel motivata. Totodata, prin
cererea de apel motivata in temeiul art. 86 din Codul de procedura civila, a
solicitat amanarea platii taxei de stat (£.d.162/164).

9. Tot, la 07 august 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.167),
SRL ,,Good Invest” a depus cererea de apel motivata. Totodata prin cererea
de apel motivatad in temeiul art. 85 alin.(4) din Codul de procedura civila, a
solicitat scutirea apelantei de la plata taxei de stat pentru examinarea
apelului dedus judecatii (fd.168/168verso).

10. Tot, la 07 august 2024, prin intermediul Directiei de evidentd si
documentare procesuala a Curtii de Apel Chisinau SRL ,,Magic-Cons” a
depus cererea de apel motivatd. Totodatd prin cererea de apel motivata in
temeiul art. 86 din Codul de proceduri civild, a solicitat amanarea platii taxei
de stat (f.d.171/174).

11. Prin incheierea din 08 august 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-au
respins cererile de amanare de la plata taxei de stat depuse de SRL ,,Good
Invest”, de ICS ,,Automard Service” SRL si de SRL ,,Magic-Cons”. S-a
comunicat apelantilor ICS ,,Automard Service” SRL, SRL ,,Good Invest” sl



SRL ,,Magic-Cons” despre necesitatea prezentdrii prin intermediul
cancelariei Curtii de Apel Chisinau (mun. Chisinau, str. Teilor 4) a originalul
dovezii de plata de catre fiecare apelant a taxei de stat in marime de
262 879,86 de lei, acordandu-le pentru aceasta un termen de 10 zile din
momentul receptionarii incheierii (f.d.178/181).

12. La 11 septembrie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.190),
SRL ,,Magic-Cons” a depus cerere prin care a solicitat scutirea de la plata
taxei de stat in temeiul art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civild, anexand
in calitate de probe extrasele din conturile bancare ale intreprinderilor care
confirma lipsa mijloacelor financiare de pe conturile bancare (£.d.191/192).

13. Tot, la 11 septembrie 2024, prin intermediul postei electronice
(f.d.194), ICS ,,Automard Service” SRL a depus cerere prin care a solicitat
scutirea de la plata taxei de stat in temeiul articolelor 82-84, 85 alin.(4) si
art.380 din Codul de procedura civila, anexand in calitate de probe o
scrisoare de la Sucursala Nr.7 a BC ,,Eximbank™ SA.

14. Tot, la 11 septembrie 2024, prin intermediul postei electronice (198),
SRL ,,Good Invest”, a depus cerere prin care a solicitat scutirea de la plata
taxei de stat in temetul art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila, iar in
caz de respingere a cererii cu privire la scutirea de la taxei de stat, sa fie
dispusa amanarea platii taxei de stat in conformitate cu prevederile art.86 din
Codul de procedura civila (199/199verso).

15. Prin incheierea din 16 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu s-au
respins cererile de scutire de la plata taxei de stat depuse de SRL ,,Good
Invest”, ICS ,,Automard Service” SRL si SRL ,,Magic-Cons”. S-a comunicat
apelantilor ICS ,,Automard Service” SRL, SRL ,.Good Invest” si SRL
,Magic-Cons” despre necesitatea prezentdrii prin intermediul cancelariei
Curtii de Apel Chisinau (mun. Chisinau, str. Teilor 4) a originalul dovezii de
plata de catre fiecare apelant a taxei de stat in marime de 262 879, 86 de lei,

acordandu-le pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul receptionarii
incheierii (f.d.202/205).

16. Ulterior, prin incheierea din 10 octombrie 2024 a Curtii de Apel
Chiginau, s-a restituit cererea apel declarata de ICS ,,Automard Service”
SRL. S-a remis apelantei ICS ,,Automard Service” SRL cererea de apel cu
toate documentele anexate. S-a explicat apelantei ICS ,,Automard Service”
SRL ca restituirea cererii de apel nu exclude posibilitatea adresarii repetate
in judecatad in termenul si in modul stabilit a aceluiasi apelant, cu cerere de

apel, impotriva aceleiasi hotarari, cu acelasi obiect si temeiuri, daca apelantul
a lichidat neajunsurile (f.d. 196/198).

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

17 La24 octombrie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.230),
ICS ,,Automard Service” SRL a declarat recurs impotriva incheierilor din 08
august 2024, din 16 septembrie 2024 si din 10 octombrie ale Curtii de Apel



Chisinau, solicitdnd admiterea acestuia, casarea incheierilor instantei de apel
ca fiind neintemeiate, cu dispunerea restituirii materialelor dosarului judiciar
la etapa primirii spre examinarea a cererii de apel depusa de ICS ,,Automard
Service” SRL.

17.1. In motivarea cererii de recurs a invocat ci instanta de apel prin
incheierea din 08 august 2024 a dispus de a respinge cererea privind
dispunerea amanarii platii taxei de stat pentru examinarea apelului dedus
judecatii, ulterior, prin incheierea din 16 septembrie 2024 a dispus de a
respinge cererea privind scutirea de la plata taxei de stat, ignorand Tnscrisuri
incheierea din 10 octombrie 2024 a dispus de a restitui apelul declarat de ICS
»Automard-Service” SRL impotriva hotararii din 16 mai 2024 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

17.2. In acest context a sustinut cd instanta de apel a dispus nelegal plata
taxel de stat, conditionand punerea la examinare a apelului declarat, desi a
fost sesizatd motivat si probat cu privire la imposibilitatea platii acesteia,
apelanta fiind in imposibilitate de a executa obligatia prescrisa imperativ prin
legea procesual civila.

17.3. Subsecvent, a notat ca considera necesar de a retine in atentia
instantei de recurs, despre incalcarea dreptului ICS ,, Automard-Service”
SRL, prevazut de art. 6§1 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului,
iar factorul financiar, respectiv imposibilitatea (motivatd) de a achita o taxa
de stat, nu poate servi ca motiv de a nu recurge la aceastd cale de atac.

.....

a taxei de stat, nu poate conditiona accesul la justitie, avand in vedere si
marimea taxei de stat in cuantum de 262 879,86 de lei, si dovada faptului
lipsei mijloacelor financiare, determinand astfel recurenta sa intervina catre
instanta de recurs, pentru a solicita controlul ierarhic superior judiciar cu
privire la temeinicia incheierilor din 08 august 2024, din 16 septembrie 2024
si din 10 octombrie 2024 ale Curtii de Apel Chisinau.

LEGISLATIA RELEVANTA
18. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate Tmpotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

19. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, reglementeaza ca:

,,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a

referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”
20. Art. 427 alin. (1), lit.a) din Codul de procedura civila, releva ca:

,,Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sd mentind incheierea;”



21. Art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, preevde ca:

»decizia instantei de recurs emisa dupd examinarea recursului impotriva incheierii
ramane irevocabila din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei
la data emiterii.”

22. Art.83 alin. (1) din Codul de procedura civild (in redactia legii in
vigoare la data depunerii cererii de apel), prevede ca:

»(1) Taxa de stat reprezinta o suma care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta
judecatoreasca in beneficiul statului de la persoanele 1n ale céror interese se exercitd actele
procedurale de judecare a cauzei civile sau carora li se elibereaza copii de pe documente
din dosar.”

23. Art. 84 din Codul de procedura civild (in redactia legii in vigoare la
data depunerii cererii de apel):

,»3¢ impune cu taxa de stat fiecare cerere de chemare in judecatd (initiald si
reconventionald), cererea intervenientului principal, cererea vizand cauzele cu procedura
speciald, cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a
insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu privind executarea hotararilor
arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor
(duplicatelor) de pe actele judecatoresti.”

24. Art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

,.In functie de situatia materiala si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica
sau juridica este scutitd de catre judecator (de catre instanta judecatoreascd) de plata taxei
de stat sau de plata unei parti a ei.”

25. Art. 99 din Codul de procedura civila, prevede ca:

“Incheierea judecitoreasca asupra cheltuielilor de judecatd poate fi atacati odati cu
atacarea fondului cauzei.”

26. 364 alin. (1) din Codul de procedura civild (in redactia legii in vigoare
la data depunerii cererii de apel), prevede ca:

»(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se
atacd, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.”

27. Art. 368 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila (in redactia legii
in vigoare la data depunerii cererii de apel, stipuleaza ca:

»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la

proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacati odati cu
fondul.”

28. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:
,»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit In termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa
in conformitate cu art. 368 alin. (1).



(2) Incheierea judecitoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.”
29. Art.10 alin. (1) din Codul de procedura civila reglementeaza ca:

»danctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.”

30. Art. 16 din Codul de procedura civila prevede ca:

,,\Neexecutarea nemotivata a actelor judecatoresti, dispozitiilor, cererilor, delegatiilor,
citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fatd de judecata, atrag
raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.”

31. Modalitatea de comunicare al actului de procedura, notiunea
termenului procesual precum si efectul expirdrii acestur termen sun
reglementate de prevederile art. 100 alin. (1), art. 110, art. 113 din Codul de
procedurad civild si sund in modul urmator:

»Actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate,
contra semnatura, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire. Termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa
indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte. Dreptul de a

efectua actul de procedurd inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta judecdtoreasca (judecator).”

MOTIVAREA INSTANTEI

32. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie constata ca, instanta de apel a emis incheierea
contestata la 10 octombrie 2024, iar prin intermediul postei electronice, la 22
octombrie 2024, ora 14:57, a fost expediatd pentru cunostinta
apelantei/recurentei, fapt confirmat prin extrasul din posta electronica anexat
la materialele cauzei (f.d.224).

33. Prin urmare, recursul declarat la 24 octombrie 2024, prin intermediul
postei electronice (f.d.86), de citre ICS ,,Automard Service” SRL, impotriva
incheierii din 10 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, este in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedura civila (a se vedea pct.11).

34. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat §i care urmeazad a fi
respins, cu mentinerea incheierilor contestate ale instantei de apel, din
motivele ce succed.

35. Recapituland esenta litigiului, Completul de judecata retine ca prin
hotararea din 16 mai 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea
depusd de SRL ,,Inamstro” s-a admis. S-a incetat proprietatea comuna pe
cote-parti prin partaj a bunului imobil amplasat in mun. Chisinau, str. XXX
XXX nr. XX, numarul cadastral XXXX. XXX.XX.02, cu suprafata de 7783,9
m.p., intre reclamanta SRL ,Inamstro” (cota parte 50 %) si paratii ICS



,2Automard Service” SRL (cota parte 20 %), SRL ,,Good Invest” (cota parte
20 %), SRL ,,Magic-Cons” (cota parte 10 %).

S-a partajat proprietatea comuna pe cote-parti a bunului imobil amplasat
in mun. Chisindu, str. Avram lancu nr.32, numarul cadastral
XXXXXXX.XX.02, cu suprafata de 7783,9 m.p. potrivit proiectului si
raportului lucrdrilor cadastrale de formare a bunului imobil prin separare
elaborat de SRL ,,Geoinfosistem” in felul urmator:

-S-a atribuit reclamantei SRL ,,Inamstro” 1n natura si proprietate prin
formarea urmatoarelor bunuri imobile si anume: bunul imobil cu numarul
cadastral XXXX XXX XX.011 (subsol); numarul cadastral
XAXXX XXX XX.001 (parter); numarul cadastral XXXX. XXX.XX.003
(et.1); numarul cadastral 0100420.470.02.005 (et.2); numarul cadastral
XXXXXXX.XX.007 (et.3); numarul cadastral XXXX. XXX.XX.009 (et.4),
amplasat in mun. Chisinau, str. XX XX nr.XX, cu suprafata totald de 3.925,5
m.p., ce constituie 50,43 % din suprafata totald de 7783,9 m.p., a constructiei
02, cu destinatia cladire administrativa, modul de folosinta - nelocativa, cota
parte - 1,0:

- S-a atribuit paratilor ICS ,,Automard Service” SRL, SRL ,,Good Invest”
si SRL ,,Magic Cons” 1n naturd si proprietate prin formarea urmatoarelor
bunuri 1imobile s1 anume: bunul imobil cu numadrul cadastral
XXXXXXX.XX.01 (subsol); XXXXXXX.XX.002 (parter);
XXXXXXX.XX.004 (et.1); XXXXXXX.XX.006 (et.2);
XXXXXXX.XX.008 (et. 3); XXXX.XXX.XX.010 (et. 4), amplasat in mun.
Chiginau, str. XXX XX nr.XX, cu suprafatd totald de 3925,5 m.p., ce
constituie 49,57 % din suprafata totald de 7783,9 m.p., a constructiei 02, cu
destinatia cladire administrativa, modul de folosinta - nelocativa, cota parte
40 % - ICS ,,Automard Service” SRL, cota parte 40 % - SRL ,,Good Invest”
si cota parte 20 % - SRL ,,Magic-Cons”(f.d.).

36. La 13 iunie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.134), ICS
,2Automard Service” SRL a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din
16 mai 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea
acestuia, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care actiunea sa fie respinsa

(£.d.135).

37. Prin incheierea din 01 august 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a
dat curs cererii de apel depusid de ICS ,,Automard Service” SRL. S-a
comunicat apelantei ICS ,,Automard Service” SRL, despre necesitatea
prezentarii prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisindu (mun.
Chisinau, str. Teilor 4) a cererilor de apel motivate, cu indicarea motivelor
de fapt si de drept ale apelului, pe suport de hartie, cu atatea copii cati
participanti la proces sunt, plus cate o copie pentru instanta de apel, si
originalul dovezii de plata de catre fiecare apelant a taxei de stat Tn marime
de 262 879,86 de lei si a taxei de timbru in suma de 200,00 de lei, acordand



pentru aceasta un termen de 5 zile din momentul receptionarii incheierii
(f.d.155/159).

38. La 07 august 2024, prin intermediul postei electrice (f.d.161), ICS
,2Automard Service” SRL a depus cererea de apel motivata. Totodata prin
cererea de apel motivata in temeiul art. 86 din Codul de procedura civila, a
solicitat amanarea platii taxei de stat (f.d.162/164).

39. Prin incheierea din 08 august 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
respins cererea de aménare de la plata taxei de stat depusa de ICS ,,Automard
Service” SRL. S-a comunicat apelantei ICS , Automard Service” SRL,
despre necesitatea prezentarii prin intermediul cancelariei Curtii de Apel
Chisindu (mun. Chisinau, str. Teilor 4) a originalul dovezii de plata de cétre
fiecare apelant a taxei de stat in marime de 262 879,86 de lei, acordandu-le

pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii
(f.d.178/181).

40. La 11 septembrie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.194),
ICS ,,Automard Service” SRL a depus cerere prin care a solicitat scutirea de
la plata taxei de stat in temeiul articolelor 82-84, 85 alin.(4) si art.380 din
Codul de procedura civila, anexand in calitate de probe o scrisoare de la
Sucursala Nr.7 a BC ,,Eximbank™ SA (f.d.195/196).

41. Prin incheierea din 16 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu s-au
respins cererea de scutire de la plata taxei de stat depusa de ICS ,,Automard
Service” SRL. S-a comunicat apelantei ICS ,, Automard Service” SRL,
despre necesitatea prezentdrii prin intermediul cancelariei Curtii de Apel
Chisindu (mun. Chisinau, str. Teilor 4) a originalul dovezii de plata de cétre
fiecare apelant a taxei de stat iIn marime de 262 879, 86 de lei, acordandu-le

pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii
(f.d.202/205).

42. Prin incheierea din 10 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
restituit cererea apel declarata de ICS ,, Automard Service” SRL. S-a remis
apelantei ICS ,,Automard Service” SRL cererea de apel cu toate documentele
anexate. S-a explicat apelantei ICS ,,Automard Service” SRL c restituirea
cererii de apel nu exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata in
termenul si in modul stabilit a aceluiasi apelant, cu cerere de apel, impotriva

aceleiasi hotarari, cu acelasi obiect si temeiuri, daca apelantul a lichidat
neajunsurile (f.d. 196/198).

43. In argumentarea solutiei emise, instanta de apel a retinut ci apelantul
ICS ,,Automard Service” SRL nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel expuse in incheierea din 16 septembrie 2014, circumstanta ce a
constituit temei de aplicare a prevederilor art.369 alin. (1) lit. a) din Codul
de procedura civila.

44. Verificand legalitatea incheierilor instantei de apel, in raport cu
motivele recursului si cadrul legal aplicabil spetei, Completul de judecata al



Curtii Supreme de Justitie constata ca fiind justificatd concluzia instantei de
apel cu privire la restituirea cererii de apel depuse de ICS ,, Automard
Service” SRL, din motivul neinlaturdrii in termen si volum deplin a
neajunsurilor stabilite de catre instanta de apel prin incheierea din 10
octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

45. In cele ce urmeazi, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie urmeaza sa supuna aprecierii legalitatea in parte a fiecarei incheieri
contestate de catre recurent, intru consolidarea solutiei adoptate.

(i) Cu referire la legalitatea incheierii din 08 august 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care S-a respins cererea de amdnare de la plata taxei de stat
depuse de ICS ,, Automard Service” SRL. S-a comunicat apelantei ICS
., Automard Service” SRL despre necesitatea prezentarii prin intermediul
cancelariei Curtii de Apel Chisinau (mun. Chisinau, str. Teilor 4) a
originalul dovezii de plata de catre fiecare apelant a taxei de stat in marime
de 262 879,86 de lei, acordandu-le pentru aceasta un termen de 10 zile din
momentul receptionarii incheierii.

46. Completul de judecata observa ca apelanta/recurenta la 07 august
2024, a depus cererea de apel motivata, prin care in temeiul art. 86 din Codul
de procedura civila, a solicitat amanarea platii taxei de stat (f.d.162/164).

47. In acelasi timp, Completul de judecatd releva ci, desi, legiuitorul a
dispus posibilitatea amanarii apelantei ICS ,,Automard Service” SRL de la
plata taxei de stat, dar in sarcina acestei a fost pusa prezentarea unui material
probatoriu prin care sd se confirme ca acestia sunt Tn imposibilitate sa o
achite.

48. Prin urmare, Completul de judecatd atesta corectitudinea solutiei
instantei de apel, oferita prin incheierea din 08 august 2024, or, apelanta ICS
,,2Automard Service” SRL nu a prezentat in temeiul art. 86 din Codul de
procedura civila probe justificative privind confirmarea situatiei materiale
dificile, ce nu ar permite achitarea taxei de stat in marime de 262 879,86 de
lei, motiv pentru care instanta de apel a conchis asupra necesitatii respingerii
cererilor apelantei ICS ,,Automard Service” SRL de amanare a platii taxei de
stat.

49. (ii) Cu referire la legalitatea incheierii din 16 septembrie 2023 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa a doua cerere a apelantei
ICS ,, Automard Service” SRL privind scutirea partiald de la plata taxei de
stat §i acordat, in mod repetat, un termen in vederea inlaturarii neajunsului.

50. Completul de judecata noteaza ca, la 11 septembrie 2024, prin
intermediul postei electronice (f.d.194), ICS , Automard Service” SRL a
depus cerere prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat in temeiul
articolelor 82-84, 85 alin.(4) si 380 din Codul de procedura civila, anexand
in calitate de probe o scrisoare de la Sucursala Nr.7 a BC ,,Eximbank” SA
(f.d.195/196).
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51. In acest context, cu referire la jurisprudenta CtEDO, precum si cadrul
legal intern, instanta de apel a tinut sa mentioneze ca, apelanta nu a probat

.....

acestei de la plata taxei de stat.

52. Din aceste considerente, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca fiind justa solutia instantei de apel precum ca in speta nu
se intrunesc temeiurile stabilite de normele legale pentru a fi dispusa scutirea
ICS ,, Automard Service” SRL de la plata taxei de stat, or, aceasta nu au
prezentat in temeiul art. 85 din Codul de procedura civila, probe justificative
privind confirmarea situatiei materiale dificile, ce nu iar permite achitarea
taxei de stat in marime de 262 879,86 de lei, motiv pentru care instanta de
apel a conchis asupra necesittii respingerii cererii apelantei ICS ,,Automard
Service” SRL de scutire de la plata taxei de stat.

53. De altfel, dreptul de acces la un ,tribunal”, in sensul art. 6 § 1 al
Conventiei, urmeaza a fi infeles ca un drept de acces concret si efectiv, ceea
ce determind instanta de judecata de a supune adresarea oricarei persoane in
justitie cu o restrictie pecuniara clara si concreta, evidentiind-o in continutul
incheierii de contestare a neajunsurilor la adresarea cu un instrument de atac,
urmarind scopul de respectare a echilibrului intre necesitatea asigurarii bunei
administrdri in justitie §1 proportionalitatea unei astfel de restrictii.

54. In atare circumstante, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera justd solutia instantei de apel, expusa prin incheierea din
16 septembrie 2024, prin respingerea cererii de scutire de la plata taxei de
stat si oferirea unui nou termen pentru inldturarea neajunsului respectiv, in
vederea achitarii taxei de stat in suma de 262 879,86 de lei.

(iii) Cu referire la legalitatea incheierii din 10 octombrie 2024 a Curtii de
Apel Chisindu, prin care s-a restituit /CS ,, Automard Service” SRL cererea
de apel, din motivul neachitarii taxei de stat in termenul acordat prin
incheierea din 16 septembrie 2024,

55. Completul de judecatd constatd cd potrivit extrasului din posta
electronica cu privire la expedierea actului judecatoresc, la 26 septembrie
2024, ora 09:45, instanta de apel a expediat la adresa electronica a apelantei
ICS ,,Automard Service” SRL, e-mail: automard@mail.ru, copia incheierii
din 16 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 206).

56. In acest context, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
subliniaza ca, adresa electronica nominalizatd supra este adresa electronica
de la care au parvenit in adresa Curtii de Apel Chisinau, cererea de apel
nemotivata depusa de ICS ,,Automard Service” SRL, impotriva hotararii din
16 mai 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru (f.d.134/135),
amendamentul la cererea la apelul depusa impotriva hotararii primei instante
(f.d.161, 162/164), precum si cererea de recurs declarati de ICS ,,Automard
Service” SRL, impotriva incheierilor din 08 august 2024, din 16 septembrie
2024 si din 10 octombrie ale Curtii de Apel Chisinau, fapt ce prezuma
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autenticitatea acestei si disponibilitatea de a fi utilizatd pentru corespondenta,
reiesind din prevederile art. 100 alin.(1?) din Codul de procedura civila.

57. De asemenea, este de remarcat faptul ca, in speta, termenul de 10 zile
acordat pentru inlaturarea neajunsurilor a inceput sa curga la 27 septembrie
2024, ziua imediat urmatoare zilei in care a fost expediata incheierea care
impunea la un anumit comportament procedural si a expirat la data de 06
octombrie 2024 (zi de duminicd), insa, reusind din prevederile art.112
alin.(2) din Codul de procedura civila, termenul limitd fiind data de 07
octombrie 2024 (zi de luni).

58. Astfel, in termenul indicat de instanta de apel pana la 07 octombrie
2024, inclusiv, ICS ,,Automard Service” SRL nu a prezentat originalul
dovezii de plata a taxei de stat in marime de 262 879,86 de lei.

59. Prin urmare, odati ce ICS ,,Automard Service” SRL, a receptionat
incheierea din 08 august 2024 a Curtii de Apel Chisinau, cit si incheierea din
16 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau prin care i-a fost acordat un
termen suplimentar pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de stat in
marime de 262 879,86 de lei, urma sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile sale procedurale si sd depund diligenta pentru a prezenta prin
intermediul Sectiei civila din cadrul Directiei evidenta si documentare
procesuala a Curtii de Apel Chisindu, a originalului dovezii de plata a taxei
de stat in marime de 262 879,86 de lei, pand la expirarea termenului
suplimentar acordat de instanta de judecata prin incheierea din 16 septembrie
2024, adica pana la 07 octombrie 2024, inclusiv.

60. In consecinti, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
considera judicioasa solutia adoptata prin incheierea din 10 octombrie 2024
a Curtii de Apel Chisindu privind restituirea apelului declarat de ICS
,2Automard Service” SRL impotriva hotararii din 16 mai 2024 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, din motivul ca, apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel expuse in incheierea 16 septembrie 2024 a Curtii
de Apel Chisinau, emisa in conformitate cu art.368 alin.(1) din Codul de
procedura civila.

61. In context, instanta de recurs noteaza ci apelanta avea obligatia de a
intreprinde toate masurile necesare, dupad cum sugereaza si jurisprudenta
CtEDO (cauza Van Harn v. Germania, 11 septembrie 2007), de a-si proteja
drepturile de acces la instantd prin valorificarea dreptului sdu la o cale de
atac, cu respectarea exigentelor legale.

62. Completul de judecatd reaminteste ca Articolul 6 § 1 din Conventie
implica, din partea ,,instantei”, obligatia de a efectua o examinare efectiva a
motivelor, a argumentelor si a probelor prezentate de catre parti (Perez v.
Franta [MC], nr. 47287/99 din 12 februarie 2004, § 80; Loupas v. Grecia, nr.
21268/16 din 20 1unie 2019, § 37; Capacchione v. Republica Moldova din
30 noiembrie 2021, § 19).
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63. De asemenea, potrivit jurisprudentei constante a Curtii Europene
pentru Drepturile Omului, acest articol obliga instantele sd isi motiveze
deciziile sale. Intinderea obligatiei de motivare poate varia in functie de
natura deciziei si trebuie analizatd in lumina circumstantelor fiecérei cauze.
Fara a necesita un raspuns detaliat la fiecare argument invocat de catre un
reclamant, aceastd obligatie presupune, totusi, ca o parte la procedura
judiciara poate astepta un raspuns specific si explicit la acele argumente care
sunt decisive pentru rezultatul procedurii in cauza (Paixdo Moreira Sa
Fernandes v. Portugalia, nr. 78108/14 din 25 februarie 2020, § 71 si cauzele
citate in aceasta; Caraman v. Republica Moldova din 16 februarie 2021, §
23).

64. In conjunctura enuntata si avand in vedere ci incheierile din 08 august
2024, din 16 septembrie 2024 si din 10 octombrie 2024 ale Curtii de Apel
Chiginau au fost emise In concordantd cu normele de drept procedural, iar
argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge recursul si de a
mentine incheierile recurate.

65. In conformitate cu art.424 alin.(2), art. 427 lit. a), art. 428 din Codul
de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Automard
Service” Societate cu Raspundere Limitata.

Mentine incheierile din 08 august 2024, din 16 septembrie 2024 si din 10
octombrie ale Curtii de Apel Chisinau, emise in cauza civila, intentata la
cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Inamstro” impotriva Intreprinderii cu Capital Striin ,, Automard Service”
Societate cu Raspundere Limitata, Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Good
Invest” si Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Magic-Cons”, intervenient
accesoriu Institutia Publicd ,,Agentia Servicii Publice”, privind incetarea
proprietdtii comune pe cote-parti, cu partajarea bunului in naturd prin
separare si formarea bunurilor imobile.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc
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