CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Dmitri Garizan,
in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Anastasia Derivolcova impotriva lui Dmitri Garizan, cu privire la repararea

prejudiciului material si moral,

impotriva incheierii din 17 octombrie 2024 a Curtii de Apel Cahul

(Dosarul nr. 2r-456/24
NR. PIGD 2-18017840-01-2r-14112024)

Restituirea neintemeiata a cererii de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de
procedura civila

Judecatoria Cahul, sediul Central, jud. D. Bosii
Curtea de Apel Cahul, jud. V. Movila, S. Pilipenco, E. Dvurecenschii

15 ianuarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Dmitri Garizan,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Oxana Parfeni, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 11 septembrie 2018, reprezentantul legal al Anastasiei Derivolcova,
Anatoli Derivolcov a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Dmitri
Garizan, privind repararea prejudiciului material in marime de 56294,31 de lei
si prejudiciu moral in suma de 500000 de lei si compensarea cheltuielilor de
judecata.

2. Prin hotararea din 13 octombrie 2023 a Judecatoriei Cahul, sediul Central,
s-a admis cererea de chemare 1n judecata depusd de reprezentantul legal al
Anastasiei Derivolcova, Anatoli Derivolcov. S-a incasat de la Dmitri Garizan in
beneficiul Iui Anatoli Derivolcov, in interesele Anastasiei Derivolcova, suma
prejudiciului material In marime de 56294,31 de lei. S-a incasat de la Dmitri
Garizan in beneficiul lui Anatoli Derivolcov, in interesele Anastasiei
Derivolcova, suma prejudiciului moral in marime de 200000 de lei. S-a incasat
de la Dmitri Garizan in beneficiul lui Anatoli Derivolcov suma cheltuielilor de
judecata in marime de 5000 de lei. S-a incasat de la Dmitri Garizan in beneficiul
statului taxa de stat de la care a fost scutit reclamantul, in marime de 1788, 85
de lei.

3. La 16 noiembrie 2023, Dmitri Garizan a depus cererea de apel impotriva
hotararii din 13 octombrie 2023 a Judecatorieir Cahul, sediul Central, solicitand
casarea hotararii contestate si pronuntarea unei noi hotarari prin care cererea de
chemare 1n judecata sa fie respinsa.

4. Prin incheierea din 17 octombrie 2024 a Curtii de Apel Cahul, s-a restituit
cererea de apel declarata de Dmitri Garizan, pe motiv ca apelul a fost depus in
afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen.

5. La 07 noiembrie 2024, prin intermediul oficiului postal, Dmitri Garizan a
declarat recurs impotriva incheierii din 17 octombrie 2024 a Curtii de Apel
Cahul, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii contestate, cu restituirea
cauzei la etapa de punere a cauzei pe rol.

6. In sustinerea recursului a indicat ci, a expediat cererea de apel, prin
intermediul oficiului postal, la 13 noiembrie 2023, ce se confirma prin chitanta
postald din 13 noiembrie 2023.

6.1.A mentionat ca termenul pentru contestarea actului judecatoresc cu apel a
inceput si curgi la 13 octombrie 2023 si a expirat la 11 noiembrie 2023. Ins3,
avand in vedere ca 11 noiembrie 2023 era zi de sambata, adica zi nelucratoare,
ultima zi de declarare a apelului a fost urmatoarea zi lucrdtoare, adicd luni 13
noiembrie 2023.



6.2.A sustinut ca cererea de apel a fost expediatd la 13 noiembrie 2023, adica
in termenul stabilit de lege, prin ce se prezuma ca termenul de depunere a cererii
de apel nu a fost omis.

6.3.Recurentul a opinat ca instanta de apel a stabilit gresit ca cererea de apel
a fost depusa la 16 noiembrie 2023.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:
,» (1) Cererea de apel se depune in scris in instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca,
cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii. ”

8. Art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila:
,» (1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in
afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.”

9. Art. 100 din Codul de procedura civila:

. (1) Cererea de chemare 1n judecata si actele de procedura se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite,
prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecata sau
inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte
mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum
st prin delegatie judiciara.

(1Y) Cererea de chemare in judecati si actele de procedurd ale instantei de judecatd se
comunica autoritdtilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sint conectati prin
adresa electronica indicatad in cererea de chemare in judecatd, in mandatul de avocat, in alte
acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de procedurd expediate prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor se considerd comunicate.”

10. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,, Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut
de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupd sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

11. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,» Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise
de catre curtile de apel.”

12. Art. 425 din Codul de procedura civila stipuleaza:
,, Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

13. Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila stipuleaza:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept s admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin Incheierea casata.”.



MOTIVAREA INSTANTEI

14. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie atesta ca, Curtea de Apel Cahul a expediat lui Dmitri
Garizan copia incheierii din 17 octombrie 2024, fiind receptionata de ultimul
la 25 octombrie 2024, fapt ce se confirma prin avizul de receptie atasat la
materialele cauzei (vol. Il, f.d. 37).

15. Prin urmare, Completul de judecatd constata ca recursul declarat de
Dmitri Garizan, la 07 noiembrie 2024, este in termen.

16. Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat
si care urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii din 17 octombrie 2024 a Curtii
de Apel Cahul si restituirea cauzei spre rejudecare, din considerentele ce succed.

17. Recapituland esenta litigiului, Completul de judecata retine ca dispozitivul
hotararii primei instante, emis de catre Judecatoria Cahul, sediul Central, a fost
pronuntat la 13 octombrie 2023 (vol. I, f. d. 221).

18. La 16 noiembrie 2023, Dmitri Garizan a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 13 octombrie 2023 a Judecatoria Cahul, sediul Central, solicitand
admiterea acestuia, casarea hotdrarii primei instante, cu emiterea unei noi
hotarari de respingere integrala a actiunii (vol. I, f. d. 235-236).

19. Prin incheierea din 17 octombrie 2024 a Curtii de Apel Cahul, a fost
restituita cererea de apel depusa de Dmitri Garizan impotriva hotararii din 13
octombrie 2023 a Judecatoria Cahul, sediul Central, in temeiul prevederilor art.
369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila (vol. Il, f. d. 25-26).

20. In argumentarea solutiei emise, instanta de apel a retinut ci ultima zi de
depunere a cererii de apel a fost ziua de 13 noiembrie 2023, iar apelantul Dmitri
Garizan a depus apelul la 16 noiembrie 2023, adica cu depasirea termenului
stabilit, circumstantd ce impune restituirea apelului, in ordinea art. 369 alin. (1)
lit. b) din Codul de procedura civila.

21. Verificand legalitatea si temeinicia incheierii mentionate in raport cu
argumentele formulate in recurs si actele cauzei, coroborate cu normele de drept
material si procedural aplicabile raportului juridic litigios, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie considera ca solutia oferita de instanta de apel este
una prematura.

22. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteazd ca drept
temei de contestare a incheierii din 17 octombrie 2024 a Curtii de Apel Cahul,
Dmitri Garizan a invocat faptul ca, la data de 13 noiembrie 2023, prin
intermediul oficiului postal, din or. Ceadir-Lunga, a expediat la adresa
Judecatoriei Cahul, sediul Central, cererea de apel nemotivatd impotriva
hotararii din 13 octombrie 2023 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, in acest
sens anexand copia chitantei de platd nr. ***** din ****** ora 13:02 (vol. II,
f.d. 43).

23. Din chitanta de plata nr, ***** djn ***x* kdakk kkdkx rezultd ca a fost
achitata trimiterea postald nr. ***** de expediere a apelului nemotivat (vol. Il,
f.d. 43).



24. 1n acest context, se impune verificarea motivelor invocate de catre Dmitri
Garizan cu privire la expedierea prin intermediul oficiului postal in adresa primei
instante a cererii de apel nemotivata impotriva hotararii din 13 octombrie 2023
a Judecatoriei Cahul, sediul Central, reiesind din chitanta de plata nr. ***** din
FAAkk Sk anexat la cererea de recurs.
deplin drepturile procesuale si Intru asigurarea unui proces echitabil, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de Dmitri Garizan, de a casa Incheierea din 17 octombrie 2024 a Curtii
de Apel Cahul si de a restitui cauza in instanta de apel, In acelasi complet de
judecata, pentru rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

26. Or, dreptul la o cale de atac este consfintit si in Conventia Europeana a
Drepturilor Omului, care, in jurisprudenta sa constanta, a reiterat ca articolul 6
§1 din Conventie nu garanteaza dreptul la apel asupra unei hotdrari de prima
instanta. Cu toate acestea, atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel,
procedura respectiva va fi examinata ca o extensiune a procesului de judecata si,
prin urmare, va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie.

27. In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de Dmitri Garizan.

Caseaza Incheierea din 17 octombrie 2024 a Curtii de Apel Cahul, in cauza
civila, intentata la cererca de chemare in judecatad depusa de Anastasia
Derivolcova impotriva lui Dmitri Garizan, cu privire la repararea prejudiciului
material si moral, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Sud, in
acelasi complet de judecata, pentru rejudecarea problemei solutionate prin
incheierea casata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



