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CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de lica Daniel,
reprezentat de avocatul Igor Otgon,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de llca
Daniel impotriva Valentinei Ilca, intervenient accesoriu Directia Asistenta
Sociala si Protectie a Familiei Criuleni cu privire la stabilirea pensiei de
intretinere pentru copilul minor,

impotriva deciziei din 02 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins apelul declarat de llca Daniel, reprezentat de avocatul Igor
Otgon si mentinutd hotdrarea din 16 ianuarie 2023 a Judecatoriei Criuleni,
sediul Central

(Dosarul nr. 2ra-239/24
NR. PIGD 2-22054169-01-2ra-21022024)

Recursul declarat dupa 01 septembrie 2023.
Recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(1) din Codul de
procedura civila.

Prima instantd: Judecatoria Criuleni, sediul Central (jud: S. Caraman)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: I. Secrieru, M. Anton, V. Cotorobai)

15 ianuarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, admisibilitatea recursului declarat de lica
Daniel, reprezentat de avocatul Igor Otgon, Curtea Suprema de Justitie, in
completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte

lon Malanciuc

Oxana Parfeni, Judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 18 aprilie 2022, Ilca Daniel a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Valentinei Ilca, intervenient accesoriu Directia Asistenta
Sociald si Protectie a Familiei Criuleni cu privire la stabilirea pensiei de
intretinere pentru copilul minor.

2. In sustinerea actiunii reclamantul a indicat ci la XXXXX, in
comuna XXXXX, a incheiat casatoria cu parata XXXXX Valentina, fapt ce
rezultd din actul de casatoriei nr.XXXXX din XXXXX eliberat de Primaria
comunei XXXXX. La incheierea casatoriei parata si-a schimbat numele din
HXXXXX”, preluand cel al sotului ,,Ilca”.

3. In rezultatul casatoriei, aflandu-se temporar in XXXX, la XXXXX
s-a nascut fiul comun XXXXX, care la moment are varsta de XXXXX. Faptul
nasterii copilului a fost inregistrat de Ambasada XXXXX in XXXXX, cu sediul
la XXXXX, prin intocmirea actului de nastere nr. XXXXX din XXXXX.

4, Avand 1n vedere ca relatiile intre soti S-au inrautatit, au decis
desfacerea casatoriei la XXXXX, prin acord comun, care prin sentinta nr. XXXXX
a Judecatoriei de prima instanta si instructie nr.XXXXX din XXXXX, a fost
admisa.

5. Divortul a fost recunoscut si pe teritoriul XXXXX la XXXXX, prin
aplicarea mentiunii de divort pe actul de casatorie romanesc la XXXXX. Potrivit
mentiunii aplicate pe respectivul act, dupa divort, fosta sotie poarta numele de
,llca”.

6. Potrivit sentintei de desfacere a casatoriei, sotii au convenit asupra
domiciliului copilului comun XXXX, impreund cu mama Ilca Valentina, in
XXXXX, 1ar pentru intretinerea acestuia, tatdl Ilca Daniel urma sd contribuie
lunar a cate XXXXX, care trebuia sa fie transferata paratei intre datile de XXXXX
a fiecarei luni.

7. Reclamantul a notat ca o perioada a muncit in XXXXX, insa 1n scurt
timp a fost nevoit sa revina in XXXXX, unde, incepand cu XXXXX, activeaza in
functie de XXXXX la XXXXX din XXXXX. Din considerentele nominalizate,
veniturile sale, obtinute in XXXXX, au scazut considerabil, devenind imposibila
achitarea pensiei de Intretinere lunara a copilului minor XXXXX, in marimea
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convenit anterior cu parata Ilca Valentina. Or, pentru exercitarea activitatii
muncii sale este remunerat lunar cu XXXXX, venitul net constituind XXXXX,
echivalentul a XXXXX de lei MD raportata la cursul oficial al BNM la situatia
din 13 aprilie 2022.

8. Reclamantul a subliniat ca pe parcursul anilor 2020 si 2021, a
transferat lunar pe numele Valentinei llca suma de XXXXX, ceea ce constituie
in total XXXXX de lei MD.

9. La moment se afld in imposibilitate sa activeze la un alt loc de
munca, din care motiv considera ca este necesar ca marimea pensiei lunare de
intretinere a copilului minor XXXXX sa fie stabilitd prin hotarare judecétoreasca
potrivit legislatiei Republicii Moldova, unde isi are domiciliul parata Ilca
Valentina cu copilul lor comun.

10. Cu trimitere la prevederile art.58 alin.(1), art.74 alin.(2) si (3),
art.75 alin.(1), art.97, art.109 alin.(1) si (2), art.106 alin.(1) si (2) si art.161 din
Codul familiei, Ilca Daniel a solicitat admiterea actiunii in sensul formulat si
stabilirea pensiei de intretinere a copilului minor XXXXX, nascut la XXXXX, in
marime de 1/4 din salariul tatalui Ilca Daniel, cetatean al statului XXXXX,
domiciliat in XXXXX.

11. Pe parcursul judecarii cauzei civile, [lca Daniel a depus cerere prin
care si-a concretizat pretentiile din actiune, solicitand stabilirea pensiei de
intretinere a copilului minor XXXXX, nascut la XXXXX, in marime de 1/4 din
salariul tatalui Ilca Daniel, cetdtean al statului XXXXX, domiciliat Tn XXXXX,
incepand cu data depunerii prezentei cereri de chemare 1n judecatd (f.d.84-85,
vol.l).

12. Prin incheierea din 14 septembrie 2022 a Judecatoriei Criuleni,
sediul Central a fost incetat procesul civil in prezenta cauza in temeiul art.265
lit.b) din Codul de procedura civild, si anume pe marginea unui litigiu intre
aceleasi parti, cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri s-a emis 0
hotarare judecdtoreascd ramasd irevocabila de catre Judecdtoria de prima
instanta si instructie nr.XXXXX din XXXXX, prin care s-a solutionat pretentia
privind incasarea pensiei de intretinere a copilului minor si s-a dispus incasarea
din contul Iui Daniel Ilca in beneficiul Valentinei llca pensia de intretinere a
copilului minor in marime de XXXXX, lunar. (f.d.102-103, vol.l).

13. Prin decizia din 10 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-a
admis recursul declarat de llca Daniel, reprezentat de avocatul Otgon Igor si
casata incheierea din 14 septembrie 2022 a Judecatoriei Criuleni, sediul

Central, si restituita cauza spre rejudecare (117-121, vol.l).

POZITIA PRIMEI INSTANTE



14, Prin hotararea din 16 ianuarie 2023 a Judecatoriei Criuleni, sediul
Central a fost respinsa ca neintemeiatad actiunea depusa de Ilca Daniel.

15. Prima instantd a motivat solutia de respingere a actiunii,
constatand ca la XXXXX, Ilca Daniel si [lca Valentina au inregistrat cdsatoria la
Primaria XXXXX. Din viata conjugala, locuind in XXXXX, la XXXXX s-a
nascut fiul comun, XXXXX. Faptul nasterii copilului a fost inregistrat de
Ambasada XXXXX in XXXXX, cu sediul la XXXXX, prin intocmirea actului de
nastere Nr.XXXXX din XXXXX (f.d.14). Din cauza neintelegerilor in familie,
Ilca Daniel si Ilca Valentina la XXXXX au desfacut casatoria, prin acord comun,
fapt confirmat prin Sentinta nr.XXXXX emisa de Judecatoria de prima instanta
si instructie nr.XXXXX din XXXXX (f.d.15-23). Potrivit Sentintei mentionate,
sotii au convenit asupra domicilierii copilului lor comun cu mama, Ilca
Valentina, in XXXXX, iar pentru intretinerea acestuia, tatal Ilca Daniel, va
contribui lunar cu XXXXX, pensie de intretinere ce urma a fi transferata paratei
lunar intre data XXXXX a fiecarei luni. Prezenta sentintd a fost recunoscuta si
se executa pe teritoriul XXXXX (f.d. 54-59, 92-96, vol.), stat al carui cetateni
sunt atat partile in litigiu, cat si copilul lor minor. Prin Sentinta civila nr. XXXXX
a Tribunalului XXXXX, s-a decis pe langa recunoasterea Sentintei nr.XXXXX
emisd de Judecatoria de prima instanta si instructie nr.XXXXX din XXXXX si
incasarea in continuare a pensiei de intretinere pentru copilul minor in marime
de XXXXX si incuviintarea executarii acestei Sentinte in latura restantei la plata
pensiei de intretinere a copilului minor si anume pentru perioada februarie-
decembrie 2019 suma de XXXXX, iar pentru perioada ianuarie 2020 - noiembrie
2021 suma de XXXXX.

16. Prima instanta a conchis ca chiar daca Sentinta civila nr. XXXXX a
Tribunalului XXXXX a fost schimbata in tot de catre Curtea de apel XXXXX, se
observa ca aceasta Sentinta a fost schimbata doar din motiv ca instanta de apel
a stabilit ca Sentinta Judecatoriei de prima instanta si instructie nr. XXXXX din
XXXXX privind incasarea pensiei de intretinere trebuie executata pe teritoriul
XXXXX fara a mai fi necesara o recunoastere a acesteia.

17.  Prima instantd a precizat ca reprezentantul reclamantului llca
Daniel, avocatul Igor Otgon, in sedinta de judecata, la intrebarea instantei care
este scopul urmarit de catre reclamant in obtinerea unei hotarari judecatoresti
in Republica Moldova de incasare a pensiei de intretinere pentru copilul minor,
avand 1n vedere ca ultimul nu este cetatean al Republicii Moldova si daca nu
cumva se urmareste scopul neexecutdrii acelei Sentinte recunoscute pe
teritoriul XXXXX, un raspuns clar si convingétor nu a fost oferit instantei de
judecata.

18. Instanta de fond a subliniat cd de fapt prezenta actiune civila nu
este adresata de catre persoana (llca Valentina) care este in drept sa pretinda
incasarea pensiei de intretinere pentru copilul minor XXXXX, ci de insasi cel
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(llca Daniel) care urmeaza sa-si indeplineasca obligatia sa parinteasca de
intretinere a copilului minor.

19. Prima instanta a remarcat ca de altfel, mama copilului minor llca
Valentina, 1n sedinta de judecata a mentionat ca dansa nu este de acord sa fie
stabilitd pensia de intretinere prin hotarare judecatoreasca si pe teritoriul
Republicii Moldova, deoarece este de acord cu cuantumul stabilit anterior de
instanta judecatoreasca din XXXXX, care se executd la moment in XXXXX.

20. Prima instantd a mentionat cd din probele prezentate, tatil
copilului llca Daniel participa la intretinerea copilului sau, intrucat exista deja
o hotarare judecatoreasca irevocabild de incasare a pensiei de Intretinere, care
se executda pe teritoriul XXXXX, prin care s-a dispus incasarea din contul
reclamantului a pensiei de intretinere pentru copilul minor XXXXX in suma
baneasca fixa de XXXX lunar.

21. Instanta de fond a subliniat ca perceperea unei pensii de intretinere
a copilului minor in marimea solicitata de reclamant vine in contradictie cu
interesul superior al copilului minor, or, potrivit art.76 alin.(2) din Codul
familiei la incasarea pensiei de intretinere a copilului minor trebuie pe cat
posibil sa se pastreze nivelul anterior de asigurare materiala a copilului.

22. Intrucat copilul a locuit impreuna cu parintii sai in XXXXX, pani a
fi incasata pensia de intretinere a copilului minor in marime de XXXXX, si astfel
se pare ca aceasta suma a fost stabilita, pornind inclusiv de la nivelul anterior
de asigurare materiala a copilului, instanta de fond a rezumat ca stabilirea unui
cuantum a pensiei de intretinere la moment, altul decat cel stabilit anterior, ar
fi in contradictie cu interesul superior al copilului minor.

23. Pe final, prima instanta a concluzionat ca reclamantul nu a
prezentat probe incontestabile care sa confirme nivelul anterior de asigurare
materiala a copilului pana la separarea parintilor, ca stabilirea unei pensii de
intretinere intr-un cuantum mai mic decat XXXXX, lunar, este justificat la
moment, precum si ca ar fi in interesul superior al copilului minor.

24, Din considerentele retinute, prima instantid a considerat necesar
respingerea actiunii depuse de Ilca Daniel ca neintemeiata.

EXERCITAREA CAIlI DE ATAC IN ORDINE DE APEL

25. La 30 ianuarie 2023, prin intermediul postei electronice, Ilca
Daniel, reprezentat de avocatul Otgon Igor a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii primei instante, iar la 26 mai 2023 a prezentat motivarea apelului,
solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii din 16 ianuarie 2023 a
Judecatoriei Criuleni, sediul Central, cu emiterea unei hotarari noi de admitere
integrala a actiunii (f.d.163-164, 182-185, vol.l).



POZITIA INSTANTEI DE APEL

26. Prin decizia din 02 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a
respins apelul declarat de llca Daniel, reprezentat de avocatul Igor Otgon si
mentinutd hotararea din 16 ianuarie 2023 a Judecatoriei Criuleni, sediul
Central.

217. Instanta de apel a considerat intemeiatd hotararea primei instante,
bazatd pe cercetarea multiaspectuald, completd, nepartinitoare si nemijlocita a
tuturor probelor din dosar in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de
lege. A dat o apreciere obiectiva si justa probelor administrate, a constatat i
elucidat pe deplin toate circumstantele care au importanta pentru solutionarea
justd a cauzei si corect a aplicat normele de drept material si procedural.

28. Totodata, instanta de apel a remarcat ca reclamantul/apelant Ilca
Daniel in speta dedusd judecatii solicitd stabilirea pensiei de intretinere a
copilului sau minor XXXXX, nascut la XXXXX, in marime de 1/4 din salariul
sau, incepand cu data adresarii prezentei cereri de chemare in judecata.

29.  Instanta de apel a retinut ca pensia de intretinere a copilului minor
se incaseaza pe cale judecatoreasca, la cererea unuia dintre parinti, iar actiunea
in judecata poate fi depusa de persoana care pretinde intretinerea.

30. La acest aspect, instanta de apel a dedus ca prima instanta just a
concluzionat ca cererea de chemare in judecatd nu este adresatd de catre
persoana care este in drept sd pretinda ncasarea pensiei de intretinere pentru
copilul minor, cum ar fi Ilca Valentina, ci de insasi cel (llca Daniel) care
urmeaza sd-si indeplineasca obligatia de intretinere a copilului minor.

31. Pe langa acestea, din continutul actiunii rezulta dezacordul
reclamantului/apelant llca Daniel cu cuantumul pensiei de intretinere a
copilului minor XXXXX, stabilit prin Sentinta nr. XXXXX emisa de Judecatoria
de prima instanta si instructie nr.XXXXX din XXXXX, invocand ca veniturile
sale obtinute iIn XXXXX au scazut si a devenit imposibila achitarea pensiei
lunare pentru intretinerea copilului comun convenite anterior cu parata.

32.  Aici instanta de apel a facut trimitere la prevederile art.75 alin.(2)
din Codul familiei potrivit carora, cuantumul cotelor stabilite la alin.(1) poate
fi micsorat sau majorat de instanta judecatoreasca, tinandu-se cont de starea
materiala si familiala a parintilor, de alte circumstante importante. Pe cand la
caz pensia de intretinere a copilului minor nu a fost incasata printr-o hotarare
judecatoreasca din Republica Moldova, fapt ce nu permite modificarea
cuantumului acesteia in conformitate cu prevederile art. 75 alin. (2) din Codul
familiei.

33. Instanta de apel a considerat neintemeiate argumentele apelantului
lica Daniel cu referire la faptul ca Sentinta nr.XXXXX emisa de Judecatoria de
prima instanta si instructie nr.XXXXX din XXXXX, nu a fost executatd pe
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teritoriul Republicii Moldova. Or, prin Sentinta civila nr. XXXXX a Tribunalului
XXXXX, s-a decis pe langd recunoasterea Sentintei nr.XXXXX emisa de
Judecitoria de prima instanta si instructie nr. XXXXX din XXXXX si incasarea 1n
continuare a pensiei de intretinere pentru copilul minor in marime de XXXXX
si Incuviintarea executarii acestei Sentinte in latura restantei la plata pensiei de
intretinere a copilului minor. Iar, faptul ca sentinta nu a fost executata pe
teritoriul Republicii Moldova nu indreptateste apelantul/reclamant de a solicita
in instantele de judecata din Republica Moldova, incasarea pensiei de
intretinere a copilului minor.

34.  Nu au fost retinute nici argumentele invocate de apelant precum
ca 1n cazul recunoasterii sentintei XXXXX, intimata ar fi indicata cu statut civil
,»divortata”, nefiind indicate datele despre sot si ca intimata a recunoscut despre
dorinta sa de a figura pe teritoriul Republicii Moldova ca fiind casatorita. Or,
aceste argumente nu dovedesc temeinicia pretentiei de incasare a pensiei de
intretinere a copilului minor.

35.  Instanta de apel a remarcat ca apelantul/reclamant llca Daniel nu
a negat faptul ca copilul minor se afla la educatia si intretinerea mamei, insa in
esentd solicitd stabilirea pensiei de intretinere intr-un cuantum mai mic decat
cel stabilit anterior in alta tara, de catre 0 alta instanta de judecata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

36. La 21 februarie 2024, llca Daniel, reprezentat de avocat Igor
Otgon, a declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitdnd casarea
deciziei din 02 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si a hotararii din 16
ianuarie 2023 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central, cu emiterea unei hotarari
noi de admitere a actiunii.

SOLICITARILE RECURENTULUI

37. In sustinerea recursului llca Daniel, reprezentat de avocatul lgor
Otgon a invocat ca instantele de judecata ierarhic inferioare nu au aplicat legea
care trebuia sa fie aplicata, precum si a aplicat o lege care nu trebuia sa fie
aplicata.

38. In special, instantele de judecati nu au aplicat prevederile art.109
alin.(1) si (2) din Codului familiei, potrivit carora debitorul intretinerii care
isi stabileste domiciliul in strainatate este in drept sd incheie cu creditorul
intretinerii Un contract privind plata pensiei de intretinere in modul prevazut
de Codul familiei, iar in cazul in care nu se ajunge la un acord, persoana
interesata poate porni in instanta judecatoreasca o actiune privind stabilirea
cuantumului pensiei de Intretinere intr-o suma fixa si achitarea acesteia printr-
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o platd unicd sau privind determinarea unui alt mod de plata a acesteia.
Respectiv, dreptul de a depune actiune in judecatd in vederea stabilirii
cuantumului pensiei de intretinere a copilului, il are atat tatal copilului, cat si
mama copilului, precum si alta persoand, care se considera interesat pentru
determinarea cuantumului respectiv.

39. De asemenea, nu au fost aplicate prevederile art.160 alin.(1) si
(2) din Codul familiei, potrivit carora in lipsa domiciliului comun al parintilor
si copiilor, drepturile si obligatiile acestora sunt reglementate de legislatia
statului al carui cetatean este copilul, precum si dispozitiile art.161 din Codul
familiei, potrivit carora obligatiile de intretinere ale copiilor se determina in
conformitate cu legislatia statului unde isi are domiciliu persoana care are
dreptul la intretinere, daca contractul privind plata pensiei de intretinere nu
prevede altfel.

40. La fel, nu au fost aplicate prevederile art.38 alin.(1) si art.459
alin.(2) din CPC, precum si prevederile Legii privind organizarea
judecatoreascd nr.514 din 06 iulie 1995, potrivit carora anume Judecatoria
Criuleni, sediul Central este competentd sa examineze actiunea depusa de
catre dansul, or, competenta instantelor judecatoresti ale Republicii Moldova,
la judecarea cauzelor cu clement de extraneitate, se determina conform
dispozitiilor capitolului I'V din Codul de procedura civila, in timp ce capitolul
XLI al Codului de procedura civild nu prevede alte reglementari. Despre
faptul dat a invocat in actiune, cat si in apel.

41.  Este gresita concluzia instantelor de judecata ierarhic inferioare
precum ca cu astfel de actiune putea sa se adreseze doar Ilca Valentina, mama
copilului XXXXX, care pretinde intretinerea, dar nu de catre cel care urmeaza
sd-si indeplineasca obligatia parinteasca de intretinere a copilului minor,
aplicand in acest sens prevederile art.74 si 76 din Codul familiei, fiind
ignorate prevederile art.2 alin.(3), art.12 alin.(1) si art.464 alin.(1) CPC in
temeiul cdrora instanta de judecatda urma sa aplice prevederile tratatului
international, care a fost incheiat intre Republica Moldova si XXXXX (pentru
cazul dat) care reglementeazd recunoasterea reciprocd a hotararilor
judecatoresti sau principiul de reciprocitate privind recunoasterea si executare
a hotararilor judecdtoresti emise de Republica Moldova si XXXXX, cu
argumentarea ce s-ar impune in acest caz.

42. Instanta de apel contrar legii a concluzionat atit in sensul
aplicarii pe teritoriul Republicii Moldova a sentintei nr. XXXXX a Judecatoriei
de prima instantd si instructiune nr.XXXXX din XXXXX, cat si in sensul
neaplicarii acestei hotarari judecatoresti XXXXX.

43. Mai mult ca atat, in actiune a dorit aplicarea legislatiei Republicii
Moldova in vederea stabilirii cuantumului pensiei de intretinere a copilului
sdu fard a cere incasarea fortata a acestei pensii.
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44.  Asupra atestarii unei hotarari judecdtoresti XXXXX privind
stabilirea cuantumului pensiei de intretinere, s-a expus doar sub aspectul
circumstantelor si evenimentelor de fapt privind relatiile sale de familie cu
Ilca Valentina, constientizand cd la momentul depunerii cererii la Judecatoria
Criuleni, sediul Central, cat si pana in prezent, pe teritoriul Republicii
Moldova nu s-a rasfrans sub aspectul juridic. Actele judiciare adoptate in alte
state care vizeaza familia s-a formatd cu Ilca Valentina, atat cele pronuntate
in XXXXX, cat si cele din XXXXX. La fel, nu s-a atestat existenta unui acord
intre dansul si intimatd, aplicabil de iure pe teritoriul Republicii Moldova
privind determinarea cuantumului pensiei de Intretinere a copilului minor.

45, In drept, recurentul Ilca Daniel, reprezentat de avocatul Otgon
Igor si-a intemeiat recursul pe prevederile art.432 din Codul de procedura
civila, in redactia legii in vigoare pand la 01 septembrie 2023, in special pe
prevederile alin.(2) lit.a), b) potrivit carora, se considera ca normele de drept
material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta
judecidtoreasca: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata; b) a aplicat o
lege care nu trebuia sa fie aplicata.

406. Intru respectarea drepturilor partilor la un proces echitabil, Curtea
Suprema de Justitie a expediat, prin posta electronica si posta terestrda, in
adresa Valentinei Ilca si Directiei Asistentd Sociala si Protectie a Familiei
Criuleni copia recursului declarat de llca Daniel, cu instiintarea despre
depunerea obligatorie a referintelor timp de o Iuna de la data primirii acesteia,
in cazul neprezentarii referintelor in termenul stabilit vor fi decdzuti din
dreptul de a le mai prezenta ulterior, iar recursul va fi solutionat in baza
materialelor din dosar (f.d. 82-84, 89, vol.ll), care a fost notificata ultimilor
la 12 iunie 2024 si 21 iunie 2024, fapt ce rezultd din scrisoarea electronica si
avizul postal de receptie.

47. La 10 iulie 2024, prin intermediul postei electronice, Ilca
Valentina a depus referinta, solicitand declararea inadmisibilitatii recursului
declarat de Ilca Daniel.

48.  Intimata a indicat ca au existat mai multe tentative a recurentului
Ilca Daniel de a 0 convinge sa renunte la executarea silitd pornita in dosarul
de executare nr.XXXXX.

49, llca Daniel pretinde precum ca traieste la limita saraciei,
propunandu-i sa renegocieze pensia de Intretinere a copilului minor XXXXX,
invocand ca are posibilitatea sa achite pensie in cuantum lunar de doar XXXXX
echivalentul sumei de XXXXX de lei MD, insa suma respectiva nicidecum nu
reprezinta 1/4 din salariu lunar al recurentului pe care I-a indicat autoritatilor
din Republica Moldova.

50. De fapt, recurentul realizeaza venituri mult mai superioare, avand
in vedere ca este disponibil sa achite onorariul avocatului din Republica
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Moldova, Igor Otgon, ca sa-i reprezinte interesele in prezenta cauza,
depunerea demersurilor judiciare in XXXXX si Republica Moldova, cat si plata
mai multor cautiuni, taxe de timbru, si alte cheltuieli judiciare.

51. [lca Daniel incearcd sa se sustragd de la obligatia de platd a
pensiei de intretinere a fiului sdu minor, desi dispune de resurse financiare
suficiente ca sa o achite, fard a tine cont de interesul superior al copilului.

52. Mai mult ca atat, pensia de intretinere a copilului in suma
baneasca fixa de XXXXX, de comun acord, a fost stabilitd de ambii la
desfacerea casdtoriei, fapt ce se confirma prin sentinta civild nr.XXXXX
pronuntatd de Judecdtoria de prima instantd si instructie nr.XXXXX din
XXXXX.

LEGISLATIA RELEVANTA

53. In conformitate cu art.434 alin.(1) si (2) din Codul de proceduri
civila:

(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.”

54, Prin Legea nr.246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au intrat
in vigoare la 01 septembrie 2023.

55. In conformitate cu prevederile art.XI alin.(3) din Legea nr.246
din 31 1ulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la
data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in
vigoare la data depunerii recursului.

56. Din sensul normei de drept enuntate, urmeazd ca legiuitorul a
optat pentru principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu
exceptia temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii In vigoare a prezentei legi.

57.  Recursul declarat la 21 februarie 2024 de catre llca Daniel,
reprezentata de avocatul Igor Otgon, a fost depus dupa data intrarii in vigoare
a Legii nr.246 din 31 iulie 2023, in vigoare din 01 septembrie 2023 si va fi
examinat in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

58. Tine de mentionat ca art.432 ,, Temeiurile declararii recursului’
din Codul de procedura civila (in redactia legii pana la modificarile operate
prin Legii nr.246 din 31.07.2023, in vigoare din 01.09.2023) avea urmatorul

continut:

., (1) Partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in
care Se invoca incalcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material
sau a normelor de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care instanta judecdtoreasca: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;
b) a aplicat o lege care nu trebuia sd fie aplicatd; b) a aplicat o lege care a fost declaratd
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neconstitutionald, c) a interpretat in mod eronat legea, d) a aplicat in mod eronat analogia
legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care: a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe
la judecarea ei; b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu
I S-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecatd, c) in judecarea cauzei au fost
incalcate regulile privind limba de desfasurare a procesului; d) instanta a solutionat
problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in proces; e) in dosar
lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata; f) hotardrea a fost pronuntatd cu
incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savarsirea altor incadlcari decdt cele indicate la alin.(3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului.

(5) Temei'urileprevdzute la alin.(3) se iau in considerare de catre instanta din oficiu.

59. In conformitate cu art.432 din Codul de procedura civila (in

redactia Legii nr.246 din 31.07.2023, in vigoare din 01.09.2023):

., (1) Recursul este admis daca: a) interpretarea legii din hotardrea contestata este
contrara jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie; b) prin admiterea
recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie; c) a
fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un apel
depus in termen,; d) hotardrea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost
atrasd in proces, e) hotardrea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant
pe aprecierea vadit nerezonabild a probelor, f) instanta nu a fost compusa potrivit legii
sau hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(2) Temeiurile mentionate la alin.(1) lit.d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au
fost invocate in apel sau daca incalcarea a avut loc in instanta de apel.”

60. Conform art.433 alin.(1) lit.a) din Codul de procedura civila (in

redactia legii In vigoare la data depunerii recursului):

., (1) Cererea de recurs se considerd inadmisibild in cazul in care: @) recursul nu se
incadreaza in tAemeiurile prevazute la art.432 alin.(1).”

61. In conformitate cu art.440 alin.(1) si (2) din Codul de procedura
civila:

(1) In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile previzute la
art.433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa
partilor, declara recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele §i temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii
Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

62. Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de
recurs mentioneaza cd, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul
deciziei, in sedinta publica, la 02 noiembrie 2023.

63.  Dinactele cauzei rezulta ca la 15 februarie 2024, prin intermediul
postei electronice si postei terestre, Curtea de Apel Chisinau a expediat copia
deciziei motivate din 02 noiembrie 2023, in adresa lui Ilca Daniel si avocatului
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acestuia lgor Otgon, fapt ce rezulta din scrisoarea electronica si avizul postal
de receptie anexate la dosar (f.d.61-62, vol.l1).

64.  Astfel, recursul declarat la 21 februarie 2024 de catre llca Daniel,
reprezentat de avocatul Igor Otgon se considera ca fiind depus in interiorul
termenului legal prevazut la art.434 CPC.

65. Se retine cd examinarea admisibilitatii recursului presupune
verificarea conformitdtii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu
temeiurile prevazute in art.432 din Codul de procedura civild, in redactia legii
in vigoare la data declararii recursului.

66. Din analiza recursului declarat de llca Daniel, reprezentat de
avocatul Igor Otgon rezulta ca drept temei de declarare a recursului S-a
invocat in esenta prevederile art.432 din Codul de procedura civila, in redactia
legii in vigoare pana la 01 septembrie 2023, in special pe prevederile alin.(2)
lit.a), b), potrivit carora, se considera ca normele de drept material au fost
incalcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta judecdtoreasca: a) nu a
aplicat legea care trebuia sa fie aplicata; b) a aplicat o lege care nu trebuia sa
fie aplicata.

67. La acest aspect, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie retine ca dupa cum s-a mentionat supra prin Legea nr.246 din
31.07.2023 a fost modificat cadrul normativ conex reformei Curtii Supreme
de Justitie, inclusiv prevederile Codului de procedura civila, in special au fost
modificate si temeiurile recursului prevazute la art.432 CPC, care au intrat in
vigoare din 01 septembrie 2023.

68. La caz, llca Daniel, reprezentat de avocatul Igor Otgon a depus
recursul la 21 februarie 2024, adica dupa intrarea in vigoare a modificarilor
operate la articolul 432 CPC, dispozitiile caruia au un text diferit de cel al
articolul 432 prevazut in redactia legii pana la modificarile intrate n vigoare
din 01 septembrie 2023.

69. Date fiind cele constatate, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie atesta ca recursul declarat la 21 februarie 2024 de catre
Ilca Daniel, reprezentat de avocatul Igor Otgon nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(1) din Codul de procedura civila, in vigoare din 01
septembrie 2023.

70. Mai mult ca atat, verificand legalitatea si temeinicia decizia
contestate prin prisma argumentelor recursului, Completul de judecata nu a
stabilit ca solutia instantei de apel este contrara legii sau emisa Cu aprecierea
arbitrara a probelor. Dimpotriva, decizia a fost pronuntata cu respectarea
prevederilor legale, bazatd pe o cercetare multiaspectuald, completa,
nepartinitoare §i nemijlocitda a tuturor probelor din dosar in ansamblul si
interconexiunea lor, calauzindu-se de lege.

71.  De altfel, dezacordul recurentului cu solutia instantei de apel nu
constituie temei de casare a deciziei contestate, or, recursul exercitat conform
Sectiunii a I1-a are un caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept
material si procedural, verificindu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia in fapt.
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72. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie remarca ca
potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII din Codul de
procedura civild, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor
de catre instantele ierarhic inferioare. Forta atribuitd unei probe sau alteia,
coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

73. La acest aspect Curtea Europeanda a Drepturilor Omului in
jurisprudenta sa constanta statueaza ca dreptul de acces la instanta nu este
absolut. Exista limitari implicit admise (cauza Golder impotriva Regatului
Unit, p.38, cauza Stanev impotriva Bulgariei (MC), p. 230). Acesta este in
special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, Intrucéat prin insasi
natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta
privinta de o anumita marja de apreciere (cauza Luordo impotriva Italiei, p.
85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru
un apel (cauza Levages Prestations Services impotriva Frangei, p. 45).
Procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica
doar chestiuni de drept si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu cerintele
articolului 6§1 CEDO (cauza Helmers c. Suediei, 09 octombrie 1991).

74. Din considerentele redate, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de llca Daniel,
reprezentat de avocatul Igor Otgon nu se incadreaza in temeiurile prevazute
la art.432 alin.(1) din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii
recursului (21 februarie 2024) si prin urmare prin prisma art.433 alin.(1) lit.a)
din Codul de procedura civild, urmeaza a fi considerat inadmisibil.

75. In conformitate cu art.433 alin.(1) lit.a) din Codul de proceduri
civild, art.440 alin.(1), (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Considera inadmisibil recursul declarat de llca Daniel, reprezentat de
avocatul Igor Otgon.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni
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