CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului depus de Sergiu Bagrin,

in cauza de insolvabilitate intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de Serviciul Fiscal de Stat privind atragerea la raspunderea subsidiara
a membrilor organelor de conducere a debitorului GT ,,Bagrin Sergiu lon”,
in persoana conducatorului Bagrin Sergiu, si cererea de chemare in judecata
depusd de lichidatorul GT ,,Bagrin Sergiu Ion”, Rusu Dorin, privind
atragerea la raspunderea subsidiard a membrilor organelor de conducere a
debitorului GT ,,Bagrin Sergiu lon”, in persoana conducatorului Bagrin
Sergiu

impotriva incheierii din 5 martie 2024 a Curtii de Apel Cahul

(Dosarul nr. 2rci-28/24
NR. PIGD 2-23123843-01-2rci-27032024)

Restituirea cererii de apel, ca fiind depusa in afara termenului legal

Judecatoria Cahul, sediul Central: E. Bancov,
Instanta de apel: G. Vavrin, N. Bondarenco, |. Danaila,

29 ianuarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Sergiu Bagrin

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 24 august 2023, Serviciul Fiscal de Stat a depus cererea de chemare
in judecata impotriva lui Sergiu Bagrin, intervenient accesoriu Dorin Rusu
lichidator al GT ,Bagrin Sergiu lon” in procedura simplificatd a
falimentului, privind atragerea la raspunderea subsidiara a membrilor
organelor de conducere a debitorului GT ,,Bagrin Sergiu Ion”, in persoana
conducdtorului Bagrin Sergiu, cu incasarea de la Sergiu Bagrin in contul
Serviciului Fiscal de Stat suma de 1023157,08 lei

2. La 18 decembrie 2023 lichidatorul GT ,,Bagrin Sergiu Ion”, Rusu
Dorin, a depus cererea de chemare in judecata impotriva lui Sergiu Bagrin
privind atragerea la raspunderea subsidiara a membrilor organelor de
conducere a debitorului GT ,,Bagrin Sergiu lon”, in persoana conducétorului
Bagrin Sergiu, cu incasarea de la Sergiu Bagrin in contul masei debitoare a
sumei de 304636,94 lei, cu titlu de creante neacoperite in procedura
simplificata a falimentului.

3. Prin incheierea din 19 1anuarie 2024 a Judecatoriei Cahul, sediul
Central, s-a conexate intr-un singur proces cauza civilda nr. 2i-34/2023 la
cererea de chemare 1n judecatd depusa de Serviciul Fiscal de Stat privind
atragerea la raspunderea subsidiard a membrilor organelor de conducere a
debitorului GT ,,Bagrin Sergiu Ion”, in persoana conducatorului Sergiu
Bagrin, si cauza civilda nr. 21-67/2023 la cererea de chemare in judecata
depusa de lichidatorul GT ,Bagrin Sergiu Ion”, Rusu Dorin, privind
atragerea la raspunderea subsidiard a membrilor organelor de conducere a
debitorului GT ,,Bagrin Sergiu lon”, in persoana conducdtorului Sergiu
Bagrin, atribuindu-i-se un numar de evidenta unic, cu acceptarea cererii pe
rol pentru examinare concomitenta.

4. Prin hotararea din 1 februarie 2024 a Judecatoriei Cahul, sediul
Central, s-a admis cererea de chemare in judecata depusa de Serviciul Fiscal
de Stat privind atragerea la raspunderea subsidiara a membrilor organelor de
conducere a debitorului GT ,,Bagrin Sergiu Ion”, in persoana conducatorului
Sergiu Bagrin. S-a incasat din contul fondatorului si conducatorului GT
,Bagrin Sergiu Ion”, Bagrin Sergiu Ion, IDNP 2004043059924, cu
domiciliul in raionul Cantemir, satul Larguta, in contul Serviciului Fiscal de
Stat suma de 1023157,08 lei. S-a admis cererea de chemare 1n judecata
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depusa de lichidatorul GT ,Bagrin Sergiu Ion”, Dorin Rusu, privind
atragerea la raspunderea subsidiard a membrilor organelor de conducere a
debitorului GT ,,Bagrin Sergiu Ion”, in persoana conducdtorului Sergiu
Bagrin. S-a incasat din contul fondatorului si conducatorului GT ,,Bagrin
Sergiu Ion”, Bagrin Sergiu Ion, IDNP 2004043059924, cu domiciliul in
raionul Cantemir, satul Larguta, in masa debitoare a GT ,,Bagrin Sergiu lon”,
in procedura simplificatd a falimentului, suma de 304636,94 lei. S-a Incasat
din contul fondatorului si conducatorului GT ,,Bagrin Sergiu lon”, Bagrin
Sergiu Ion, IDNP 2004043059924, taxa de stat in suma de 25000 lei.

5. La 23 februarie 2024, Sergiu Bagrin a depus cerere de apel impotriva
hotararii Judecatoriei Cahul, sediul Central din 1 februarie 2024, solicitand
repunerea in termen, admiterea recursului, casarea hotararii Judecatoriei
Cahul, sediul Central din 1 februarie 2024 si respingerea ca neintemeiata a
cererii de chemare in judecatd depusd de serviciul Fiscal de Stat si a
lichidatorului GT ,,Bagrin Sergiu Ion” Dorin Rusu, privind atragerea la
raspunderea subsidiara a membrilor organelor de conducere a debitorului GT
,Bagrin Sergiu [on”, in persoana conducdtorului Bagrin Sergiu.

6. Prin incheierea din 5 martie 2024 a Curtii de Apel Cahul, s-a restituit
cererea de apel depusa de Sergiu Bagrin impotriva hotararii Judecatoriei
Cahul, sediul Central din 01 februarie 2024, pronuntatd la actiunea Inaintata
de Serviciul Fiscal de Stat privind atragerea la raspunderea subsidiard a
membrilor organelor de conducere a debitorului GT ,,Bagrin Sergiu lon”, in
persoana conducatorului Sergiu Bagrin, si cererea de chemare in judecata
depusa de lichidatorul GT ,Bagrin Sergiu lon”, Dorin Rusu, privind
atragerea la raspunderea subsidiara a membrilor organelor de conducere a
debitorului GT ,,Bagrin Sergiu Ion”, in persoana conducatorului Sergiu
Bagrin, in legatura cu faptul ca apelantul nu a respectat termenul la
depunerea cererii de apel.

7. La 20 martie 2024, Sergiu Bagrin a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 5 martie 2024 a Curtii de Apel Cahul, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Cahul din 5 martie 2024 cu
restituirea pricinii in aceiasi instanta de la faza primirii apelului pe rol.

8. In motivarea recursului a invocat ci, cu incheierea din 5 martie 2024
a Curtii de Apel Cahul nu este de acord si necesita de a fi casata integral ca
neintemeiata.

9. A mai mentionat ca, conform mentiunilor din procesul-verbal al
sedintei de judecata, se atesta ca Sergiu Bagrin nu a fost prezent la sedinta
de judecata din 1 februarie 2024 cand a fost pronuntat dispozitivul hotararii
fiind citat legal cu aviz de receptie fapt confirmat prin semnatura aplicata.

10. Conform scrisorii de comunicare, anexata la materialele dosarului se
atesta ca, la data de 2 februarie 2024 a fost expediatd in adresa sa Sergiu
Bagrin copia hotdrarii motivate a instantei de insolvabilitate, receptionata,

2



conform avizului de receptie, la data de 13 februarie 2024, astfel ca Sergiu
Bagrin considera ca declarand apelul la data de 23 februarie 2024 impotriva
hotdrarii instantei de insolvabilitate din 1 februarie 2024, a respectat
prevederile legale, apelul fiind in termen, conform prevederilor art. 362 alin.
(1) Cod de procedura civila.

11. Noteazd ca, in atare ordine de idei Colegiul judiciar a retinut ca
hotararea Judecatoriei Cahul sediul central din 1 februarie 2024 a fost
contestata de Sergiu Bagrin cu apel.

12. Astfel ca, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

13. Indica ca, Curtea de Apel Cahul la pronuntarea incheierilor din 5
martie 2024 a incalcat grav prevederile art. 368 si 369 Cod de procedura
civila, deoarece nu a fost aduse la cunostinta lui Sergiu Bagrin.

14. Comunica Sergiu Bagrin c¢d nu a avut posibilitatea de a depune cererea
de apel, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul, in conditiile art. 365 Cod de procedura civila.

15. In legatura cu faptul ci apelantul Sergiu Bagrin a omis termenul legal
de depune cererea de apel, a invocat motivele care le considera intemeiate si
omiterea termenului de depunere a cererii de apel a avut loc din cauza
circumstantelor ce nu a depins de vointa lui Sergiu Bagrin, deoarece nu a
acces la reteaua de internet pentru a urmarii daca pe situl Judecatorie Cahul
a fost publicata hotararea in cauza civila in care este vizat.

16. Mai indica ca, Colegiul judiciar analizand materialele cauzei atesta ca
Sergiu Bagrin a fost citat legal atat pentru sedinta din 19 decembrie 2023 cat
si pentru sedinta din 19 ianuarie 2024 fapt confirmat prin avizele de receptie.

17. Cercetarea judecdtoreasca a avut loc la data de 19 ianuarie 2024, iar
sedinta pentru deliberare si pronuntarea hotararii a fost amanata pentru data
de 1 februarie 2024 nefiind citat de catre instanta de judecata pentru aceasta
data.

18. Astfel ca Sergiu Bagrin nefiind citat legal pentru data de 1 februarie
2024, cu toate acestea colegiul judiciar al Curtii de Apel Cahul invoca faptul
ca Sergiu Bagrin nu s-a interesat de soarta actiunii, nu a depus careva cereri,
asteptand pasiv receptionarea hotararii. Colegiul judiciar al Curtii de Apel
Cahul invoca ca in aceste circumstante ce atesta un abuz al participantului
de drepturilor sale procesuale, in situatia in care instanta de judecata a depus
toatd diligenta si a executat procedura de citare legala a partilor, dar nu si
pentru data 1 februarie 2024 cand a avut loc pronuntarea hotararii.

19. Din considerentele mentionate si avand in vedere cd Sergiu Bagrin, a
pretins repunerea in termen a apelului, insa argumentul precum ca hotararea
areceptionat-o la data de 13 februarie 2024, nu poate fi pusa la baza repunerii
in situatia in care Sergiu Bagrin nu a fost legal citat de instanta de fond pentru
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data de 1 februarie 2024, prin urmare nu a cunoscut despre sedinta de
judecata la data la care instanta urma sa se pronunte pe cauza civila in care
este vizat.

20. Subliniaza ca, instanta de apel gresit a invocate faptul ca careva
temeiuri de repunere in termen de declarare a apelului, or, pot fi repuse in
termen, persoanele care din motive Intemeiate, au omis termenul de
indeplinire a unui act de procedura.

21. Totodata, instanta de apel mentioneaza ca, la cererea de repunere in
termen se anexeaza probe ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului,
insd, Sergiu Bagrin depunand o astfel de cerere nu a prezentat probe prin care
ar justifica omiterea termenului prevazut de lege.

22. Prin urmare, cererea privind repunerea in termenul de declarare a
apelului poartd un caracter declarativ, iar lipsa probelor justificative privind
imposibilitatea indeplinirii actului in termen, denota inca odata ca apelul a
fost depus cu omiterea termenului prevazut de art. 8 alin. (1) din Legea
insolvabilitatii.

23. In concluzie mentioneazi ci, dreptul la un proces echitabil si accesul
liber la justitie sunt piloni esentiali ai unui sistem legal democratic si
echitabil. Este responsabilitatea statului si a comunitatii juridice sa garanteze
ca aceste drepturi sunt respectate si cd toti cetdtenii au sansa de a fi tratati
corect in fata legii.

24. Instanta de apel in motivarea incheierii din 5 martie 2024 opereaza cu
presupuneri si da o apreciere total gresita circumstantelor constatate ceia ce
a dus la o apreciere gresita a circumstantelor importate de a fi repusad in
termen cerere de apel depusa de catre Sergiu Bagrin.

LEGISLATIA RELEVANTA

25. Art. 1 alin. (4) Legea insolvabilitatii:
»Procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.”

26. Art. 10 alin. (1) Cod de procedura civila:

»Sanctiunile procedurale sant urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de Indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.”

27. Art. 111 alin. (1) Cod de procedura civila:

,Actele de procedura se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedurd se fixeazd de catre instanta
judecatoreasca.”

28. Art. 110 Cod de procedura civila:

,»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator),
in interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
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activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

29. Art. 113 Cod de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

30. Art. 116 alin. (1), (3) st (4) Cod de procedura civila:

»Persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea
indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit
in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decit in cazul in care partea si-a exercitat
dreptul la actiune Tnainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua 1n care
a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica depasirea termenului
de procedura.”

31. Art. 362 alin. (1) Cod de procedura civila:

»rermenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.”
32. Art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii:

,Hotararile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu apel in termen de 15 zile de
la data pronuntarii dispozitivului, cu exceptiile prevazute in prezenta lege. Termenul de
apel, precum si apelul declarat nu suspendd executarea hotdrarilor instantei de
insolvabilitate.”

33. Art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civila:

»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in
afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.”

MOTIVAREA INSTANTEI

34. Cu referire la termenul de depunere a recursului se retine ca, Curtea
de Apel Chisinau a adoptat incheierea contestata la 5 martie 2024, fiind
notificata recurentului la data de 15 martie 2024, fapt ce se confirma prin
avizul de receptie anexat la dosar (f. d. 148).

35. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
ca Sergiu Bagrin, s-a conformat prevederilor legale si a respectat termenul
instituit de legiuitor la articolul 425 din Codul de procedura civila, pentru
demararea cdii de atac in ordine de recurs.

36. Verificand legalitatea incheierii contestate prin prisma argumentelor
invocate s1 a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept
aplicabile, Completul de Judecatd al Curtii Supreme de Justitie va respinge
recursul declarat de Sergiu Bagrin cu mentinerea incheierii contestate din
urmatoarele considerente.



37. Din materialele cauzei rezulta cd, la 1 februarie 2024 a fost pronuntata
hotararea Judecatoriei Cahul, sediul Central, prin care s-a admis cererea de
chemare in judecata depusa de Serviciul Fiscal de Stat privind atragerea la
raspunderea subsidiard a membrilor organelor de conducere a debitorului GT
,Bagrin Sergiu lon”, in persoana conducatorului Sergiu Bagrin. S-a incasat
din contul fondatorului si conducatorului GT ,,Bagrin Sergiu Ion”, Bagrin
Sergiu Ion, IDNP 2004043059924, cu domiciliul in raionul Cantemir, satul
Larguta, in contul Serviciului Fiscal de Stat suma de 1023157,08 lei. S-a
admis cererea de chemare in judecatd depusa de lichidatorul GT ,,Bagrin
Sergiu Ion”, Dorin Rusu, privind atragerea la raspunderea subsidiara a
membrilor organelor de conducere a debitorului GT ,,Bagrin Sergiu lon”, in
persoana conducatorului Sergiu Bagrin. S-a incasat din contul fondatorului
si conducdtorului GT ,Bagrin Sergiu Ion”, Bagrin Sergiu Ion, IDNP
2004043059924, cu domiciliul in raionul Cantemir, satul Larguta, in masa
debitoare a GT ,,Bagrin Sergiu lon”, in procedura simplificata a falimentului,
suma de 304636,94 lei. S-a incasat din contul fondatorului si conducatorului
GT ,.Bagrin Sergiu Ion”, Bagrin Sergiu lon, IDNP 2004043059924, taxa de
stat in suma de 25000 lei.

38. La 23 februarie 2024 Sergiu Bagrin a depus cerere de apel impotriva
hotararii Judecatoriei Cahul, sediul Central din 1 februarie 2024, solicitand
repunerea in termen, admiterea recursului, casarea hotararii Judecatoriei
Cahul, sediul Central din 1 februarie 2024 si respingerea ca neintemeiatad a
cererii de chemare in judecatd depusd de serviciul Fiscal de Stat si a
lichidatorului GT ,,Bagrin Sergiu Ion” Dorin Rusu, privind atragerea la
raspunderea subsidiara a membrilor organelor de conducere a debitorului GT
,,Bagrin Sergiu lon”, in persoana conducatorului Bagrin Sergiu.

39. Prin incheierea din 5 martie 2024 a Curtii de Apel Cahul, s-a restituit
cererea de apel depusa de Sergiu Bagrin impotriva hotararii Judecatoriei
Cahul, sediul Central din 1 februarie 2024, pronuntata la actiunea Tnaintata
de Serviciul Fiscal de Stat privind atragerea la raspunderea subsidiara a
membrilor organelor de conducere a debitorului GT ,,Bagrin Sergiu lon”, in
persoana conducatorului Sergiu Bagrin, si cererea de chemare in judecata
depusa de lichidatorul GT ,Bagrin Sergiu Ion”, Dorin Rusu, privind
atragerea la raspunderea subsidiard a membrilor organelor de conducere a
debitorului GT ,,Bagrin Sergiu lon”, in persoana conducdtorului Sergiu
Bagrin, in legdtura cu faptul ca apelantul nu a respectat termenul la
depunerea cererii de apel.

40. Astfel Completul de judecatd a Curtii Supreme de Justitie noteaza ca,
hotararea Judecatoriei Cahul, sediul Central privind atragerea la raspunderea
subsidiard a membrilor organelor de conducere a debitorului GT ,,Bagrin
Sergiu lon”, in persoana conducatorului Sergiu Bagrin a fost pronuntata la
data de 1 februarie 2024, iar cererea de apel fost depusa de Sergiu Bagrin la
23 februarie 2024.



41. Astfel, in conformitate cu prevederile art. 8 alin. (1) si (6) din Legea
insolvabilitatii nr. 149/2012 hotararile instantei de insolvabilitate pot fi
atacate cu apel 1n termen de 15 zile de la data pronuntarii dispozitivului, cu
exceptiile prevazute in prezenta lege. Cererile de apel se examineaza in
procedurd scrisa, in termen de pana la 60 de zile de la data intentarii
procedurii de apel, in conditiile examindrii cauzei in prima instanta. Instanta
de apel poate dispune citarea participantilor la proces daca apreciaza acest
fapt ca fiind necesar. Cererile de apel si de recurs se examineaza in modul
previazut de Codul de procedurd civila, cu exceptiile stabilite in prezenta
lege.

42. Prin urmare, termenul de 15 de zile prevazut la art. 8 alin. (1) din
Legea insolvabilitatii nr. 149/2012, pentru a contesta hotararea instantei de
insolvabilitate, a inceput sa curga de la 2 februarie 2024, ziua imediat
urmatoare pronuntarii hotararii, si a expirat la 16 februarie 2024.

43. Prin urmare coreland normele de drept procedural citate cu situatia de
fapt, Completul de judecatad apreciaza ca fiind corecta concluzia instantei de
apel privind restituirea cererii de apel depusa de Sergiu Bagrin impotriva
hotararii din 1 februarie 2024 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, ca fiind
depusa in afara termenului legal, precum si lipsa temeiului de repunere in
termenul de atac.

44. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie nu poate accepta
ipoteza recurentului, precum ca a respectat termenul de atac, deoarece copia
hotararii instantei de insolvabilitate a fost receptionata la data de 13 februarie
2024, or, art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila prevede cert ca
termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel, dar nicidecum nu din
data comunicarii acestuia. lar, in sensul coroborat al art. 362 alin. (1) si art.
111 din Codul de procedura civila, termenul de exercitare a caii de atac in
ordine de apel incepe sd curga din ziua imediat urmatoare datei calendaristice
emiterii si pronuntarii hotararii judecatoresti si nicidecum nu depinde de
momentul comunicarii actului judecétoresc de dispozitie.

45. Totodata, instanta de recurs constata ca, hotararea din 1 februarie 2024
a Judecatorie Cahul, sediul Centru a fost publicata pe Portalul National al
Instantelor: www.instante.justice.md, la data de 02 februarie 2024, astfel ca,
Sergiu Bagrin a avut la dispozitie suficient timp pentru a depune cererea de
apelul in termen cu indicarea motivelor de fapt si de drept, precum si
respectarea termenul de atac prevazut de lege.

46. Mai mult, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
opineaza cd, Sergiu Bagrin, cunoscand despre examinarea cauzei, urmau sa
se intereseze de mersul dosarului, cu atdt mai mult ca toatd informatia
relevantd este publica, dar sa nu astepte pasiv receptionarea hotararii.


http://www.instante.justice.md/

47. Astfel, recurentul avea obligatia prezumata de a manifesta diligenta si
sa se conformeze prevederilor legale, facand uz in interiorul termenului legal
de dreptul sau de a ataca cu apel hotararea primei instante, in caz contrar
intervenind uno ictu aplicarea, cu titlu de sanctiune procedurala, restituirea
apelului ca fiind depus 1n afara termenului legal, in temeiul art. 369 alin. (1)
lit. b) din Codul de procedura civila.

48. In acest sens, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
noteaza ca legiuitorul a instituit termen pentru exercitarea caii de atac,
asigurand astfel stabilitatea raporturilor juridice dintre parti si evitarea
incertitudinii pentru o perioada indelungatd de timp, in care apar, deruleaza
si se modificd o complexitate de relatii dintre parti sub egida unor norme de
drept distincte. Deci, admiterea exercitdrii unei cdi de atac in afara
termenului legal ar constitui o incalcare a principiului legalitatii si securitatii
raporturilor juridice si respectiv, o solutie inadmisibild in conjunctura ordinii
de drept nationale.

49.La caz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
invedereaza jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, care a
apreciat ca reglementarea referitoare la formalitatile si termenele ce trebuie
respectate pentru exercitarea unei cai de atac, urmareste sa asigure o buna
administrare a justitiei si, in particular, sa respecte principiul securitatii
raporturilor juridice si cd cel interesati trebuie sa aiba posibilitatea de a se
astepta ca aceste reguli sd fie aplicate. S-a subliniat ca aceste termene
urmaresc mai multe scopuri importante, si anume sa garanteze securitatea
juridica fixadnd un termen pentru actiuni, sd pund pe eventualii parati la
adapost de plangeri introduse foarte tarziu care ar fi, probabil, mai dificil de
combatut, si sa impiedice nedreptatile ce s-ar putea produce daca tribunalele
ar fi chemate sd se pronunte in legdtura cu evenimente consumate cu mult
timp 1n urma, plecand de la elemente de proba carora nu li s-ar mai putea
acorda credit si care ar fi incomplete din cauza timpului scurs (cauza
Brumarescu v. Romania, cauza Marckx v. Belgia).

50. In cauza Melnic v. Republica Moldova, Inalta Curte a constatat
violarea securitatii raporturilor juridice (art. 6 § 1 al Conventiei) pentru
admiterea, intr-o cauza cu privire la recuperarea prejudiciilor, a unui recurs
depus peste termen, fara a se expune asupra obiectiei reclamantului ca
recursul este tardiv.

51. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
din 5 martie 2024 a Curtii de Apel Cahul a fost emisa in concordanta cu
normele de drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt lipsite
de substantd, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia ca solutia emisa de catre instanta de apel este una intemeiata legal
si in corespundere cu circumstantele cauzei, or, argumentele si probele
invocate in sustinerea cererii de recurs sunt contrare legislatiei procesuale si
lipsite de relevanta.



52. Tinand cont de cele expuse si in conformitate cu art. 427 lit. a) si art.
428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul declarat de Sergiu Bagrin si mentine incheierea 05
martie 2024 a Curtii de Apel Cahul.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



