\ A |
/ﬁ' ,":{ o,
"k‘ﬁ./ﬂ /}\
.'. ) \
\ | "’
\\_\'f L __,//

CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

e
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INCHEIERE

cu privire la admiterea cererii depusa de Eastern Lands Ltd., reprezentata
de avocatul Sorochin luri cu privire la retragerea recursului si incetarea
procedurii in recurs, intentata la cererea de recurs declarata de Eastern Lands
Ltd., reprezentata de avocatul Sorochin Iuri, si respingerea cererii Eastern
Lands Ltd., reprezentata de avocatul Sorochin Iuri cu privire la restituirea taxei
de stat achitata la depunerea cererii de recurs,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Eastern Lands Ltd. Tmpotriva lui Alexandrov Sergiu si Nelei Alexandrov,
intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Valeria Stroi” cu
privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins apelul declarat de Eastern Lands Ltd., reprezentatd de avocatul
Sorochin luri, si mentinutd hotararea din 02 noiembrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru,

(Dosarul nr. 2ra-863/23
NR. PIGD 2-20055355-01-2ra-21062023)

Recursul declarat pana la 01 septembrie 2023. Incetarea procedurii in recurs in baza
art.443 din Codul de procedura civild in legatura cu retragerea recursului. Disponibilitatea
in drepturi a partilor la proces.

Temeiul pentru restituirea taxei de stat nu se incadreaza in prevederile art.89 din Codul
de procedura civild. Taxa de stat se restituie in cazurile strict stabilite de lege. Legea nu
prevede restituirea taxei de stat in cazul retragerii recursului si incetarea procedurii in recurs
in baza art.443 din Codul de procedura civila.

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: N. Mazur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: N. Budai, A. Bostan, Gr. Daschevici)

29 ianuarie 2025




Examinind, in lipsa partilor, cererea depusa de Eastern Lands Ltd.,
reprezentatd de avocatul Sorochin Iuri cu privire la retragerea recursului si
incetarea procedurii in recurs, intentatd la cererea de recurs declaratd de Eastern
Lands Ltd., reprezentata de avocatul Sorochin Iuri, precum si cererea cu privire
la restituirea taxei de stat, Curtea Suprema de Justitie in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte

Diana Stéanila

Oxana Parfeni Judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 26 mai 2020, Eastern Lands Ltd. a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Alexandrov Sergiu si Nelei Alexandrov, intervenient
accesoriu SRL ,,Valeria Stroi” cu privire la Incasarea datoriei i compensarea
cheltuielilor de judecata.

2. In sustinerea actiunii reclamanta a indicat ci la 22 octombrie 2019
s-a adresat in judecatd Tmpotriva lui Sergiu Alexandrov si Nelei Alexandrov,
intervenient accesoriu SRL ,,Valeria Stroi”, solicitand incasarea sumei de 22
000 de Euro cu titlu de datorie, 10555 de Euro cu titlu de dobanda de intarziere
si compensarea cheltuielilor de judecata.

3. Prin incheierea din 08 noiembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, in temeiul art.171 alin.(2) CPC, a fost restituitd cererca de
chemare 1n judecata.

4, Nefiind de acord cu incheierea nominalizata, Eastern Lands Ltd. a
contestat-o cu recurs, insa prin decizia irevocabila din 30 ianuarie 2020 a Curti
de Apel Chisindu a fost respins recursul si mentinuta incheierea din 08
noiembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

5. Cu trimitere la art.401 alin.(1) si art.402 alin.(1) din Codul civil,
reclamanta a mentionat cd depunerea prezentei cereri de chemare in judecata,
in termen de 6 luni, din data de 30 ianuarie 2020, inlatura posibila tardivitate a
actiunii, cu conditia ca instanta de judecatd, examinand actiunea in fond o va
considera intemeiata.

6. Totodata, potrivit pct.1 din Anexa la dispozitia nr.1 din 18 martie
2020 a Comisiei pentru Situatii Exceptionale a RM, pe durata starii de urgenta,
termenele de prescriptie si termenele de decadere de orice fel nu incep sa curga,
iar daca au inceput sa curgd se suspenda pe toatad durata starii de urgenta,
instituite conform Hotararii Parlamentului nr.55 din 17 martie 2020.

7. In contextul enuntat, reclamanta considera ca actiunea este depusa
in termen $i urmeaza sa fie admisa.
8. In fond, reclamanta a sustinut ca la 20 noiembrie 2014, intre SRL

,»Valeria Stroi1” si debitorul Alexandrov Sergiu a fost incheiat un contract de
colaborare, cu scopul obtinerii comune a dreptului de proprietate asupra unui
lot de pamant.



9. Ulterior, la XXXXX, intre SRL ,,Valeria Stroi” si Alexandrov
Sergiu a fost semnatd Anexa nr.1 la contractul de colaborare din XXXXX, din
care rezultda ca SRL ,Valeria Stroi” a indeplinit integral obligatiile sale
contractuale rezultate din contractul de colaborare din XXXXX. Alexandrov
Sergiu a acumulat o datorie fatd de SRL ,,Valeria Stroi” in marime de 22 000
de Euro, pe care urmeaza sa o achite in termen de 2 luni din momentul ridicarii
interdictiilor aplicate pe terenurile obtinute de Alexandrov Sergiu in baza
contractului de colaborare din XXXXX.

10.  Cu trimitere la art.7 si art.617 din Codul civil, reclamanta a notat
cd in Acordul nr.1 la contractul de colaborare din XXXXX, cert a fost stabilit
evenimentul (momentul/perioada calendaristicd) inceperii curgerii termenului
de executare a obligatiei, si anume — ridicarea interdictiilor aplicate pe
terenurile dobandite de Alexandrov Sergiu in baza contractului de colaborare
din 20 noiembrie 2014.

11. Prin decizia nr.XXXXX a Curtii de Apel Chisinau din 24 august
2016 au fost ridicate interdictiile aplicate pe loturile de pamant divizate din
cadrul terenului nr. cadastral XXXXX, pana la divizare.

12.  Astfel, creanta debitorului Alexandrov Sergiu a devenit scadenta
si sesizabila la data de 24 octombrie 2016, nefiind executata pana in prezent.

13.  Ulterior, la XXXXX, a fost semnat contractul de cesiune de
creantd, prin care cedentul SRL ,,Valeria Stroi” a cesionat, iar cesionarul
Eastern Lands Ltd. a acceptat crenata/dreptul de a cere de la debitorul
Alexandrov Sergiu executarea obligatiei de plata Tn marime de 22 000 de Euro
acumulata in baza Anexei nr.1 din XXXXX la contractul de colaborare din
XXXXX, precum si a penalitatilor si/sau dobanzilor de intarziere
corespunzatoare.

14.  Cu trimitere la art.823 s1 824 din Codul civil, reclamanta a retinut
ca paratii Alexandrov Sergiu si Alexandrov Nelea a acumulat o datorie fata de
cesionarul Eastern Lands Ltd. in marime de 22 000 de Euro.

15. Cu trimitere la art.942 si 874 din Codul civil, reclamanta a notat
ca dobanda de intarziere aplicabila obligatiei de plata constituie 10555 de Euro,
calculatd conform calculului anexat la actiune.

16. La moment datoria paratilor/debitori Alexandrov Sergiu si
Alexandrov Nelea fata de creditorul Eastern Lands Ltd., constituie suma totala
de 32 555 de Euro.

17. La 02 octombrie 2019, debitorul Alexandrov Sergiu a refuzat
primirea cererii prealabile.

18.  In contextul enuntat, Eastern Lands Ltd. a solicitat admiterea
actiunii si Incasarea din contul lui Alexandrov Sergiu si Alexandrov Nelea in
beneficiul sau a sumei de 32 555 de Euro cu titlu de datorie, formata din datoria
de baza in suma de 22 000 de Euro si 10 555 de Euro cu titlu de dobanda de
intarziere, precum si Incasarea cheltuielilor de judecata.



POZITIA PRIMEI INSTANTE

19. Prin hotararea din 02 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau,

sediul Centru a fost respinsa ca neintemeiata actiunea depusa de Eastern Lands
Ltd.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

20. La 09 noiembrie 2021, Eastern Lands Ltd., reprezentata de
avocata Onei-Cupcenco Vladlena a declarat apel nemotivat impotriva hotararii
primei instante, iar la 15 aprilie 2022, intru executarea incheierii din 24 ianuarie
2022 a Curtii de Apel Chisindu, avocatul Sorochin Iuri a prezentat motivarea
apelului, solicitdind casarea integrald a hotararii din 02 noiembrie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu emiterea unei hotarari noi de admitere
a actiunii.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

21. Prin decizia din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost
respins apelul declarat de Eastern Lands Ltd. si mentinuta hotdrarea din 02
noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

22, La 24 mai 2023, Eastern Lands Ltd., reprezentata de avocatul
Sorochin ITuri a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, cu emiterea unei decizii noi de admitere integrald a actiunii.

SOLICITARILE RECURENTULUI

23. In sustinerea recursului Eastern Lands Ltd., reprezentati de
avocatul Sorochin luri a invocat ca instanta de apel nu a aplicat legea care
trebuia sa fie aplicata si a interpretat in mod eronat legea.

24.  In drept, recurentii si-au intemeiat recursul pe prevederile art.432
alin.(2) lit.a) si ¢) din Codul de procedura civila (in redactia legii pana la
modificarile operate prin Legea nr.246 din 31.07.2023, in vigoare 01.09.2023),
potrivit carora se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau
aplicate eronat in cazul in care instanta judecatoreasca nu a aplicat legea care
trebuia sa fie aplicata si a interpretat in mod eronat legea.

25. La 20 ianuarie 2025, Eastern Lands Ltd., reprezentata de avocatul
Sorochin luri a depus cerere, solicitind in temeiul art.443 din Codul de
procedura civila, retragerea recursului sdu si incetarea procedurii in recurs.



26. Totodata, la 21 ianuarie 2025, Eastern Lands Ltd., reprezentata de
avocatul Sorochin luri a depus cerere cu privire la restituirea taxei de stat
achitatad la depunerea cererii de recurs, in legaturd cu depunerea cererii de
retragere a recursului si incetarea procedurii 1n recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

217. In conformitate cu art.27 alin.(1) si (2) din Codul de procedura
civila:

,,(1) Disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces,
in primul rdnd a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul
legitim supus judecatii, precum §i de a dispune de drepturile procedurale, de a alege
modalitatea §i mijloacele procedurale de aparare.

(2) Instanta nu admite dispunerea de un drept sau folosirea modalitatii de aparare
daca aceste acte contravin legii ori incalca drepturile sau interesele legitime ale persoanei.”

28. Potrivit art.56 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civila:

., (1) Participantii la proces sunt in drept sd ia cunostinta de materialele dosarului, sa
faca extrase si copii de pe ele, sa solicite recuzari, sa prezinte probe si sa participe la
cercetarea lor, sa puna intrebari altor participanti la proces, martorilor, expertilor i
specialistilor, sa formuleze cereri, sa reclame probe, sa dea instantei explicatii orale si
scrise, sd expund argumente §i considerente asupra problemelor care apar in dezbaterile
judiciare, sa inainteze obiectii impotriva demersurilor, argumentelor si considerentelor
celorlalti participanti, sa atace actele judiciare si sa-gi exercite toate drepturile procedurale
acordate de legislatia procedurala civila.

(2) Participantii la proces se bucura de drepturi procesuale egale si au obligatii
procesuale egale, cu unele exceptii stabilite de lege in dependenta de pozitia pe care o ocupd
in proces. A

29. In conformitate cu art.443 alin.(1) st (2) din Codul de procedura
civila:

. (1) Pdna la pronuntarea deciziei, recurentul are dreptul sa isi retraga recursul
printr-o cerere scrisda. Cererea de retragere a recursului se depune in instanta care a fost
investitd cu judecarea recursului.

(2) In cazul retragerii recursului, instanta competentd dispune, printr-o incheiere
irevocabila, incetarea procedurii in recurs.”

30. Potrivit art.266 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civila:

. (1) Instanta judecatoreasca dispune incetarea procesului printr-o incheiere, care
poate fi atacatd cu recurs.

(2) Pronuntand incheierea de incetare a procesului, instanta judecdtoreasca
mentioneazda cda nu se admite o noud adresare in judecata a aceleiasi parti cu privire la
acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.”

31. In conformitate cu art.] din Legea taxei de stat nr.1216 din

03.12.1992 (in vigoare la data depunerii cererii de recurs — 24 mai 2023):

., Taxa de stat este suma perceputa de catre organele de stat, imputernicite special
pentru acest fapt, de la persoanele fizice si juridice, in ale cdror interese sunt exercitate
actiuni sau eliberate documente de importanta juridica.”

32.  Conform art.2 alin.(1) pct.1) din Legea taxei de stat nr.1216 din

03.12.1992 (in vigoare la data depunerii cererii de recurs — 24 mai 2023):
(1) Taxa de stat se incaseaza: 1) pentru cererile de chemare in judecata, pentru
cererile tertilor care au revendicari de sine statatoare, pentru cererile cu privire la litigiile
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precontractuale, pentru cererile (plangerile) vizand cauzele cu procedura speciala, pentru
plangerile de apel §i de recurs, pentru cererile de revizuire, precum si pentru eliberarea de
cdtre instanta judecatoreasca a copiilor (duplicatelor) de pe documente.”

33. Potrivit art.3 pct.1) litk) din Legea taxei de stat nr.1216 din

03.12.1992 (in vigoare la data depunerii cererii de recurs — 24 mai 2023):

., Larifele taxei de stat se stabilesc la urmatoarele cuantumuri: 1) pentru cererile de
chemare in judecata, cererile tertilor care au revendicari de sine statatoare, pentru cererile
privitor la litigiile precontractuale, pentru cererile (plangerile) privitor la cauzele cu
procedura speciala, pentru cererile de apel si cererile de recurs, pentru cererile de revizuire
a hotararilor instantelor judecatoresti, precum §i pentru eliberarea de catre instantele
Jjudecatoresti a copiilor (duplicatelor) de pe documente: k) pentru cererile de recurs privitor
la hotararile instantelor judecatoresti - 50% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea
cererii de chemare in judecata, sau altei cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter
patrimonial - 50% din taxa calculata din suma contestata.”

34. Potrivit art.7 alin.(1) si (2) din Legea taxei de stat nr.213 din
31.07.2023 (in vigoare din 01.01.2024):

., (1) Suma de bani platita in calitate de taxa de stat se restituie, partial sau integral,
in cazul in care: a) a fost platita o suma de bani mai mare decdt taxa stabilita (se restituie
suma platita in plus), b) cererea (plangerea) a fost refuzata sau restituita,; c) dupa achitarea
taxei respective, solicitantul a renuntat la intocmirea sau eliberarea documentelor.

(2) Cererea de restituire a sumei de bani platite ca taxa de stat poate fi depusa la
Serviciul Fiscal de Stat in termen de cel mult un an de la data aparitiei dreptului la restituire.
Restituirea sumei de bani platite ca taxa de stat se efectueaza de catre Serviciul Fiscal de
Stat conform modului de achitare §i evidenta a platilor la bugetul public national prin
sistemul trezorerial al Ministerului Finantelor, aprobat prin ordinul ministrului finantelor,
in termen de cel mult un an de la data emiterii actului judecdtoresc prin care este dispusa
restituirea sumei achitate ca taxa de stat si cuantumul acesteia.”

35. Conform art.89 alin.(1)-(3) din Codul de procedura civila:

., (1) Taxa de stat platita se restituie, partial sau integral, in cazul: @) depunerii intr-0
suma mai mare decdt cea prevazuta de legislatia in vigoare (se restituie suma platita in
plus); b) refuzului de a primi cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti in temeiul
art.348; c) refuzului de a primi cererea spre examinare in temeiul art.169 alin.(1); d)
restituirii cererii in temeiul art. 170 alin.(1) si art. 171 alin.(2); e) incetarii procesului pentru
motivele specificate la art.265 si 374, f) scoaterii cererii de pe rol pentru motivele specificate
la art.267; g) restituirii cererii de apel si cererii de recurs pentru motivele prevazute la
art.369 si 438, h) refuzului persoanei care a pldtit taxa pentru intocmirea sau primirea
documentelor pana la adresare in instantd judecatoreasca; i) incetarii procesului in
legatura cu confirmarea tranzactiei incheiate in procesul de mediere in conditiile art.39 din
Legea nr.137 din 3 iulie 2015 cu privire la mediere; j) refuzului de a accepta cererea
conform art.459 alin.(4). (2) Taxa de stat se restituie §i in alte cazuri stabilite de legislatia
in vigoare. (3) Restituirea taxei de stat se efectueaza de catre Serviciul Fiscal de Stat prin
intermediul Trezoreriei de Stat, in termen de cel mult un an de la data emiterii incheierii.”

MOTIVAREA INSTANTEI DE RECURS

36.  Ghidandu-se de prevederile legale precitate supra, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie remarcd ca legislatia procesual-civila
garanteaza tuturor participantilor la proces posibilitatea de a dispune liber si in
mod egal de drepturile sale procedurale, precum si de a alege modalitatea si



mijloacele procedurale de aparare, inclusiv sa atace actele judiciare in caz de
dezacord cu acestea si de a retrage cererile depuse.

37. Se retine ca la 24 mai 2023, Eastern Lands Ltd., reprezentata de
avocatul Sorochin luri a declarat recurs impotriva deciziei din 27 aprilie 2023
a Curtii de Apel Chisinau.

38. Ulterior, la 20 ianuarie 2025, Eastern Lands Ltd., reprezentata de
avocatul Sorochin Iuri a depus cerere, solicitand in temeiul art.443 din Codul
de procedura civila, retragerea recursului sau si incetarea procedurii in recurs.

39. Tine de mentionat ca cererea de retragere a recursului a fost depusa
de Eastern Lands Ltd., reprezentata de avocatul Sorochin Iuri, pana la emiterea
de catre instanta de recurs a actului judecatoresc irevocabil pe marginea cauzei
date si in limita imputernicirilor acordate in mandat.

40. Imprejuririle nominalizate denoti ci recurenta Eastern Lands
Ltd. a facut uz de drepturile sale procedurale oferite de legislatia procesual-
civild, depunand pana la emiterea actului judecatoresc irevocabil de catre
instanta de recurs, cererea de retragere a recursului declarat impotriva deciziei
din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, cu incetarea procedurii de recurs.

41. Retinand principiul disponibilitatii in drepturile procedurale ale
participantilor la proces, si conducandu-se de prevederile art.443 CPC,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie tine cont de solicitarea
Eastern Lands Ltd. de retragere a recursului, cu incetarea procedurii de recurs
intentatd la recursul declarat de Eastern Lands Ltd., reprezentatd de avocatul
Sorochin Turi impotriva deciziei din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisindu.

42. Totodata, Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie
retine efectele incetarii procedurii in recurs stipulate in art.266 alin.(2) CPC, si
anume nu se admite o noua adresare 1n judecata a aceluiasi recurent cu privire
la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

43. Concomitent, Completul de judecata retine ca la 21 ianuarie 2025,
Eastern Lands Ltd., reprezentatd de avocatul Sorochin Iuri a depus cerere cu
privire la restituirea taxei de stat in legaturd cu depunerea cererii de retragere a
recursului si incetarea procedurii in recurs.

44, Studiind cererea de restituire a taxei de stat, raportata la normele
de drept precitate supra, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
remarca ca legislatia procesual-civila, in special art.89 din Codul de procedura
civila, reglementeaza strict si exhaustiv cazurile cand poate fi restituitd, integral
sau partial, taxa de stat, si acestea sunt: - depunerea intr-o suma mai mare decat
cea prevazuta de legislatia in vigoare (se restituie suma platita in plus); - refuzul
de a primi cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti in temeiul art.348; -
refuzul de a primi cererea spre examinare in temeiul art.169 alin.(1); restituirea
cererii in temeiul art.170 alin.(1) si art.171 alin.(2); - Incetarea procesului
pentru motivele specificate la art.265 si 374; - scoaterii cererii de pe rol pentru
motivele specificate la art.267; - restituirea cererii de apel si cererii de recurs
pentru motivele prevazute la art.369 si1 438; - refuzul persoanei care a platit taxa
pentru intocmirea sau primirea documentelor pana la adresare in instanta
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judecatoreascd; - incetarea procesului in legatura cu confirmarea tranzactiei
incheiate in procesul de mediere in conditiile art.39 din Legea nr.137 din 3 iulie
2015 cu privire la mediere; - refuzul de a accepta cererea conform art.459
alin.(4), precum si in alte cazuri stabilite de legislatia in vigoare.

45. Din cererea cu privire la restituirea taxei de stat rezulta ca temei
legal pentru inaintarea acestei solicitdri, recurenta Eastern Lands Ltd.,
reprezentatd de avocatul Sorochin Iuri a invocat ,,in legdtura cu retragerea
recursului si incetarea procedurii in recurs”, facand trimitere la prevederile art.7
alin.(1) lit.c) din Legea nr.213/2023.

46. Distinct, Completul de judecatd accentueazd ca cererea de
retragere a recursului din 20 ianuarie 2025, a fost depusa de Eastern Lands Ltd.,
reprezentatd de avocatul Sorochin Iuri, in temeiul art.443 CPC, pana la emiterea
de catre instanta de recurs a actului judecatoresc irevocabil pe marginea cauzei
date.

47. Retinand cele enuntate, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considera neintemeiata cererea Eastern Lands Ltd., reprezentatd de
avocatul Sorochin Iuri cu privire la restituirea taxei de stat achitata la depunerea
recursului, or, legislatia procesual-civild nu prevede restituirea taxei de stat,
integral sau partial, in cazul retragerii recursului si Incetarii procedurii de recurs
in baza art.443 din Codul de procedura civila.

48. Prin urmare, la caz, lipseste temeiul de drept pentru admiterea
solicitarii Eastern Lands Ltd., reprezentata de avocatul Sorochin luri cu privire
la restituirea taxei de stat.

49.  Din considerentele mentionate, Completul de judecatda al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneazd de a admite cererea Eastern Lands Ltd.,
reprezentatd de avocatul Sorochin Iuri de retragere a recursului, cu incetarea
procedurii in recurs, si de a respinge cererea depusd de Eastern Lands Ltd.,
reprezentatd de avocatul Sorochin Iuri cu privire la restituirea taxei de stat
achitata la depunerea cererii de recurs, din lipsa temeiului de drept.

50.  In conformitate cu art.269-270 si art.443, art.266 si art.89 din
Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Admite cererea depusa de Eastern Lands Ltd., reprezentatd de avocatul
Sorochin luri cu privire la retragerea recursului.

Inceteaza procedura in recurs, intentatd la cererea de recurs declarata de
Eastern Lands Ltd., reprezentatd de avocatul Sorochin Iuri impotriva deciziei
din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, emisa in cauza civild, intentata
la cererea de chemare in judecata depusa de Eastern Lands Ltd. impotriva lui
Alexandrov Sergiu si Nelei Alexandrov, intervenient accesoriu Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,Valeria Stroi” cu privire la Incasarea datorier si
compensarea cheltuielilor de judecata.



Respinge cererea depusd de Eastern Lands Ltd., reprezentata de avocatul
Sorochin Iuri cu privire la restituirea taxei de stat achitata la depunerea cererii
de recurs.

incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



