CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea recursului declarat de Ghiba Alexei, reprezentat de
avocatul Maier Lucia,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Ghiba
Alexei impotriva Publicatiei Periodica ,,Ziarul de Garda” Societate cu Raspundere
Limitata, intervenienti accesorii Societate cu Raspundere Limitata ,,Cashback Pro”
st Macovei Alexandr, privind dezmintirea informatiilor, prezentarea scuzelor
publice si repararea prejudiciului moral,

impotriva Tncheierii din 16 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2r-389/24
NR. PIGD 2-22026554-01-2r-30092024)

Restituirea cererii de apel, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar apelantul nu
a solicitat repunerea in termen.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. M. Muruianu,
Curtea de Apel Chisinau, jud. M. Anton, N. Mamaliga, O. Cojocaru

5 februarie 2025




Examinand in lipsa participantilor la proces recursul depus de Ghiba
Alexei, reprezentat de avocatul Maier Lucia,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 23 februarie 2022, Ghiba Alexei a depus cerere de chemare 1n judecata
impotriva Publicatiei Periodica ,,Ziarul de Garda” SRL, intervenienti accesorii
SRL ,,Cashback Pro” si Macovei Alexandr privind dezmintirea informatiilor,
prezentarea scuzelor publice si repararea prejudiciului moral.

2. Prin hotdrarea din 14 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
cererea de chemare 1n judecata depusa de Ghiba Alexei cétre Publicatia Periodica
,Z1arul de Garda” SRL, intervenienti accesorii SRL ,,Cashback Pro” si Macovei
Alexandr, privind dezmintirea informatiilor, prezentarea scuzelor publice si
repararea prejudiciului moral, s-a respins ca fiind neintemeiata.

3. Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 29 ianuarie 2024, Ghiba
Alexei, reprezentat de avocata Lucia Maier a declarat apel nemotivat Tmpotriva
hotararii din 14 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand
admiterea cererii de apel, casarea hotararii instantei de fond si emiterea unei noi
hotarari de admitere cererii de chemare in judecata.

4. Prinincheierea din 16 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusd de Ghiba Alexei, reprezentat de avocata Lucia Maier,
impotriva hotararii din 14 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
adoptata in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Ghiba Alexei
catre Publicatia Periodica ,,Ziarul de Garda” SRL, intervenienti accesorii SRL
,Cashback Pro” si Macovei Alexandr, privind dezmintirea informatiilor,
prezentarea scuzelor publice si repararea prejudiciului moral, din motiv ca apelul a
fost depus 1n afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen.

5. La 11l septembrie 2024, Ghiba Alexei, reprezentat de avocata Lucia Maier, a
declarat recurs Tmpotriva incheierii din 16 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea integrala a incheierii contestate, restituirea
cauzei in instanta de apel, la faza de primire a cererii de apel.

6. In sustinerea recursului a declarat ci, nu a cunoscut despre sedinta stabilita
pentru data de 14 decembrie 2023, iar la materialele dosarului nu exista nici o
dovada privind citarea paratului sau reprezentantului pentru data respectiva.



7. Instanta a expediat hotararea in adresa avocatului, dupa expirarea termenilor
de atac, plicul fiind expediat la data de 24 ianuarie 2024, dovada fiind stampila
aplicata de catre oficiul postal.

8. Considera ca, prin restituirea cererii de recurs a fost incalcat in mod direct
dreptul recurentului la un proces echitabil si la recurs efectiv, garantate de art. 6 si
13 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, deoarece prin incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 16 iulie 2024, recurentului i-a fost restrictionat accesul la
justitie, prin aplicarea unor interpretari legale defavorabile.

9. Recurentul a sustinut ca, termenul de 30 de zile pentru depunerea apelului,
stabilit de art. 362 din Codul de procedura civila, incepe sa curga de la data la care
hotararea este comunicata efectiv partii interesate, si nu de la data pronuntarii, iar
la caz, acest termen a inceput la data cand hotararea a fost comunicata apelantului.

10. Tn opinia recurentului apelul depus la data de 29 ianuarie 2024 este in termen,
contrar constatarii instantei de apel.

LEGISLATIA RELEVANTA
11. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

,Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sd mentina incheierea.”

12. Art. 110 din Codul de procedura civila:

,lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

13. Art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,+(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in timp care
va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedurd, atunci ziua survenirii
evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea termenului.”

14. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege
ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul
de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

15. Art. 362 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila:

,» (1) Termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, dacd legea nu prevede altfel.

(3) Repunerea in termen de apel se face de citre instanta de apel in cazurile si Tn ordinea
prevazute de art.116.”

16. Art. 116 alin.(1), (3) si (4) din Codul de procedura civila:

,» (1) Persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse 1n termen de catre instanta.



(3) La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea
indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit
in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

(4) Repunerea in termen nu poate fi dispusa decét in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la
actiune Tnainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia
sa cunoasca incetarea motivelor care justifica depasirea termenului de procedura.”

17. Art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila:

,(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea In termen sau instanta de apel a refuzat
sa efectueze repunerea in termen.”

18. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»(3) Participantii la proces sint obligati sd se foloseascd cu bund-credintd de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.”

19. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,(1) Participantii la proces sint obligati sa se foloseascad cu bund-credintd de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa 1n eroare.”

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Cu referire la termenul de depunere a recursului: Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca Curtea de Apel Chisindu a emis
incheierea contestata la 16 iulie 2024.

21. Din materialele cauzei rezultd cd, copia incheierii a fost expediata in adresa
partilor la 26 august 2024, fapt ce se confirma prin scrisoare de insotire (f.d.191).

22. Astfel, se constata ca recurentul depunand recursul la data de 11 septembrie
2024, s-a conformat prevederilor legale si a |-a declarat in termenul prevazut de
art.425 din Codul de procedura civila.

23. Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justifie reitereazd cd, in
conditiile spetei respective, termenul de declarare a apelului este de 30 zile, de la
data pronuntarii dispozitivului hotararii.

24. Din actele cauzei rezultd c@ Judecatoria Chisinau, sediul Centru a pronuntat
dispozitivul hotararii la 14 decembrie 2023.

25. Materialele cauzei civile atesta ca, la 19 decembrie 2023, prima instanta a
expediat copia dispozitivului hotararii la adresa avocatului (f.d. 160).

26. Decl, in situatia in care dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat la
14 decembrie 2023, in temeiul art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila,
enuntat la pct.15 al prezentei incheieri, termenul de contestare cu apel a inceput a
curge din ziua imediat urmatoare zilei de pronuntare a dispozitivului hotararii
judecatoresti, adica incepand cu data de 15 decembrie 2023, ultima zi a termenului
fiind data de 15 ianuarie 2024 (zi de luni).



27. Luand in consideratie aspectele enuntate completul de judecata constata ca
prima instanta si-a indeplinit corespunzator obligatia pozitiva de instiintare a partii
in proces despre litigiul dedus judecatii.

28. Din probele administrate rezulta ca, la caz, termenul limita in care Ghiba
Alexei putea formula apel era 15 ianuarie 2024, insa acesta a declarat la 29 ianuarie
2024, fara a solicita repunerea 1n termen.

29. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in
ordinea prevazute de art.116.

30. Astfel, considerand ca sunt motive intemeiate de omitere a termenului
prevazut de art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, recurentul urma sa
solicite instantei repunerea in termenul de declarare a apelului.

31. Or, institutia repunerii in termen este conditionata de formularea unei cereri
in acest sens, de catre partea interesata, intrucat nu existd o dispozitie legala
expresa, care sa abiliteze instanta de judecata sa se pronunte din oficiu.

32. Dect instanta de apel intemeiat a concluzionat cd in astfel de circumstante,
calea de atac a fost epuizata.

33. Normele consacrate la art. 10 alin. (3) din Codul de procedura civila
reglementeaza ca sanctiunile procedurale vizeaza inclusiv si decaderea din drepturi
pentru neindeplinire in termen a actului de procedura.

34. Astfel, din motivul nerespectdrii de catre partea obligatd la indeplinirea
actului de procedura in termenul legal imperativ prevazut de lege, intervine
decaderea.

35. Curtea Europeand a Dreptului Omului a evidentiat cd accesul la justitie
trebuie sa fie asigurat in mod efectiv si eficace. Principiul accesului liber la justitie
implica si respectarea termenelor in care justitiabilii is1 pot exercita drepturile lor
procesuale.

36. In speta dati, termenul de apel nu a fost respectat in conditiile in care
dispozitivul a fost comunicat reclamantei, la 08 iunie 2021.

37. Prin urmare, solutia instantei de apel este legala si intemeiata, or avocatul
Maier Lucia actionand in calitatea de reprezentat a apelantului Ghiba Alexeli
declarénd apel la 29 ianuarie 2024, urma sa solicite si repunere in termenul de
declarare a apelului, dat fiind faptul ca apelul a fost declarat cu depasirea
termenului de 30 de zile, termen prevazut de art. 362 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

38. Tn cauza Stubbings si altii impotriva Regatului Unit, pct. 51-52, Curtea a
mentionat ca dreptul de acces la o instantd poate fi astfel supus, In anumite
circumstante, unor restrictii legitime, cum ar fi termenele legale pentru prescriptie.

39. In situatia data, apelantul a omis termenul de declarare a apelului, insa cerere
de repunere 1n termenul exercitdrii caii de atac, nu a formulat.



40. Prin urmare, solutia instantei de apel este legald si Intemeiatd, si nu
contravine prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

41. Or, admiterea spre examinare a unui apel tardiv, ar avea un efect
incompatibil cu principiul securitatii raporturilor juridice, garantat de art. 6 § 1 din
Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale si ar incélca dreptul intimatei la un proces echitabil.

42. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 16
iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu a fost emisa in concordanta cu normele de
drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt lipsite de substanta,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge
recursul s1 a mentine incheierea recurata.

43. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 424 alin. (2), 427 lit. a),
428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recurs depusa de Ghiba Alexei, reprezentat de avocatul
Maier Lucia.

Mentine incheierea din 16 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Ghiba Alexei
impotriva Publicatiei Periodica ,,Ziarul de Gardd” Societate cu Raspundere
Limitata, intervenienti accesorii Societate cu Raspundere Limitatd ,,Cashback Pro”
si Macovei Alexandr, privind dezmintirea informatiilor, prezentarea scuzelor
publice si repararea prejudiciului moral.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

lon Malanciuc



