CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE
cu privire la respingerea recursului declarat de Andrian Postaru,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de
Organizatia de Creditare Nebancard ,,Credit Auto” Societate cu Raspundere
Limitatd impotriva lui Dumitru Guja si Andrian Postaru cu privire la
incasarea datoriei contractuale si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 15 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2r-356/24
NR. PIGD 2-21079181-01-2r-28082024)

Termenul de exercitare a caii de atac apelul. Incdlcarea termenului de
procedura fara a solicita repunerea in termen.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. C. Rosca,
Curtea de Apel Chisinau, jud. A. Panov, R. Pulbere, D. Dulghieru,

5 februarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Andrian Postaru,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La24mai2021,0CN ,,Credit Auto” SRL a depus o cerere de chemare
in judecatd impotriva lui Dumitru Guja si Andrian Postaru cu privire la
incasarea datoriei contractuale si a cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 27 octombrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis partial actiunea. S-a incasat, in mod solidar, de la Dumitru
Guja si de la Andrian Postaru, in beneficiul OCN ,,Credit Auto” SRL, suma
de 18 413,34 lei, suma de 4 393,83 lei cu titlu de cheltuieli de judecata pentru
achitarea taxei de stat. In rest, actiunea s-a respins ca neintemeiati. S-a
incasat din contul OCN ,,Credit Auto” SRL, in beneficiul lui Dumitru Guja,
suma de 2000 lei cu titlu de cheltuieli de judecata pentru asistenta juridica.

3. La 5 decembrie 2023, Andrian Postaru a declarat apel impotriva
hotararii primei instante, solicitind casarea ei si restituirea cauzei spre
reexaminare.

4. Prin incheierea din 15 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
apelantului Andrian Postaru, cererea de apel declarata impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 27 octombrie 2023, cu toate actele
anexate, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita
repunerea in termen.

5. La 20 iunie 2024, Andrian Postaru a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 15 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii, cu remiterea cauzei in instanta de apel la etapa
primirii cererii de apel.

ARGUMENTELE RECURSULUI

6. In motivarea recursului, recurentul a invocat ci nu a fost informat
despre existenta actiunii inaintate de OCN ,,Credit Auto” SRL impotriva sa
pand la data de 17 noiembrie 2023, cand a primit hotararea Judecatoriei
Chisinau.



7. Andrian Postaru a sustinut ca, desi citatiile au fost expediate anterior,
acestea nu i-au fost Inmanate personal si nu a primit niciun aviz de la oficiul
postal. El a subliniat cad nu a fost notificat corespunzator cu privire la
termenele de judecatd, ceea ce a condus la imposibilitatea de a se prezenta in
instanta si de a-si exercita dreptul la aparare.

8. Recurentul a explicat ca, instanta de apel ar fi trebuit sa evalueze daca
I-au fost incalcate drepturile procedurale prevazute de art. 56 din Codul de
procedura civila si daca omisiunea primei instante de a-l informa legal despre
actiunea intentatd Tmpotriva sa a influentat capacitatea sa de a-si apara
drepturile.

9. A subliniat ca, pentru a respecta dreptul la un proces echitabil si
accesul la justitie, garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana a
Drepturilor Omului, art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si art. 5 din
Codul de procedurd civila, instanta ar trebui sd admita recursul, sd caseze
incheierea din 15 mai 2024 a Curtii de Apel Chisinau si sa trimita cauza
inapoi la instanta de apel, oferindu-i posibilitatea de a depune o cerere de
repunere in termen pentru apel.

LEGISLATIA RELEVANTA
10. Art. 427 lit. @) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept
sa respingd recursul si sd mentina incheierea.”

11. Art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel”.

12. Art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Cererea de chemare 1n judecatd si actele de procedura se comunica participantilor
la proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in
judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act §i confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciard.”

13. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator),
in interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

14. Art. 111 alin. (1-3) din Codul de procedura civila:



,Actele de proceduri se efectueazi in termenul prevazut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeazd de catre instanta
judecatoreascd. Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice,
datei comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ¢ se va produce. In ultimul caz, actul de procedurd poate fi efectuat in
decursul intregii perioade. Dacd inceputul curgerii termenului este determinat de un
eveniment sau moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea
actului de procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului.”

15. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

16. Art.116 alin. (1)-(4) din Codul de procedura civila:

,Persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. Cererea de repunere in termen se
depune la instanta judecdtoreasca care efectueaza actul de procedura si se examineaza in
sedintd de judecatd. Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei.
Neprezentarea lor insd nu impiedicd solutionarea repunerii in termen. La cererea de
repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie
depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in termen nu
poate fi dispusd decat in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune inainte de
implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia si
cunoasca incetarea motivelor care justifica depasirea termenului de procedurd.”

17. Art. 108 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Dacd locul de aflare a paratului nu este cunoscut si reclamantul da asigurari ca,
desi a facut tot posibilul, nu a reusit sa afle domiciliul acestuia, presedintele instantei
dispune citarea acestuia prin publicitate. Publicarea in presa se considera citare legala.

(2) Citatia se publica intr-un ziar republican sau local mai raspandit in cazul in care
instanta considera ca o astfel de masura este necesara.

(3) Publicarea citatiei in ziar se face cu cel putin 15 zile inainte de data sedintei de
judecati. In cazuri de urgentd, presedintele instantei poate reduce acest termen la 5 zile.

(4) In cazul in care paratul se prezinti in judecatd si dovedeste ca citarea prin
publicitate s-a facut cu rea-vointa, reclamantul suportd cheltuielile de citare prin
publicitate chiar dacd este in castig de cauza, iar toate actele de procedura posterioare
incuviintarii acestei citdri se anuleaza.

(5) Daca locul de aflare a paratului nu este cunoscut, instanta va examina cauza
dupa expirarea termenului de publicitate.”

18. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:



,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila”.

19. Art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»danctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de Indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural”.

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Cu privire la termenul de declarare a recursului, completul de judecata
constata ca, desi instanta de apel a expediat incheierea din 15 mai 2024 cétre
Andrian Postaru, din dosar lipsesc dovezile clare privind receptionarea
acesteia de citre recurent. In absenta unei confirmari privind data
comunicarii, se aplica prezumtia prevazutd de art. 425 din Codul de
procedurd civild, conform careia recursul declarat la 20 iunie 2024 se
considera depus in termen.

21. In ceea ce priveste fondul recursului, Completul de judecati retine ca,
in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila,
instanta de apel avea obligatia legala de a restitui cererea de apel daca aceasta
a fost depusa dupa expirarea termenului legal, iar apelantul nu a solicitat
repunerea in termen.

22. Recurentul invoca faptul cd nu a avut cunostintd despre existenta
litigiului pana la data de 17 noiembrie 2023, cand a primit hotararea instantei
de fond. Totusi, din analiza actelor dosarului reiese cd prima instantd a
respectat cerintele legale privind citarea partilor. Astfel, citatia a fost
expediata la adresa recurentului cunoscutd instantei(f.d.41), iar ulterior, in
lipsa unei confirmari de primire (f.d.45-46), aceasta a fost publicatad in ziar
(f.d.53, 55), conform art. 108 alin. (1) din Codul de procedura civila.

23. Referitor la argumentul recurentului privind lipsa notificarii
corespunzdtoare, Completul observa ca adresa utilizatd pentru citarea
recurentului In prima instantd coincide cu cea indicata ulterior in cererile de
apel si recurs. Cu toate acestea, recurentul nu a ridicat citatia expediatd la
aceasta adresa, iar afirmatiile sale referitoare la neprimirea notificarii nu sunt
sustinute de probe suficiente.

24.In conformitate cu jurisprudenta CtEDO, procedura de citare prin
publicitate, realizata conform legislatiei interne, este consideratd o masura
adecvata si rezonabila 1n situatiile in care paratul nu reclama citatiile sau nu
poate fi gisit la adresa cunoscuti. In acest caz, instanta de fond a aplicat in



mod corect dispozitiile legale si a Intreprins toate masurile necesare pentru a
asigura dreptul partilor la aparare.

25. Mai mult, Completul constata ca recurentul nu a manifestat diligenta
in valorificarea drepturilor sale procedurale. Nereclamarea citatiei si lipsa
unei cereri de repunere in termen la depunerea apelului demonstreaza o
neglijentd evidenta din partea recurentului.

26. Avand in vedere cele mentionate, Completul de judecata
concluzioneazd cad instanta de apel a aplicat corect normele legale si ca
masurile Intreprinse au fost conforme cu principiile unui proces echitabil.
Astfel, nu exista temeiuri pentru admiterea recursululi.

27. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 alin. (1) din Codul de
procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge recursul depus de Andrian Postaru.

Mentine incheierea din 15 mai 2024 a Curtii de Apel Chisindu, emisa in
cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusda de
Organizatia de Creditare Nebancara ,,Credit Auto” Societate cu Raspundere
Limitatd impotriva lui Dumitru Guja si Andrian Postaru cu privire la
incasarea datoriei contractuale si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



