CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Oleg Sanduta cu privire la
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta de judecata
egald in grad,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de OCN
,»lTop Credit” SRL impotriva Nadejdei Sanduta, lui Oleg Sanduta si Nicolae
Sanduta, cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

la actiunea reconventionala depusa de Oleg Sanduta impotriva OCN ,, Top
Credit” SRL, privind anularea clauzelor abuzive si incasarea sumei, cu titlu de
imbogatire nejustificata, si

la actiunea reconventionala depusd de Nadejda Sanduta si Nicolae
Sanduta impotriva OCN ,,Top Credit” SRL si SRL ,,Mondial Invest”, privind
anularea contractelor de fidejusiune

(Dosarul nr. 2ac-21/25
NR. PIGD 2-22031079-01-2ac-30012025)

Cererea de stramutare fost inaintata fara aplicarea semnaturii olografe sau

semnaturii electronice avansata calificata

05 februarie 2025



Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Oleg Sanduta cu privire
la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta de
judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Oxana Parfeni, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 04 martie 2022, OCN ,,Top Credit” SRL a depus cerere de chemare
in judecata impotriva Nadejdei Sanduta, lui Oleg Sanduta si Nicolae Sanduta,
cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

2. La 04 aprilie 2023, Oleg Sanduta a depus actiune reconventionalad
impotriva OCN ,, Top Credit” SRL, privind anularea clauzelor abuzive si
incasarea sumei, cu titlu de Tmbogatire nejustificata.

3. Prin incheierea protocolarda din 12 decembrie 2023 a Judecatoriei
Hincesti, sediul Ialoveni, s-a primit actiunea reconventionald depusd de Oleg
Sanduta, pentru a fi examinata odata cu cererea de chemare in judecata Tnaintata
de OCN ,,Top Credit” SRL.

4. La23 aprilie 2024, Nadejda Sanduta si Nicolae Sanduta au depus actiune
reconventionald Tmpotriva OCN ,,Top Credit” SRL si SRL ,,Mondial Invest”,
privind anularea contractelor de fidejusiune.

5. Prin incheierea protocolara din 05 iunie 2024 a Judecatoriei Hincesti,
sediul laloveni, s-a primit actiunea reconventionald depusa de Nadejda Sanduta
si Nicolae Sanduta, pentru a fi examinatd odata cu cererea de chemare in
judecata inaintatd de OCN ,,Top Credit” SRL.

6. La 10 decembrie 2024, Oleg Sanduta a depus cerere de stramutare a
cauzei civile de la Judecdtoria Hincesti, sediul Ialoveni la o alta instanta egala
in grad.

7. La 14 ianuarie 2025, cauza civila a fost repartizatd in mod automat-
aleatoriu prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, la
Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea cererii de stramutare.

8. La 21 ianuarie 2025, Oleg Sanduta a depus cerere de stramutare a
examinarii cererii de stramutare a cauzei, de la Curtea de Apel Chisindu la o
altd instanta de judecata egald in grad.

9. In sustinerea cererii s-a invocat ci, a solicitat recuzarea judecitorului —
raportor Diana Corldteanu, insa care urmeaza a fi examinata de un coleg al sau.
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A sustinut ca toate aceste actiuni ale instantei de judecata denota caracterul
inechitabil si grabit de examinare a cauzei. Mai mult, despre sedintele de
judecata ce au avut loc pe 20 ianuarie 2025 si 21 ianuarie 2025 nu a fost
informat. Astfel, pentru a evita oricare suspiciune de impartialitate si ilegalitate
la pronuntarea unei decizii considera oportun stramutarea cauzei la o alta
instanta egald in grad.

LEGISLATIA RELEVANTA
10. Art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila:

»(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:
f) exista banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces”

11. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:

»(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se
efectueaza de cétre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai
de atac”.

12. Art. 17! din Codul de proceduri civila,

,, Cererile de chemare 1n judecata, cererile de apel, de recurs, de revizuire, de eliberare
a ordonantelor judecatoresti, precum si oricare alte cereri sau acte procedurale pot fi depuse
in instanta de judecata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, care
este unic pentru intreg sistemul judecitoresc. In acest caz, cererea si actele anexate la ea sub

forma de documente electronice trebuie si fie semnate cu semnatura electronica calificata.”

13. Art. 43 din Legea nr. 124 din 19 mai 2022 privind identificarea
electronica si serviciile de incredere:

,, Documentul electronic este considerat autentic daca intruneste cumulativ urmatoarele
conditii: a) semndtura electronica sau sigiliul electronic este aplicat de persoana abilitatd, in
modul stabilit, s semneze cu semnaturd olografa documentul echivalent pe suport de hartie;
b) pe documentul electronic este aplicata semnatura electronica autentica sau sigiliul
electronic autentic al semnatarului sau al creatorului sigiliului electronic indicat in
document.”

14. Art. 40 alin. (1) si (7) din Legea nr. 124 din 19 mai 2022 privind
identificarea electronica si serviciile de incredere:

,, Documentul electronic semnat cu semnatura electronica calificatd este asimilat, dupa
efectele acestuia, cu documentul similar pe suport de hartie, semnat cu semnatura olografa,
iar modul de utilizare a documentelor electronice in cadrul procedurilor judiciare este
reglementat de legislatia procesuald, ficandu-se astfel trimitere la prevederile art. 17* din
Codul de procedura civila, ce reglementeaza conditiile depunerii cererilor in instantele

judecdtoresti, prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor.”



MOTIVAREA INSTANTEI

15. Studiind cererea depusda de Oleg Sanduta cu privire la stramutarea
examindrii cererii de stramutare a cauzei, de la Curtea de Apel Chisinau la o
alta instanta de judecata egala in grad, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considera ca cererea urmeaza a fi respinsa, din motivele ce succed.

16. Completul de judecata mentioneaza ca, cererea de stramutare poate fi
inaintatd in temeiuri strict determinate de legislatia procesuala civila si bazata
pe argumente plauzibile, probe ce confirma temeinicia cererii formulate, 1ar
lipsa identificarii vreunui temei care ar permite constatarea acestui fapt ar
reprezenta un dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale
partilor.

17. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, la 21
lanuarie 2025, prin intermediul postei electronice, Oleg Sanduta a depus cerere
cu privire la stramutarea examinarii cererii de stramutare a cauzei, de la Curtea
de Apel Chisindu la o altd instantd de judecatd egald in grad, fard aplicarea
semnaturii olografe sau semnaturii electronice calificata.

18. Astfel, Completul de judecata releva ca, pentru depunerea si examinarea
cererii cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egald in
grad este necesard respectarea conditiilor de forma si continut a acesteia, una
din cerinte fiind ca cererea sa contind semnatura persoanei, care solicita
stramutarea.

19. Completul de judecatd constatd ca, Oleg Sanduta a depus cererea cu
privire la stramutarea examindrii cererii de stramutare a cauzei, de la Curtea de
Apel Chisindu la o alta instantd de judecatd egala in grad, fard a aplica
semndtura olografd sau electronica calificatd, contrar prevederilor legale si,
prin urmare, este aplicabila sanctiunea procedurala sub forma respingerii
cererii.

20. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, ignorarea
de catre subiectul procesual civil a prescriptiilor legale si a conditiilor de
legalitate a cererii de stramutare ar lipsi procedura civila de eficientd si ar
submina efectele actului de justitie.

21. Din considerentele redate si avand in vedere faptul ca, cererea cu privire
la stramutarea examindrii cererii de stramutare a cauzei, de la Curtea de Apel
Chisinau la o alta instantd de judecatad egald in grad, depusa de Oleg Sanduta,
nu contine semnatura olografa sau semnatura electronica calificata, Completul
de judecatd al Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a respinge
cererea.



22. Totodatd, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, la
examinarea acestei cereri, stabileste ca Oleg Sanduta face abuz de drepturile
sale procedurale reiesind din lucrarile dosarului.

23. Asadar, Judecatoria Hincesti, sediul laloveni a stabilit examinarea
cauzei in fond pentru 10 decembrie 2024, ora 10:00, instiintand despre
aceasta participantii  la proces. Conform avizului de receptie
DS8020091716AS se constata ca Oleg Sanduta a cunoscut despre data, ora si
locul sedintei de judecata inca de la 24 octombrie 2024 ( f.d. 192).

24. La 10 decembrie 2024, orele 8:53, prin intermediul postei electronice,
Oleg Sanduta a depus cerere cu privire la straimutarea cauzei de la Hincesti,
sediul laloveni la o altd instantd egala in grad, fapt ce a dus la intreruperea
sedintei de judecata preconizata din timp ( f.d. 194-196, 197).

25. Prin incheierea protocolard din 10 decembrie 2024 a Hincesti, sediul
laloveni, s-a dispus expedierea cererii de straimutare impreunad cu materialele
cauzei la Curtea de Apel Chisindu ( f.d. 198).

26. La 14 ianuarie 2025, cauza civila a fost repartizatd in mod automat-
aleatoriu prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, la
Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea cererii de stramutare.

27. Insa, la 21 ianuarie 2025, Oleg Sanduta depune cerere de stramutare a
examinarii cererii de straimutare a cauzei, de la Curtea de Apel Chisindu la o
alta instanta de judecata egala in grad, iar acest fapt a dus la ridicarea cauzei de
la Curtea de Apel si expedierea acesteia la Curtea Suprema de Justitie pentru
examinarea cererii de stramutare.

28. Curtea Suprema de Justitie retine ca art. 43 din Codul de procedura civila,
reglementeaza situatiile de stramutare a cauzelor civile la o alta instantd, daca
se atesta anumite circumstante care fac imposibild examinarea in fond a cauzei.

29. In conditiile spetei date, cererea de strimutare de la Curtea de Apel
Centru la o altd instanta este solicitatd pentru examinarea cererii de stramutare
inaintata in prima instantd, ceea ce este inadmisibil n raport cu prevederile art.
43 din Codul de procedura civila, si un abuz de drept admis de Oleg Sanduta.
Or, depunerea cererilor de stramutare in prima instantd, in instanta de apel
trezeste suspiciuni ca partea foloseste aceasta tactica in scopul de a tergiversa
procesul.

30. In conformitate cu prevederile art. 56 si art. 61 din Codul de procedura
civila, participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta
de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectdrii obligatiilor procedurale, se aplicd sanctiunile prevdzute de
legislatia procedurala civild. Instanta judecdtoreasca pune capat oricarui abuz



de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau
inducerea sa 1n eroare.

31. In caz de folosire cu rea-credinta a drepturilor procedurale, instanta de
judecata, la cererea partii interesate, obligd partea vinovatd sa repare
prejudiciul cauzat. Totodatd, participantii la proces care exercita drepturile
procedurale in mod abuziv se sanctioneaza de cétre instanta de judecata cu
amenda in marime de pana la 50 de unitati conventionale.

32. In contextul constatarilor si enuntirii efectelor folosirii cu rea-credinta
de drepturile sale, Completul de judecatda al Curtii Supreme de Judecata
preintdmpina participantii despre aplicarea sanctiunilor in cazul continuarii a
se folosi cu rea- credinta de drepturile sale procedurale.

33. In conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de catre Oleg Sanduta, privind stramutarea
examinarii cererii de straimutare a cauzei, de la Curtea de Apel Chisindu la o
alta instanta de judecata egald in grad.

Se remite Curtii de Apel Centru, cauza civild, la cererea de chemare in
judecata depusa de OCN ,,Top Credit” SRL impotriva Nadejdei Sanduta, lui
Oleg Sanduta si Nicolae Sanduta, cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecatd, la actiunea reconventionala depusa de Oleg Sanduta
impotriva OCN ,,Top Credit” SRL, privind anularea clauzelor abuzive si
incasarea sumei, cu titlu de imbogatire nejustificata, si la actiunea
reconventionald depusa de Nadejda Sanduta si Nicolae Sanduta impotriva OCN
,»1op Credit” SRL si SRL ,,Mondial Invest”, privind anularea contractelor de
fidejusiune, pentru examinarea cererii de stramutare.

Se preintampinad Oleg Sanduta despre aplicarea sanctiunilor prevazute in
art. 61 din Codul de procedura civila, in cazul continuarii de a se folosi cu
rea-credintd de drepturile sale procedurale.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



