CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de administratorul Societatii
cu Raspundere Limitatd ,,Alum Sistem”, Alexei Pisarenco, cu privire la
explicarea incheierii din 31 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie,

in cauza de insolvabilitate, intentatd la cererea introductiva depusa de
Gaborac Mycola Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Cariera
Nord” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate si cererea
introductiva depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Cariera Nord” si
cererea de aldturare la cererea introductivd naintatd de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Avante” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de sine,

(Dosarul nr. 2dsc-2/25
NR. PIGD 2-21052519-01-2ds-03012025)

Argumentele invocate in cererea de explicare a incheierii nu cad sub incidenta
prevederilor art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Curtea Suprema de Justitie, S. Procopciuc, O. Parfeni, M. Ursachi

12 februarie 2025

Copia corespunde originalului




Examinand in lipsa participantilor la proces cererea depusa de
administratorul SRL ,,Alum Sistem”, Alexei Pisarenco cu privire la
explicarea incheierii din 31 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfent,

Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 22 martie 2021 creditorul Gaborak Mykola a depus cerere
introductivd privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL

,,Cariera Nord” invocand incapacitatea de plata a unei creante in marime de
111 120,71 de lei.

2. Prin incheierea din 13 aprilie 2021 a Judecétoriei Chisindu, sediul
Central, s-a admis spre examinare cererea mentionata si s-a instituit perioada
de observatie asupra SRL ,,Cariera Nord” si dispusa aplicarea masurilor de
asigurare in scopul prevenirii modificdrii starii bunurilor debitorului si
desemnat administratorul autorizat Breahna Filip in functia de administrator
provizoriu. Prin aceeasi incheiere, administratorul provizoriu a fost obligat
sa prezinte Raportul cu privire la executarea masurilor de asigurare aplicate
fatd de debitor si sd verifice existenta temeiurilor de intentare a procesului
de insolvabilitate a debitorului, marimea si componenta masei debitoare,

ege v,

3. La 08 aprilie 2021 administratorul statutar SRL ,,Cariera Nord”,
Chirica Igor a inaintat cerere introductiva privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de intreprindere administrata SRL ,,Cariera Nord”.

4. Prin incheierea din 09 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central, s-a admis spre examinare cererea mentionata si s-a stabilit sedinta
de examinare a cererii introductive pentru 15 aprilie 2021 ora 12:00.

5. Prin hotdrarea din 15 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Central, s-a admis cererea introductiva depusa de administratorul statutar
Chirica Igor in interesele debitorului SRL ,,Cariera Nord” si cererea de
alaturare la cererea introductiva 2 1naintata de creditorul ,,Avante” SRL, s-a
constatat insolvabilitatea debitorului si s-a intentat procesul de
insolvabilitate fata de SRL ,Cariera Nord”. Totodata, in calitate de
administrator al insolvabilitatii al SRL ,,Cariera Nord” a fost desemnat
Bostan Nicolae. Prin aceeasi hotdrare s-a obligat administratorul
insolvabilitatii sa verifice, sd intocmeascd §i sd prezinte instantei de
insolvabilitate, nu mai tarziu de data de 23 iunie 2021, tabelul definitiv al
creantelor, fiind stabilit termenul limita de inregistrarea a cererilor de



validare a creantelor —31 mai 2021, si numita sedinta de validare a creantelor
pe data de 30 iunie 2021, ora 09:30.

6. Prin incheierea din 12 aprilie 2021 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Central, au fost conexate cauza nr. 2i-457/2021, la cererea introductiva a
debitorului SRL ,,Cariera Nord” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate, la cererea introductiva a creditorului Gaborak Mykola
privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de debitorul SRL
,,Cariera Nord”, cu examinarea acestora Intr-o singura procedura.

7.La 31 mai 2021, lichidatorul SRL ,Belvilcom” in procedura de
faliment, Baracu Roman a inaintat cerere de recunoastere in calitate de
creditor garantat si creditor de rangul V cu validare a creantelor, solicitand
admiterea creantelor in suma de 800 889,12 de lei, precum si recunoasterea
in calitate de creditor de rangul V cu validarea sumei de 4 815 990,21 de lei
la rangul indicat, suma care ulterior urmeaza a fi concretizata dupa aprecierea
pretului de piata a bunurilor primite in depozit de debitor si pierdute de catre
debitor.

8. Prin incheierea din 14 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central, a fost respinsa ca inadmisibild cerere de revizuire inaintatd de
Gaborak Mykola impotriva hotararii nr. 2i-173/21 din 14 aprilie 2021 a
judecatoriei Chisindu, sediul Central in cauza de insolvabilitate intentatad in
privinta SRL ,,Cariera Nord”.

9. Ulterior, prin decizia din 29 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
admis recursul declarat de Gaborak Mykola, casata incheierea din 26 aprilie
2021 a Judecatorier Chisindu, sediul Central cu trimiterea cauzei la
rejudecare in procedura judecatorului Ceban Alexandru, cauza nr. 2i-
131/2021, pentru a fi pusd in discutie chestiunea privind conexarea cauzei
intentate la cererea introductiva naintatd de Gaborak Mykola privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Cariera Nord”
Cu cauza intentatd la cererea introductiva depusd de debitorul SRL ,,Cariera
Nord” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

10. Prin decizia din 09 august 2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost admis
recursul declarat de Cocineva Ludmila in interesele SRL ,,Cariera Nord”,
casatd hotararea din 15 aprilie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de propria persoana si
cererea de aldturare la cererea introductiva inaintatd de creditorul SRL
,2Avante” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL
,,Cariera Nord” cu trimiterea cauzei la rejudecare in alt complet de judecata.

11. Prin incheierea din 12 aprilie 2022 a Judecéatoriei Chisindu, sediul
Central, au fost conexate cauza nr. 2i-457/2021, la cererea introductiva a
debitorului SRL ,,Cariera Nord” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate la cauza nr. 2i-131/2021, la cererea introductiva a creditorului
Gaborak Mykola privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de
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debitorul SRL ,,Cariera Nord”, cu examinarea acestora intr-o singurd
procedura, atribuindu-i nr. 2i-131/2021. Prin hotararea din 10 mai 2022 a
Judecatoriei Chisindu sediul Central s-a intentat procesul de insolvabilitate
fatd de SRL ,,Cariera Nord”, fiind desemnat in calitate de lichidator,
administratorul autorizat Timosin Maxim, detinatorul Autorizatie nr. 103,
eliberata de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

12. Prin incheierea din 21 iunie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Central s-a constatat litigiu de drept si s-a respins contestatia naintata de
avocatul Gheorghe Sclifos in numele si interesele creditorului SRL ,,Alum
Sistem” privind neadmiterea spre validare a creantei inaintate in marime de
14 866 602,00 de lei, si creditorului SRL ,,Belvilcom” privind neadmiterea
spre validare a creantei Tnaintate in marime de 800 889,12 de lei.

13. Invocand dezacordul cu incheierea din 21 1unie 2023 a Judecatoriel
Chisinau, sediul Central, la data de 06 iulie 2023, avocatul Gheorghe Sclifos
in interesele SRL ,,Belvilcom™ si SRL ,,Alum Sistem” a declarat cerere de
recurs mpotriva incheierii din 21 unie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central.

14. La 22 aprilie 2024, SRL ,,Alum Sistem” a depus cerere cu privire la
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instantd de
judecatd egald in grad.

15. Prin incheierea din 31 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
respins cererea de stramutare depusa de SRL ,,Alum Sistem” cu privire la
stramutarea cauzei la o altd instantd de acelasi grad, cu remiterea cauzei la
Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea in ordine de recurs.

16. La 03 ianuarie 2025, prin intermediul postei electronice (f.d.76,
vol.VIII), administratorul SRL ,,Alum Sistem”, Alexei Pisarenco a depus
cerere cu privire la explicarea incheierii din 31 iulie 2024 a Curtii Supreme
de Justitie, prin care a solicitat admiterea acesteia si explicarea incheierii
nominalizate.

17. In motivarea cererii de explicare, a indicat ci solutia expusi in
incheierea din 12 tunie 2024 a Curtii Supreme de Justitie nu este clara, ori
din continutul acesteia nu pot fi deduse temeiurile de declarare ca
inadmisibila cererea de stramutare depusa de SRL ,,Alum Sistem”.

18. La 21 ianuarie 2025, Curtea Suprema de Justitie a expediat n adresa
administratorului SRL ,,Cariera Nord”, Maxim Timosin, copia cererii de
explicare a incheierii, pentru cunostintd, fapt ce se confirma extrasul din
posta electronica, anexat la materialele dosarului (f.d.83, vol.VIII).

LEGISLATIA RELEVANTA
19. Art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

»(1) Dacd sint necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea
dispozitivului hotéririi sau dacd hotarirea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta
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emitenta, la cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii
asupra dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fard a modifica cuprinsul
hotaririi.”

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Examinand cererea de explicare a incheierii din 12 tunie 2024 a Curtii
Supreme de Justitie, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
consider necesar de a o respinge, din considerentele ce succed.

21. Completul de judecata invedereaza ca, in spiritul dreptului procedural
civil, hotararea judecatoreasca trebuie sa fie certa, sa nu produca confuzii si
sd nu creeze disensiuni pentru cei care urmeaza sa-si conformeze conduita
prescrierilor acesteia.

22. Pentru a aduce o certitudine, neconditionalitate si deplinatate hotararii
judecatoresti, legiuitorul a investit instanta de judecata, inter alia, cu dreptul
de a explica continutul hotararii ori a omite dispozitiile contradictorii.

23. Institutia explicarii hotararii constituie un mijloc legal conferit
instantei de judecata emitente de a explica dispozitiile contradictorii cuprinse
in hotarare, precum si sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
acesteia. Ea nu poate fi considerata ca un mijloc destinat modificarii sau
anularii titlului executoriu, aceasta finalitate fiind posibil de realizat doar
prin intermediul cailor de atac.

24. La examinarea cererii de explicare a hotdrarii nu se pot discuta
imprejurari, care ar repune in discutie o hotarare judecatoreasca irevocabila,
deoarece acest fapt contravine autoritatii lucrului judecat.

25. Obiectul explicarii unei hotarari judecatoresti se poate referi doar la
intelesul hotararii, limitele s modalitatea executarii prestatiilor, precum si la
cercul persoanelor vizate prin hotarare.

26. Prin prisma art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, enuntat la
pct. 19 al prezentei incheieri, Completul de judecatd apreciaza ca fiind
neintemeiate argumentele cuprinse in cererea SRL ,,Alum Sistem”, cu privire
la explicarea incheierii din 31 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie si,
respectiv, nu pot fi retinute drept temei de admitere a cererii.

27. Or, din continutul incheierii din 31 iulie 2024 a Curtii Supreme de
Justitie, prin care S-a respins cererea de stramutare depusd de SRL ,,Alum
Sistem” cu privire la stramutarea cauzei la o altd instanta de acelasi grad, nu
rezultd cd aceasta necesitd explicatii referitor la sensul, extinderea sau
aplicarea sa. In acest sens, dispozitivul incheierii atestd in mod cert solutia
Curtii Supreme de Justitie de a respinge cererea depusa de SRL ,,Alum
Sistem” cu privire la stramutarea cauzei la o altad instanta de acelasi grad, cu
remiterea cauzei la Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea in ordine de
recurs.



28. Mai mult, din partea motivatd a incheierii Curtii Supreme de Justitie
rezulta clar si temeiurile care au stat la baza adoptarii acestei solutii, precum
si normele legale aplicabile spetei, constatarile fiind expuse cert, fara a lasa
loc interpretarilor.

29. Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie nu
poate retine argumentul invocat de administratorul SRL ,,Alum Sistem”,
Alexei Pisarenco precum ca solutia expusa in incheierea din 31 iulie 2024 a
Curtii Supreme de Justitie nu este clard si din continutul acesteia nu pot fi
deduse temeiurile de respingere a cererii de stramutare depusd de SRL
,, Alum Sistem”.

30. De altfel, in memoriul incheierii din 31 iulie 2024 a Curtii Supreme de
Justitie, s-a constatat ca cererea depusa de catre SRL ,,Alum Sistem”, cu
privire la stramutarea cauzei nu cade sub incidenta art. 43 alin. (2) lit. f) din
Codul de procedura civila.

31. In conjunctura enuntati, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a respinge cererea depusa de administratorul SRL
,2Alum Sistem”, Alexei Pisarenco, cu privire la explicarea incheierii din
31 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie.

32. Din aceste motive, in conformitate cu art. 251, art.269-270 din Codul
de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusd de administratorul Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Alum Sistem”, Alexei Pisarenco, cu privire la explicarea incheierii
din 31 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, in cauza de insolvabilitate,
intentatd la cererea introductivd depusa de Gaborac Mycola Tmpotriva
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Cariera Nord” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate si cererea introductiva depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatda ,,Cariera Nord” si cererea de aldturare la cererea
introductivad inaintatd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Avante” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



