CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de avocatul Dorogoi Ion in
interesele lui Popov Lev,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata inaintata de Popov Lev
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Novalev Com” cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate,

impotriva incheierii din 13 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a restituit cererea de apel declaratd de avocatul Dorogoi lon in
interesele lui Popov Lev impotriva hotararii din 08 aprilie 2024 a
Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, in temeiul art.369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila,

(Dosarul nr.2r-524/24
Nr. PIGD 2-23099090-01-2r-20122024)

Neprezentarea probelor care ar justifica admiterea cererii de scutire a apelantei de la
plata taxei de stat. Restituirea cererii de apel, din motivul neinlaturarii neajunsurilor in
termenul de procedura stabilit de instanta.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (Gr. Manoli)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Ru. Pulbere, D. Dulghieru, A. Cascaval)

12 februarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor recursul declarat de avocatul Dorogoi
Ion in interesele lui Popov Leyv,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Judecator Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni
Diana Stanila, judecatori

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 07 iulie 2023, Popov Lev s-a adresat in instantd cu o cerere de
chemare in judecata impotriva SRL ,Novalev Com” cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate.

POZITIA INSTANTEI DE FOND

2. Prin hotararea din 08 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a respins cererea de chemare in judecata Tnaintatad de Popov Lev
impotriva SRL ,,Novalev Com™ cu privire la recunoasterea dreptului de
proprietate.

EXERCITAREA CAI DE ATAC IN ORDINE DE APEL

3. La 09 aprilie 2024, avocatul Dorogoi lon, actionand in numele si
interesul lui Popov Lev, a declarat apel impotriva hotararii din 08 aprilie
2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand admiterea acestuia,
casarea hotararii si pronuntarea unei noi hotarari privind admiterea integrala
a actiunii.

4. Prin incheierea din 16 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-
a dat curs cererii de apel declarata de avocatul Dorogoi Ion in interesul lui
Popov Lev impotriva hotararii din 08 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, fiindu-i acordat reprezentantului apelantului Popov Lev,
avocatului Dorogoi lon termen de 10 zile calendaristice din momentul
primirii copiei de pe incheierea in cauzd pentru depunerea unei cereri
suplimentare de apel, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul, prezentarea copiilor de pe cererea de apel suplimentara
intr-un numar egal cu numadrul participantilor la proces, precum si
prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
62089,02 de lei si a taxei de timbru in marime de 200,00 de lei.

5. La 04 octombrie 2024, avocatul Dorogoi Ion in interesele Iui Popov
Lev a depus motivarea apelului si dovada de plata a taxei de timbru.
Totodata, a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de
apel.

6. Prin incheierea din 10 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
admis partial cererea avocatului Dorogoi lon 1n interesele lui Popov Lev cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel. S-a



scutit apelantul Popov Lev de la achitarea taxei de stat in marime de
31044,51 de lei la depunerea apelului, fiindu-i acordat avocatului Dorogoi
Ion in interesele lui Popov Lev un termen suplimentar de 10 zile
calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru
prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
31044,51 de lei. S-a explicat apelantului ca cererea de inlaturare a
neajunsurilor mentionate, urmeaza sa fie prezentata si inregistrata nemijlocit
in Directia Evidenta si Documentare Procesuala a Curtii de Apel Chisinau in
termenul stabilit, iar in caz de neindeplinire a indicatiilor din incheiere,
cererea de apel va fi restituita.

7. Ulterior, prin incheierea din 13 noiembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisindu, in temeiul art.369 alin.(1), lit.a) din Codul de procedura civila, s-a
restituit cererea de apel declarata de avocatul Dorogoi Ion in interesele lui
Popov Lev impotriva hotararii din 08 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

7.1. La 29 noiembrie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.207),
Dorogoi lon in interesele lui Popov Lev a declarat recurs impotriva incheierii
din 13 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea
acestuia, casarea incheierii de restituire emisa de instanta de apel cu emiterea
unei decizii prin care sa fie admisa cererea privind scutirea apelantului Lev
Popov de la achitarea taxei de stat in marime de 62 089, 02 lei.

7.2. In motivarea cererii de recurs a invocat ci instanta de apel, la caz, a
apreciat situatia materiald, reiesind inclusiv din valoarea actiunii, insa,
valoarea actiunii reprezinta de fapt suma de bani pe care Popov Lev a reusit
sd 0 economiseasca si sd o investeasca in bunuri imobile, iar, acest fapt nu
reprezintd o circumstanta din care sd rezulte cd Popov Lev este in stare sa
achite taxa de stat integral.

7.3. Or, situatia materiald nu este definita de art. 85 din Codul de procedura
civila, drept aprecierea: valorii patrimoniului disponibil al persoanei, valorii
actiunii, obligatiilor care ar rezulta din anumite acte.

7.4. In acest context a sustinut ca conform Certificatului prezentat de Casa
Nationala de Asigurari Sociale se atesta cuantumul pensiei lunare de care
dispune Popov Lev, iar o modificare a acestui cuantum nu a fost operat, fiind
astfel demonstrat statutul de pensionar pe care-1 detine Popov Lev, iar
conform Hotararii Plenului CSJ nr. 25 din 28 iunie 2004, identificarea
statutului de pensionar ar fi suficient pentru scutirea de la plata taxei de stat
al reclamantului. in aceastd ordine de idei, am demonstrat prin probele
anexate la materialele cauzei ca Popov Lev are statut de pensionar si mai are
un copil minor la intretinere. Suplimentar, prin Certificatului prezentat de
Casa Nationald de Asigurari Sociale se atestd ca Popov Lev are grad de
dizabilitate, iar aceasta circumstanta face ca Lev Popov sa aiba si cheltuieli
pentru medicamente. in situatia data, alte probe decat cele invocate nu detine
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Lev Popov, pentru ca circumstantele date se atestd si din inscrisurile
prezentate anterior si anexate la cererea de apel. Mai mult, prin decizia din
28 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, Popov Lev a fost scutit partial
de la achitarea plafonului pentru taxa de stat (20 000,00 de lei) si a achitat
suma de 5000,00 de lei pentru cererea de chemare in judecati. In acelasi
context, instanta de apel a conchis ca Popov Lev urmeaza sa achite taxa de
stat suma de 31044,51 de lei, adica la examinarea prezentei cauzei in prima
instanta, instanta de apel a decis sda nu achite integral taxa de stat de
25 000,00 de Iei, pentru ca se atesta imposibilitatea lui Lev Popov de a achita
integral taxa de stat, insa, la pentru a purcede la examinarea prezentei cauze
in ordine de apel, instanta de apel a determinat ca Lev Popov dispune de
suma de 31044,51 lei, reiesind din aceleasi circumstante de fapt.

7.5. Subsecvent, a notat cd considerd necesar de a retine in atentia
instantei de recurs ca hotararile contradictorii in jurisprudentele nationale,
mai ales hotararile pronuntate de jurisdictiile de ultima instanta, pot sd aduca
atingere exigentei de proces echitabil, consacrata de art. 6 (1) al CEDO. De
aceea ar trebui apreciat dacd exista (1) ,,divergente profunde si persistente”
in jurisprudenta instantelor nationale; (2) daca legislatia internd prevede
mecanisme care sa permitd inldturarea incoerentelor; (3) dacd aceste
mecanisme au fost aplicate si (4) care au fost, atunci cand este cazul, efectele
aplicdrii lor. CCJE salutd evolutia care conduce la sublinierea legaturii
stranse existente intre, pe de o parte, uniformitatea si coerenta jurisprudentei
si, pe de alta parte, dreptul oricarei persoane la un proces echitabil (cauza
CtEDO, Sahin and Sahin v. Turcia, 13279/05, 20 octombrie 2011).

7.6. Prin urmare, a considerat cd instanta de apel a apreciat diferit aceleasi
circumstante invocate de catre Lev Popov in aceeasi cauza, iar, aceastad
diferenta este una considerabila, or, Lev Popov in prima instanta a achitat
taxa de stat in valoare de 5000 lei, iar, pentru examinarea cauzei in ordine de
apel este supus sa achite suma de 31044,51 de lei.

LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

9. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

10. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, reglementeaza ca:

,,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a

referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

11. Art. 427 alin. (1), lit.a) din Codul de procedura civila, releva ca:



Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
29 H1 b b
respinga recursul si s mentina incheierea;”

12. Art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, preevde ca:

,,Decizia instantei de recurs emisd dupa examinarea recursului impotriva incheierii
ramane irevocabild din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei
la data emiterii.”

13, Art. 2 alin.(1), (4) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023 (in
vigoare de la 01 ianuarie 2024), prevede ca:

»(1) Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singurd datd, de la
persoanele fizice si juridice pentru intentarea unui proces judiciar civil, de contencios
administrativ, precum si pentru fiecare contestatie Tmpotriva deciziei agentului
constatator asupra cauzei contraventionale atat in prima instanta, cat si in cdile de atac.

(4) Taxa de timbru constituie 200 de lei”.

14. Art. 3 1it. a) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023 (in vigoare
de la 01 ianuarie 2024),

,a) cererile de chemare 1n judecatd, cererile reconventionale, cererile de interventie
principala, cererile de apel, cererile de recurs si alte cereri prevazute in anexa nr. 1,
cererile de contestare a actelor si actiunilor executorului judecatoresc, precum si pentru
cererile de eliberare de catre instanta de judecatd a copiilor (duplicatelor) de pe
documente, conform anexei nr. 1;”

15. Pct. 1.16 din anexa nr. 1 la Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023
(in vigoare de la 01 ianuarie 2024), reglementeaza ca:

,,Cuantumul taxei de stat pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor de
judecata constituie 85% din taxa de stat achitatd in prima instantd, iar in cazul litigiilor cu
caracter patrimonial - 85% din taxa calculata din suma contestata.”

16. Art. 6 alin. (9) al Legii cu privire la taxa de stat nr. 213 din 31 iulie
2023 (in vigoare de la 01 ianuarie 2024), reglementeaza ca,

,,Dovada achitarii taxei de stat se face prin originalul chitantei sau notei de plata,
certificat de institutia financiara care a efectuat operatiunea, cu mentionarea destinatiei
platii, sau prin chitanta care confirma achitarea taxei de stat prin Serviciul guvernamental
de plati electronice (MPay).”

17. Art.83 din Codul de procedura civila (in redactia legii in vigoare la
data depunerii cererii de apel), stabileste ca:

»laxa de stat este o suma de bani care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta
judecatoreasca in beneficiul statului de la persoanele in ale caror interese se exercitd actele
procedurale de judecare a cauzei civile sau carora li se elibereaza copii de pe documente
din dosar. 1n actiunile patrimoniale, taxa de stat se determind in functie de caracterul si
valoarea actiunii, iar In actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in
proportii fixe, conform Legii taxei de stat nr. 213/2023. Se impune cu taxa de stat fiecare
cerere de chemare 1n judecatd, cererea reconventionald, cererea de interventie principala,
cererea vizand cauzele cu procedura speciald, cererea de eliberare a ordonantei
judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitdtii, cererea de eliberare a titlului
executoriu privind executarea hotararilor arbitrate, cererea de apel, cererea de recurs,
cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele udecatoresti, precum si alte
cereri prevazute la pct. 1 din anexa nr. 1 la Legea taxei de stat nr. 213/2023.”

18. Art. 85 din Codul de procedura civilad (in redactia legii in vigoare la
data depunerii cererii de apel):



,, 1axa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singura datd, pentru intentarea
unui proces judiciar civil sau de contencios administrativ atat in prima instanta, cat si in
caile de atac, in temeiul legii. Taxa de timbru se achitd in contul instantelor de judecata
si se gestioneaza in conformitate cu art. 43 din Legea finantelor publice si responsabilitatii
bugetar-fiscale nr. 181/2014. Cuantumul taxei de timbru este determinat in marime fixa
conform Legii taxei de stat nr.213/2023. Taxa de timbru nu este susceptibild de scutire,
amanare sau esalonare, cu exceptiile prevazute de Legea taxei de stat nr. 213/2023. Suma
de bani platita ca taxa de timbru nu se restituie i nici nu se compenseaza din contul partii
care a pierdut procesul. ”

19. Art. 99 din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Incheierea judecatoreasca asupra cheltuielilor de judecatad poate fi atacata odatd cu
atacarea fondului cauzei.”

20. Art.364 alin. (1) din Codul de procedura civila (in redactia legii in
vigoare la data depunerii cererii de apel), prevede ca:

»(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se
ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.”

21. Art. 368 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila (in redactia legii
in vigoare la data depunerii cererii de apel, stipuleaza ca:

»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel, In termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odati cu
fondul.”

22. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit In termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa
in conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacati cu recurs.”

23. Art.10 alin. (1) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

»danctiunile procedurale sunt urmadrile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasad a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.”

24. Art.16 din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Neexecutarea nemotivata a actelor judecatoresti, dispozitiilor, cererilor, delegatiilor,
citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fatd de judecata, atrag
raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.”

25. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila, stipuleaza ca:

,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseascd cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila”.

26. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:



,»,(1) Participantii la proces sint obligati sd se foloseasca cu buna-credin{a de drepturile
lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.”

27. Modalitatea de comunicare al actului de procedura, notiunea
termenului procesual precum si efectul expirdrii acestui termen sun
reglementate de prevederile art. 100 alin. (1), art. 110, art. 113 din Codul de
procedura civila si suna in modul urmator:

»Actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate,
contra semnatura, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire. Termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa
indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte. Dreptul de a

efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).”

MOTIVAREA INSTANTEI

28. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie constata ca, instanta de apel a emis incheierea
contestata la 13 noiembrie 2024, iar potrivit scrisorii de expediere a actului
judecatoresc nr.6731 (f.d.201), rezulta ca copia incheierii a fost expediata in
adresa apelantului Popov Lev, la 22 noiembrie2024, insa, la materialele
cauzei lipsesc date care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent.

29. Prin urmare, recursul declarat la 29 noiembrie 2024, prin intermediul
postei electronice (f.d.202), de catre avocatul Dorogoi Ion, in numele si
interesele lui Popov Lev impotriva incheierii din 13 noiembrie 2024 a Curtii
de Apel Chiginau, este in termenul prevazut de art.425 din Codul de
procedura civila (a se vedea pct.9).

30. Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul impotriva incheierii contestate
urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

31. Recapituland esenta litigiului, Completul de judecata retine ca prin
hotararea din 08 aprilie 2024 a Judecdtorier Chisindu, sediul Centru, s-a
respins cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Popov Lev impotriva

SRL ,,Novalev Com” cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate
(f.d.151).

32.La 09 aprilie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.155),
avocatul Dorogoi Ion, actionand in numele si interesul lui Popov Lev, a
declarat apel impotriva hotararii din 08 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitand admiterea acestuia, casarea hotararii si pronuntarea
unei noi hotarari privind admiterea integrala a actiunii (f.d.156/157).

33. In contextul prevederilor art. 368 alin.(1)-(3) din Codul de procedura
civila, enuntate la pct.21, prin incheierea din 16 septembrie 2024 a Curtii de
Apel Chisindu, nu s-a dat curs cererii de apel declaratd de avocatul Dorogoi
Ion in interesul lui Popov Lev impotriva hotararii din 08 aprilie 2024 a
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Judecatoriei Chisindau, sediul Centru, fiindu-i acordat reprezentantului
apelantului Popov Lev, avocatului Dorogoi lon termen de 10 zile
calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru
depunerea unei cereri suplimentare de apel, cu indicarea motivelor de fapt si
de drept pe care se Intemeiaza apelul, prezentarea copiilor de pe cererea de
apel suplimentara intr-un numar egal cu numarul participantilor la proces,
precum si prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de stat in

marime de 62089,02 de lei si a taxei de timbru in marime de 200,00 de lei
(f.d.168/170).

34. Potrivit extrasului din posta electronicd de expediere a actului
judecatoresc din 24 septembrie 2024, ora 15:34, Curtea de Apel Chisinau a
remis la adresa electronica a avocatului avocatul Dorogoi Ion in interesele
lui Popov Lev, copia incheierii din 16 septembrie 2024 a Curtii de Apel
Chiginau (f.d. 171).

35. La 04 octombrie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.173),
avocatul Dorogoi lon in interesele lui Popov Lev a depus motivarea apelului
si dovada de platd a taxei de timbru. Totodata, a solicitat scutirea de la plata
taxei de stat la depunerea cererii de apel (f.d.174/177).

36. Prin incheierea din 10 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
admis partial cererea avocatului Dorogoi lon in interesele lui Popov Lev cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel. S-a
scutit apelantul Popov Lev de la achitarea taxei de stat In marime de
31044,51 de lei la depunerea apelului, fiindu-i acordat avocatului Dorogoi
Ion in interesele lui Popov Lev un termen suplimentar de 10 zile
calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru
prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
31044,51 de lei. S-a explicat apelantului ca cererea de inlaturare a
neajunsurilor mentionate, urmeaza sa fie prezentata si inregistrata nemijlocit
in Directia Evidentd si Documentare Procesuald a Curtii de Apel Chisinau in
termenul stabilit, iar in caz de neindeplinire a indicatiilor din incheiere,
cererea de apel va fi restituita (f.d.192/193).

37. In motivarea solutiei instanta de apel a relevat ci la depunerea cererii
de apel motivate, avocatul Dorogoi lon in interesele lui Popov Lev a solicitat
scutirea de la plata taxei de stat, invocand situatia materiala grea in legatura
cu faptul cd este pensionar, are la intretinere un minor si la depunerea actiunii
a fost scutit partial de la plata taxei de stat.

38. Instanta de apel, avand in vedere argumentele mentionate, a admis
faptul ca Popov Lev se afla in imposibilitate de a achita taxa de stat in
cuantum integral in marime de 62089,02 de lei, fiind o suma impovaratoare
pentru apelant, astfel, luand in considerare: valoarea patrimoniului disponibil
al persoanei, valoarea actiunii, obligatiile care ar rezulta din anumite acte, in
coraport cu ansamblul de probe prezentate, a considerat oportuna scutirea
partiald a apelantului de plata taxei de stat In marime de 31044,51 de lei, or,



limitarea Tn aceste conditii a dreptului de acces la justitie este intr-un
dezechilibru evident cu scopul instituit de Lege prin impunerea apelului cu
taxa de stat Tn marime deplina.

39. Subsecvent, instanta de apel a retinut ca avocatul Dorogoi Ion in
interesele lui Popov Lev nu a probat situatia materiald actuald, la cererea
fiind anexata doar decizia din 28 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
precum si faptul ca apelantul este reprezentat de catre un avocat ce acorda
asistenta juridica prin contract, drept urmare a conchis necesitatea admiterii
partiale a cererii privind scutirea integrald de la plata taxei de stat, or, dupa
cum s-a mentionat mai sus valoarea patrimoniului disponibil al persoanei
urma a fi probata si apreciatd in ansamblu cu alte probe.

40. Din aceste considerente, instanta de apel a ajuns la concluzia de a
admite partial cererea avocatului Dorogoi Ion in interesele lui Popov Lev
privind scutirea de la plata taxei de stat, si va dispune scutirea partiala a
apelantului de la taxa de stat iIn marime de 31044,51 de lei, acordand acestuia
un termen suplimentar pentru prezentarea originalului dovezii de achitare a
taxei de stat in marime de 31044,51 de lei.

41. Potrivit extrasului din posta electronicd de expediere a actului
judecatoresc din 22 octombrie 2024, ora 13:52, Curtea de Apel Chisinau a
remis la adresa electronica a avocatului avocatul Dorogoi Ion in interesele
lui Popov Lev, copia incheierii din 10 octombrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau (f.d.196).

42. Drept urmare, termenul de 10 zile pentru achitarea taxei de stat a
inceput a curge din 23 octombrie 2024, ziua imediat urmatoare receptionarii
incheierii si urma sa expire la 04 noiembrie 2024.

43.In termenul acordat de instanta de apel prin incheierea din 10
octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, Popov Lev, reprezentat de
avocatul Dorogoi Ion nu a prezentat dovada de plata a taxei de stat in marime
de 31044,51 de lei pentru depunerea cererii de apel.

44, Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau, avand la baza prevederile art.
369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, prin incheierea din 13
noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, a restituit cererea de apel
declaratd de avocatul Dorogoi Ion in interesele lui Popov Lev impotriva

hotararii din 08 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
(f.d.197/199).

45. In argumentarea solutiei emise, instanta de apel a retinut ci apelantul
nu a dat dovada de diligenta si bund-credinta in realizarea drepturilor sale
procesuale si nu a executat indicatiile date de instanta prin incheierea din 10
octombrie 2024. Or, neprezentand dovada de plata a taxei de stat, in termenul
stabilit, a manifestat o neglijentd fata de indicatiile instantei.

46. In conformitate cu art. 10 alin. (1) din Codul de procedurd civila,
sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de



drept procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport
procedural in caz de neindeplinire sau de indeplinire defectuoasd a unui act
de procedura, precum si in caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

47. In context, instanta de recurs noteaza ci odati ce avocatul Dorogoi
lon, care actioneaza 1n interesele lui Popov Lev, a receptionat incheierea din
10 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau inca la data de 22 octombrie
2024, urmau sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile sale procedurale
si sd depuna diligenta pentru a prezenta prin intermediul Sectiei civilda din
cadrul Directiei evidentd si documentare procesuald a Curtii de Apel
Chisindu, a originalului dovezii de plata a taxei de stat in marime de
31044,51 de lei, pana la expirarea termenului stabilit de instanta de judecata,
adica pana la 04 noiembrie 2024, inclusiv.

48. In consecinti, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
considera judicioasa solutia adoptata prin incheierea din 13 noiembrie 2024
a Curtii de Apel Chisinau privind restituirea apelului declarat de avocatul
Dorogoi lon in interesele lui Popov Lev impotriva hotararii din 08 aprilie
2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motivul ca, apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel expuse in incheierea 10
octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, emisa in conformitate cu art.85
alin.(4), art.269-270 din Codul de procedura civila.

49. La acest capitol se retin dispozitiile art. 56 alin. (3) si art. 61 alin. (1)
din Codul de procedurd civild, conform carora participantii la proces sunt
obligati sa se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, Curtea de
Apel Chisindau corect a punctat cad, apelantul in termenul acordat nu a
indeplinit corespunzator indicatiile instantei de apel in vederea inlaturarii
neajunsurilor admise la depunerea cererii de apel, ceea ce a determinat
restituirea cererii de apel, in temeiul art. 369 alin.(1) lit. a) din Codul de
procedura civila.

50. In aceeasi ordine de idei, Completul de judecati noteaza ci, Popov
Lev, reprezentat de avocatul Dorogoi lon, contestand cu apel hotararea
primei instante, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare de a
proteja drepturile sale de acces la instanta (cauza Golder vs United Kingdom
din 21 februarie 1975, cauza Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din 11
septembrie 2007, cauza Pirnau s.a. vs Republica Moldova din 31 ianuarie
2012, cauza SA ,,Universul” vs Republica Moldova din 10 iulie 2012).

51. Cu toate acestea, Popov Lev, reprezentat de avocatul Dorogoi lon nu
a intreprins nici o masurd, de a indeplini actul de procedurd in termenul
stabilit de instanta de apel prin incheierea din 10 octombrie 2024,
manifestand in acest sens un comportament de rea-credintd la folosirea
drepturile sale procedurale.

52. Referitor la argumentele invocat in cererea de recurs, precum ca
instanta de apel urma sa admita integral cererea apelantului cu privire la
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scutirea de la plata taxei de stat, dar nu partial, pe motiv ca din probele
anexate la materialele cauzei, Popov Lev are statut de pensionar, si ca are un
copil minor la intretinere, etc., Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca recurentul sau reprezentantul acestuia nu au contestat
cu recurs incheierea din 10 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a admis partial cererea avocatului Dorogoi lon 1n interesele lui Popov
Lev cu privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel,
in conformitate cu prevederile art.99 din Codul de procedurd civild (a se
vedea pct.19), or, fara cerere, instanta de recurs nu este in drept din oficiu sa
verifice legalitatea acesteia.

53. Distinct de cele relatate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie retine ca Curtea Europeand a Drepturilor Omului, prin practica sa
constantd de nenumarate ori a precizat ca dreptul de acces la un tribunal nu
este un drept absolut (cauza Golder impotriva Regatului Unit §-36 din 21
februarie 1975), ci unul care poate implica anumite limitari din partea
statelor contractante, in functie de nevoile si resursele comunitatii si ale
indivizilor (cauza Ashingdane impotriva Regatului Unit, 28 mai 1985)

54. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie reaminteste ca
Articolul 6 § 1 din Conventie implica, din partea ,,instantei”, obligatia de a
efectua o examinare efectivda a motivelor, a argumentelor si a probelor
prezentate de catre parti (Perez v. Franta [MC], nr. 47287/99 din 12 februarie
2004, § 80; Loupas v. Grecia, nr. 21268/16 din 20 iunie 2019, § 37;
Capacchione v. Republica Moldova din 30 noiembrie 2021, § 19).

55. De asemenea, potrivit jurisprudentei constante a Curtii Europene
pentru Drepturile Omului, acest articol obliga instantele sd isi motiveze
deciziile sale. Intinderea obligatiei de motivare poate varia in functie de
natura deciziei si trebuie analizatd in lumina circumstantelor fiecdrei cauze.
Fara a necesita un raspuns detaliat la fiecare argument invocat de catre un
reclamant, aceastd obligatie presupune, totusi, ca o parte la procedura
judiciara poate astepta un raspuns specific si explicit la acele argumente care
sunt decisive pentru rezultatul procedurii in cauza (a se vedea cauza Paixao
Moreira Sa Fernandes v. Portugalia, nr. 78108/14 din 25 februarie 2020, §
71 si cauzele citate in aceasta; Caraman v. Republica Moldova din 16
februarie 2021, § 23).

56. In conjunctura enuntati si avand in vedere ci incheierile din 16
septembrie 2024, din 10 octombrie 2024 si din 13 noiembrie 2024 ale Curtii
de Apel Chisindu au fost emise in concordantd cu normele de drept
procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate, Completul
de judecatd al Curtii Supreme de Justitie concluzioneazd de a respinge
recursul si de a mentine incheierii din 13 noiembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care s-a restituit cererea de apel declarata de avocatul Dorogoi
lon in interesele lui Popov Lev impotriva hotararii din 08 aprilie 2024 a
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Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in temeiul art.369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila.

57. In conformitate cu art.424 alin.(2), art. 427 lit. a), art. 428 din Codul
de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de Dorogoi Ion in interesele lui Popov Lev.

Mentine incheierea din 13 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
emisd in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd inaintata de Popov
Lev impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Novalev Com” cu privire
la recunoasterea dreptului de proprietate.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila
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