CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Instel-Prim”, reprezentata de avocatul Sergiu Balaban,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,GAGAUZ-GAZ” impotriva Societdtii cu
Réspundere Limitata ,,INSTEL-PRIM”, cu privire la incasarea prejudiciului

material,

impotriva incheierii din 06 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat

(Dosarul nr. 2rc-88/24
NR. PIGD 2-21048239-01-2rc-12122024)

Restituirea neintemeiata a cererii de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. @) din Codul de
procedura civila

Instanta de fond: Judecatoria Comrat, sediul Ceadir-Lunga, S. Rau
Instanta de apel: Curtea de Apel Comrat, A. Mironov, S. Starciuc, D. Fujenco

12 februarie 2025



Examinand in lipsa partilor cererea de recurs declarat de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Instel-Prim”, reprezentata de avocatul Sergiu
Balaban,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 02 aprilie 2021, SRL ,,GAGAUZ-GAZ” a depus cerere de chemare
in judecata impotriva SRL ,INSTELPRIM”, cu privire la repararea
prejudiciului material in suma de 83 104,53 lei si taxei de stat in marime de
2 493 de lei (vol. I, f.d. 1-3).

2. Prin hotararea din 09 aprilie 2024 a Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-
Lunga, s-a admis integral cererea de chemare in judecata depusa de SRL
,, GAGAUZ-GAZ”. S-a incasat din contul SRL ,,INSTEL-PRIM” in beneficiul
SRL ,,GAGAUZ-GAZ” prejudiciul material in marime de 83 104,53 de lei si
taxa de stat in marime de 2 493 de lei (vol. I, .d.199, 207-217).

3. La 17 aprilie 2024, SRL ,,INSTEL-PRIM”, reprezentata de avocatul
Sergiu Balaban, a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 09 aprilie 2024
a Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga, solicitand admiterea acestuia si
casarea hotararii contestate (vol. I, f.d. 202).

4. Prin incheierea din 17 septembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de SRL ,,INSTEL-PRIM”, reprezentata de
avocatul Sergiu Balaban, si s-a comunicat apelantei despre necesitatea
prezentarii cererii de apel motivate cu indicarea motivelor de fapt si de drept,
dovezii de achitare a taxei de timbru in suma de 200 lei si a taxei de stat 1n
marime de 2119,05 de lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din
momentul receptionarii prezentei incheieri (vol. I, f.d.232-233).

5. La 10 octombrie 2024, SRL ,,INSTEL-PRIM”, reprezentati de avocatul
Sergiu Balaban, a depus cerere cu privire la prelungirea termenului de
procedura stabilit pentru prezentarea apelului motivat, achitarea taxei de timbru
si taxei de stat ( vol. I, f.d.237,238).

6. Prin incheierea din 14 octombrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, s-a
admis cererea de prelungire a termenului de procedura depusa de SRL
,INSTEL-PRIM”, reprezentata de avocatul Sergiu Balaban. S-a acordat
apelantei termen suplimentar de 10 zile din momentul primirii copiei prezentei
incheieri, pentru indeplinirea incheierii din 17 septembrie 2024 a Curtii de
Apel Comrat, si anume pentru depunerea cererii de apel suplimentare cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, precum si



prezentarea dovezilor de achitare a taxei de stat in marime de 2119, 05 de lei si
taxei de timbru in suma de 200 de lei (vol. I, f.d. 240-241).

7. La 14 octombrie 2024, avocatul Sergiu Balaban in interesele SRL
,INSTEL-PRIM” a depus, prin intermediul postei electronice, cererea de apel
motivatd prin care a solicitat aménarea achitdrii taxei de stat si a taxei de
timbru pana la sedinta de pregatire, admiterea apelului si casarea hotararii din
09 aprilie 2024 a Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga (vol. I, f.d. 243-
247).

8. Prin incheierea din 06 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, s-a
respins cererea depusa de Sergiu Balaban in interesele SRL ,,INSTEL-PRIM”
cu privire la amanarea achitarii taxei de stat si a taxei de timbru la depunerea
cererii de apel, ca neintemeiatd. S-a restituit cererea de apel depusa de SRL
,INSTEL-PRIM”, reprezentata de avocatul Sergiu Balaban, pe motiv ca
apelanta nu a indeplinit integral indicatiile instantei de apel ( vol. I, f.d. 250-
252).

9. La 24 noiembrie 2024, SRL ,INSTEL-PRIM”, reprezentata de avocatul
Sergiu Balaban, a declarat recurs impotriva incheierii din 06 noiembrie 2024 a
Curtii de Apel Comrat, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii
contestate, cu restituirea cauzei la rejudecare (vol. 11, f.d.5-7, 8-9).

9.1. In sustinerea cererii de recurs a mentionat ca, la 15 octombrie 2024,
avocatul Sergiu Balaban in interesele SRL,,INSTEL-PRIM” a depus in termen
cererea de apel motivata, prin care a solicitat amanarea achitarii taxei de stat si
a taxei de timbru pana la sedinta de pregatire, admiterea apelului si casarea
hotararii din 09 aprilie 2024 a Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga.

9.2. A mentionat ca pentru a prezenta careva dovezi cu privire la
imposibilitatea achitdrii taxei de stat in termenul de 10 de zile stabilit de
instantd este necesar de a inainta cereri catre Agentia Servicii Publice si
institutii bancare, insa raspunsurile sunt acordate intr-un termen de 15-30 de
Zile.

9.3. Recurenta a sustinut cd, a fost pusd intr-o situatie imposibild atat a
achita taxa de stat, cat si a prezenta probe in sensul amanarii acestui termen
pana la sedinta de pregatire. Mai mult, admiterea cererii prin care s-a solicitat
amanarea achitarii taxei de stat si a taxei de timbru pana la sedinta de pregatire-
nu prejudicia interesele nimdnui, ci dimpotriva, doar avea sa contribuie la buna
desfasurare a justitiel.

LEGISLATIA RELEVANTA

10.  Art. 365 alin. (1) si (1') din Codul de procedura civila:

,» (1) In cererea de apel se indici: a) instanta careia ii este adresat apelul; b) numele sau
denumirea, domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurala; c) hotararea atacata,
instanta care a emis-o, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si de drept
pe care se Intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f) solicitarea
apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, dacd se cere a fi citati in apel; h)
documentele ce se anexeaza.



(1Y) Elementele cererii de apel previzute la alin. (1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale”.

11. Art. 368 din Codul de procedura civila :

,, (1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, In termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces,
sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

(2) Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca,
apelul se considera depus la data prezentarii initiale.
(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odatd cu

fondul.”

12. Articolul 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

, (1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererca daca apelantul nu a
indeplinit In termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.
368 alin.(1).

13. Art. 100 din Codul de procedura civila:

» (1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite,
prin posta, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului
executorului judecatoresc, la adresa electronicad indicata in cererea de chemare in judecata
sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte
mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui,
precum si prin delegatie judiciara.

(1') Cererea de chemare in judecatd si actele de procedurd ale instantei de judecatd se
comunicd autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sint conectati prin
adresa electronica indicata in cererea de chemare 1n judecata, in mandatul de avocat, in alte
acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de procedura expediate prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor se considerd comunicate.”

14. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

15. Art. 111 din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

(2) Termenul de procedurad se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicdrii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si
cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in decursul intregii
perioade.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in
timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura, atunci
ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.”



16. Art. 113 din Codul de procedura civila:

»Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut
de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupd sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

17. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

» (2) Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de citre curtile de apel”.

18. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

19. Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila stipuleaza:
,Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
admita recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionatd prin incheierea casata”.

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atestd ca, la 06 noiembrie 2024, Curtea de Apel
Comrat a expediat, prin intermediul oficiului postal, SRL,INSTEL-PRIM”
copia incheierii din 06 noiembrie 2024, fiind receptionata de ultima la 13
noiembrie 2024, ce se confirma prin avizul de receptie anexat la materialele
cauzei (vol. Il, f.d. 3).

21. Prin urmare, Completul de judecata constata ca recursul declarat de
SRL ,INSTEL-PRIM”, reprezentata de avocatul Sergiu Balaban, la 24
noiembrie 2024, este in termen.

22. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justifie considera ca recursul impotriva incheierii contestate
urmeaza a fi admis din considerentele ce urmeaza.

23. Din materialele cauzei se atesta ca, prin hotararea din 09 aprilie 2024 a
Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga, s-a admis cerereca de chemare in
judecata depusa de depusa de SRL ,,GAGAUZ-GAZ”. S-a incasat din contul
SRL ,INSTEL-PRIM” in beneficiul SRL ,GAGAUZ-GAZ” prejudiciul
material in marime de 83 104,53 de lei si taxa de stat in marime de 2 493 de lei

24. Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 17 aprilie 2024, SRL
,INSTEL-PRIM”, reprezentata de avocatul Sergiu Balaban, a depus apel
nemotivat impotriva hotararii din 09 aprilie 2024 a Judecatoriei Comrat, sediul
Ceadir-Lunga, solicitand admiterea acestuia si casarea hotararii contestate.

25. In conformitate cu dispozitiile art. 368 alin (1) din Codul de procedura
civila, Curtea de Apel Comrat, prin incheierea din 17 septembrie 2024, nu a dat
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curs cererii de apel depuse de SRL ,,INSTEL-PRIM”, reprezentata de avocatul
Sergiu Balaban, si a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii cererii
de apel motivat cu indicarea motivelor de fapt si de drept, dovezii de achitare a
taxei de timbru n suma de 200 lei si a taxei de stat in marime de 2119,05 de
lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri

26. Ulterior, prin incheierea din 14 octombrie 2024 a Curtii de Apel
Comrat, s-a admis cererea de prelungire a termenului de procedura depusa de
SRL ,,INSTEL-PRIM”, reprezentata de avocatul Sergiu Balaban. S-a acordat
apelantei termen suplimentar de 10 zile din momentul primirii copiei prezentei
incheieri, pentru indeplinirea incheierii 17 septembrie 2024 a Curtii de Apel
Comrat si anume pentru depunerea cererii de apel suplimentare cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, precum si
prezentarea dovezilor de achitare a taxei de stat in marime de 2119, 05 de lei si
a taxei de timbru in suma de 200 de lei.

27. Totodata, Completul de judecata atesta ca la 14 octombrie 2024, ora 21:
01, prin intermediul postei electronice, Sergiu Balaban, in interesele SRL
LINSTEL-PRIM”, a depus apelul motivat, prin care a solicitat amanarea
achitarii taxei de stat si a taxei de timbru pana la sedinta de pregatire.

28. Prin incheierea din 06 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, s-a
respins cererea depusa de Sergiu Balaban in interesele SRL ,INSTEL-PRIM”
cu privire la amanarea achitarii taxei de stat si a taxei de timbru la depunerea
cererii de apel, ca neintemeiatd. S-a restituit cererea de apel depusa de SRL
,INSTEL-PRIM”, reprezentata de avocatul Sergiu Balaban, pe motiv ca
apelanta nu a indeplinit integral indicatiile instantei de apel ( vol. I, f.d. 250-
252).

29. Completul de judecatd noteaza ca, instanta de apel din moment ce a
solutionat cererea depusda de Sergiu Balaban in interesele SRL ,INSTEL-
PRIM” cu privire la amanarea achitarii taxei de stat si a taxei de timbru,
dispunand respingerea ei, in conformitate cu dispozitiile art. 369 alin. (1) din
Codul de procedura civila, urma sa informeze apelanta despre respingerea
cererii inaintate si sd-i acorde termen rezonabil pentru achitarea taxei de timbru
in suma de 200 lei si a taxei de stat in marime de 2119,05 de lei, Tnainte de a
dispune restituirea cererii de apel.

30. Or, prin neacordarea unui termen rezonabil apelantei, instanta de apel
a privat partea de posibilitatea efectiva de a achita taxa de stat si taxa de timbru
si de a continua procesul.

31. In circumstantele stabilite, se impune necesitatea anularii incheierii din
06 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, iar instanta de apel urmand sa
ofere un termen rezonabil apelantei pentru achitarea taxei de stat si taxei de
timbru.



32. Or, dreptul de acces la justitie este garantat de art. 20 din Constitutie si
art. 6 CEDO. Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat cd masurile
excesiv de formale, care impiedica un justitiabil sd-si prezinte cauza, sunt
incompatibile cu principiul echitatii procesului (cauza Kreuz vs Polonia nr.
28249/95).

33. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, a casa incheierea
din 06 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Sud si a trimite cauza in instanta de
apel, la etapa primirii cererii de apel, in acelasi complet de judecata.

34. In conformitate cu art. 424 alin. (2), art. 427 lit. b), art. 428 din Codul
de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de Socictatea cu Raspundere Limitata , Instel-
Prim”, reprezentata de avocatul Sergiu Balaban.

Caseaza incheierea din 26 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, in
partea restituirii cererii de apel, in cauza civila intentata la cererea de chemare
in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitatda ,,GAGAUZ-GAZ”
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,INSTEL-PRIM”, cu privire la
incasarea prejudiciului material, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea
de Apel Sud, la etapa primirii apelului, in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



