CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de catre Andronic Liudmila,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Agentia Teritoriala
Nord a Companiei Nationale de Asigurari in Medicind impotriva Liudmilei Andronic
privind incasarea primei de asigurare obligatorie de asistenta medicala si penalitatii
aferente pentru neachitarea primelor de asigurare,

impotriva incheierii din 12 iunie 2024 a Curtii de Apel Balti
(Dosarul nr. 2r-309/24
NR. PIGD 2-23186985-01-2r-23072024)

Termenul imperativ stabilit de cétre instanta de judecata in actul de dispozitie pentru
inlaturarea neajunsurilor cererii de apel este unul obligatoriu si peremptoriu

Judecatoria Edinet, sediul central (G. Birsan)

Curtea de Apel Balti (E. Grumeza, N. Chircu, D. Corolevschi)

12 februarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Potorac Daniel,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,
Constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 26 decembrie 2023, Agentia Teritoriald Nord a Companiei Nationale de
Asigurdri in Medicind a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Liudmilei
Andronic, privind incasarea primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala si
penalitatii aferente pentru neachitarea primelor de asigurare obligatorie de asistentd
medicala in marime de 0,1 % din suma datoare pentru fiecare zi de intarziere pentru
anul 2023 in suma de 15959,27 de lei.

2. Prin hotdrarea din 06 martie 2024 a Judecatoriei Edinet, sediul central s-a admis
cererea de chemare in judecatd depusa de Agentia Teritoriald Nord a Companiei
Nationale de Asigurari iIn Medicind. S-a incasat de la Liudmila Andronic in beneficiul
Agentiei Teritoriale Nord a Companiei Nationale de Asigurari in Medicind penalitatea
pentru neachitarea in termen a primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicald
in marime de 0,1 % din suma debitoare pentru fiecare zi de intarziere, pentru anul
2023, in suma totala de 15959,27 de lei. S-a incasat de la Liudmila Andronic in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 478,77 de lei.

3. La 26 martie 2024, Liudmila Andronic a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 06 martie 2024 a Judecatoriei Edinet, sediul Ccntral, solicitand admiterea
acestuia, casarea hotararii contestate si emiterea unei noi decizii privind respingerea
actiunii.

4. Prin incheierea din 07 mai 2024 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs cererii de
apel depuse de Liudmila Andronic, fiind acordat apelantei pentru prezentarea si
inregistrarea pana la 04 iunie 2024, ora 17:00 la Directia Evidentd si Documentare
Procesuala (cancelaria) a Curtii de Apel Balti a cererii de apel motivata, a bonului de
plata a taxei de stat si a bonului de plata a taxei de timbru. S-a atentionat apelantei ca
in cazul in care va expedia dovada achitarii taxei de stat si a taxei de timbru catre
instanta de apel prin alte mijloace, decat depunerea personald in instanta, urmeaza sa
se asigure cd acestea vor parveni instantei de apel in termenul stabilit, pana la 04 iunie
2024, ora 17:00.

5. La 03 iunie 2024, prin intermediul oficiului postal, apelanta Liudmila Andronic
a expediat in adresa Curtii de Apel Balti cererea de apel motivata, bonul platii taxei de
stat si bonul platii taxei de timbru, acte inregistrate de Directia Evidentd si
Documentare Procesuald (cancelaria) a Curtii de Apel Balti la 05 iunie 2024.

6. Prin incheierea din 12 iunie 2024 a Curtii de Apel Balti, s-a restituit cererea de
apel declaratd de Liudmila Andronic impotriva hotararii din 06 martie 2024 a
Judecatoriei Edinet, sediul Central, din motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de
apel in interiorul termenului acordat de catre instantd si nu a solicitat prelungirea
termenului de procedura in temeiul art. 115 din Codul de procedura civila.



7. La 24 iunie 2024, Liudmila Andronic a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 12 iunie 2024 a Curtii de Apel Balti, solicitind admiterea acestuia,
casarea incheierii contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare instantei de apel.

8. In motivarea recursului a invocat interpretarea eronata de catre instanta de apel a
art. 112 alin. (3) CPC. A sustinut ca momentul receptionarii documentului (cererii de
apel motivate si a taxei de stat) de cétre reprezentantul serviciului postal, se considera
momentul depunerii in instanta de apel. Cererea de apel cu taxele de stat si de timbru
au fost predate la oficiul postal la data de 03 iunie 2024, astfel, cu respectarea
termenului instituit de instanta de apel prin incheierea de a nu da curs.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

10.Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor”.

11.Art. 427 lit. ¢) din Codul de procedura civila:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea”.

12.Art. 369 al. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea de apel dacd apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art.368 alin.(1)”.

13.Art. 368 al. (1) din Codul de procedura civila:

»Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fard plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor”.

MOTIVAREA INSTANTE

14.Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestatd la data de 12 iunie 2024.
Prin urmare, recursul depus la data de 24 iunie 2024 este in termen.

15.Din suportul probator prezent la actele cauzei rezultd ca, prin incheierea din 07
mai 2024 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Liudmila
Andronic, fiind acordat apelantei pentru prezentarea si inregistrarea pana la 04 iunie
2024, ora 17:00 la Directia Evidenta si Documentare Procesuala (cancelaria) a Curtii
de Apel Balti a cererii de apel motivata, a bonului de plata a taxei de stat si a bonului
de platd a taxei de timbru. S-a atentionat apelantei cd in cazul in care va expedia
dovada achitarii taxei de stat si a taxei de timbru catre instanta de apel prin alte
mijloace, decat depunerea personald in instanta, urmeaza sa se asigure cd acestea vor
parveni instantei de apel in termenul stabilit, pand la 04 iunie 2024, ora 17:00.



16. Conform avizului de receptie contra semndturd, copia incheierii din 07 mai
2024 a Curtii de Apel Balti a fost notificata apelantei Andronic Liudmila la data de 16
mai 2025 (f.d. 35).

17. Insa, desi apelanta a cunoscut despre incheierea din 07 mai 2024 a Curtii de
Apel Balti, prin care i s-a impus achitarea taxei de stat si taxei de timbru si depunerea
apelului motivat in cancelaria instantei de apel pana la data de 04 iunie 2024, ora
17.00, precum si i-a fost atentionat ca in cazul in care va expedia dovada achitarii taxei
de stat si a taxei de timbru catre instanta de apel prin alte mijloace, decat depunerea
personald in instantd, urmeaza sa se asigure cad acestea vor parveni instantei de apel in
termenul stabilit, pana la 04 iunie 2024, ora 17:00, totusi, acestea au fost depuse la
oficiul postal de catre apelanta la 03 iunie 2024, fiind inregistrat n instanta la data de
05 iunie 2024.

18.La acest segment sunt relevante prevederile art. 112 alin. (4) Cod de procedura
civila, conform carora daca actul de procedurd trebuie efectuat nemijlocit in instanta
judecatoreasca ori in o alta organizatie, termenul se considerd expirat la ora care
incheie programul lor sau la care inceteaza operatiunile respective.

19. Cu referire la norma de drept enuntatd, instanta de recurs apreciaza justa
constatarea instantei de apel cad apelanta nu a inlaturat neajunsurile cererii de apel in
conformitate si in termenul indicat in incheierea instantei de apel din 07 mai 2024 si
corect a restituit cererea de apel.

20.0r, instanta de apel prin incheierea din 07 mai 2024 i-a acordat termen suficient,
pand la 04 iunie 2024, identificand locul concret - cancelaria Curtii de Apel Balti, in
care participantul trebuia sa prezinte cererea de apel in conformitate cu art. 365 alin.
(1) lit. d) Codul de procedura civila si cu achitarea taxei de stat si a taxei de timbru.

21. In cazul in care instanta de judecatd a stabilit data, ora si locul pana la care
trebuie efectuata actiunea procesuald, partea care trebuie sa o execute are obligatia de a
indeplini actiunea respectiva in locul specificat pand la data si ora indicatd in actul de
dispozitie judecatoresc. Mai mult, ca instanta de apel a atentionat apelanta despre
situatia depunerii documentelor prin alta cale, decit depunerea personald in instanta.
Pornind de la caracterul obligatoriu al actelor judecatoresti de dispozitie, apelanta
trebuia sa-si ajusteze conduita la indicatiile reflectate in actul de dispozitie
judecdtoresc emis si sa prevada situatia depunerii actelor prin posta catre instanta cu
intarziere.

22.Termenul imperativ stabilit de catre instanta de judecata este unul obligatoriu si
peremptoriu, asemenea celui prevazut de lege.

23.Argumentul, recurentei precum ca s-a incadrat in termen, depunand apelul
motivat si dovada de plata a taxei de stat si a taxei de timbru la oficiul postal pe data de
03 iulie 2024, prin prisma art. 112, alin. (3) din Codul de procedura civila, nu poate fi
retinut odata ce instanta de apel i-a stabilit locul indeplinirii actului de procedura si
anume cancelaria Curtii de Apel Balti, deci norma invocata nu este aplicabila situatiei,
la caz fiind aplicabild norma stabilita la art. 112, alin. (4) din Codul de procedura
civila.

24. In cauza Perez de Rada Cavanilles v. Spania, 28 octombrie 1998,§§43-44, in
care Curtea Europeand a Drepturilor Omului a subliniat ca stabilirea bazei legale a
unei actiuni de catre instantd si termenele-limitd pentru introducerea unei actiuni se
numard printre limitdrile permise ale dreptului de acces la o instantd, cu conditia ca
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acestea sa nu restrictioneze accesul unei persoane la un tribunal de o maniera care i
afecteaza chiar esenta dreptului sau cand nu urmaresc un scop legitim ori nu existd o
relatie rezonabild de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul care trebuie
atins.

25.Astfel, Completul releva ca recurenta nu a dat dovada de diligentd si buna
credintd in realizarea drepturilor sale si nu a depus pana la 04 iunie 2024 in cancelaria
Curtii de Apel Balti cererea de apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat si taxei
de timbru si astfel solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea recurata privind
restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii neajunsurilor, este compatibila cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, avand in vedere obligatia partilor privind exercitarea drepturilor
procedurale cu buna credinta si in termen.

26. Or, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (Malahov vs.
Moldova), denota ca ,.dreptul la o instantd” nu este absolut. Acesta poate fi supus
limitarilor, or art. 6 § 1 acorda statului dreptul de a alege liber mijloacele acestui scop.
Limitdrile inclusiv financiare, dreptului de acces al persoanei la o ,instantd
judecatoreasca” nu va fi compatibila cu articolul 6 § 1, decat daca aceasta urmareste un
scop legitim si existd o proportionalitate rezonabild intre mijloacele folosite si scopul
legitim urmarit.

27. Din considerentele mentionate, Completul Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Balti.

28. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 424 alin. (2), 427 lit. a), 428
din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul depus de Andronic Liudmila.

Mentine incheierea din 12 iunie 2024 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila, la
cererea de chemare in judecatd depusa de Agentia Teritorialda Nord a Companiei
Nationale de Asigurari in Medicind Tmpotriva Liudmilei Andronic, privind incasarea
primei de asigurare obligatorie de asistentd medicald si penalitdtii aferente pentru
neachitarea primelor de asigurare.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



